RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1921. Andra kammaren. Nr I8.

Tisdagen den 1 mars.
Kl. 3 e. m.

Forhandlingarna leddes vid detta sammantriide av herr forste
vice talmannen.

§ 1.

Justerades protokollen for den 22 och den 23 nistlidna februari.

§ 2.

Foredrogs och hinvisades till behandling av lagutskott Kungl.
Maj:ts & kammarens bord vilande proposition, nr 84, med forslag
till lag om #ndrad lydelse av 5 § 1 lagen den 30 augusti 1918 (nr
724) angiende krigstidsunderstod &t prister i nyreglerade pastorat
samt &t vissa extra ordinarie prister och innehavare av pristerlica
emeritiléner.

§ 3.

Vidare foredrogos, men bordlades ater statsutskoftets utlatanden
nr 22 och 23, bevillningsutskottets betdnkande nr 5 och memorial
nr 6, bankoutskottets utlatande nr 15, forsta lagutskottets utldtanden
nr 15 och 16, andra lagutskottets utlitande nr 10, jordbruksutskot-
tets utlaitande nr 14 samt andra kammarens andra tillfilliga ut-
skotts utlatande nr 3.

§ 4

Till bordliggning anméildes:

bevillningsutskottets betinkande, nr 7, 1 anledning av vickt mo-
tion avseende skyndsammare behandling av vissa taxeringsmal;

forsta lagutskottets utlitanden:

nr 13, i anledning av vickt motion angdende begrinsning av
fastighetslanerdntan;

nr 14, i anledning av viickt motion med forslag till dndrad ly-
delse av 24 § i1 lagen om ekonomiska féreningar;
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nr 17, i anledning av Knngl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om upphivande av patronatsrdtt m. m.;

or 18, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
lag om avskrivning av patronatsritt 4tfoljande kronotionde; och

nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om val av borgmistare i stad med magistrat samt av rddmin och
magistratssekreterare 1 Stockholm; samt

andra lagutskottets utldtande, nr 11, i anledning av vickt motion
om utstrickt skyldighet for landsting att limna fattigvirdssam-
hille sottgdrelse for vard av sinnessjuk eller sinnessls, som &r i be-
hov av fattigvard.

§ 5.
Ordet limnades harefter till

Herr andre vice talmannen, som yttrade: Herr talman!
Jag tilldter mig hemstilla, att kammaren ville besluta, att pa fore-
dragningslistan vid morgondagens plenum bland tvd ganger bord-
lagda #renden méatte sist uppforas konstitutionsutskottets memorial
nr 4.

Denna hemstillan bifolls.

§ 6. .
Justerades ett protokollsutdrag.

§ 7.
Tedighet frin riksdagsgsromilen beviljades herr Sjiogrem uuder
4 dagar frén och med den 2 mars.
Kammarens ledamoter &tskildes hirefter kl. 3,18 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Onsdagen den 2 mars.
Kl. 11 {f. m.

§ 1.

Foredrogos, men bordlades &ter bevillningsutskottets betin-
kande nr 7, forsta lagutskottets utlitanden nr 13 och 14 samt 17—19
och andra lagutskottets utlitande nr 11.

§ 2.

Herr statsrddet Hansson avlimnade Kungl. Maj:ts proposi-
tioner:

nr 101, angdende viss garanti &t de svenska sockerfabriksak-
tiebolagen;

nr 102, angiende inférselmonopol jimte faststillande av hogsta
pris & socker; )

nr 89, angiende férsiljning av den till kyrkoherdebostillena 1
Ovansjo, Jarbo och Hoégbo férsamlingar hérande ligenheten Stor-
muren i Ovansjé socken; och

nr 90, angiende férsiljning av mark frin det 4t klockaren 1
Siters stads- och landsférsamlingar upplitna bostille.

Nimnda propositioner blevo pa begiran bordlagda.

§ 3.

Till avgérande foreldg nu statsutskottets utlatande, nr 22, 1
anledning av Kungl. Maj:ts framstillningar om anvisande av medel
fér inkép av inventarier for postverkets behov.

Punkten 1, angdende anslag for inkdp av inventarier for post- 4., intspa.

verkets behov for ar 1922, féredrogs; och yttrade dirvid: inveniarier

Sfor postverkets

Herr Anderson i Réstock: Herr talman! Jag har icke  behor.
begirt ordet for att géra ndgot yrkande, vare sig betriffande det
slut, vartill utskottet kommit, eller betriffande motiveringen i ut-
skottets forevarande utlitande. Men jag har velat papeka, att jag
icke anser motiveringen 1 sin helhet vara tillfredsstillande, varken 1
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Ang. inkép av hir foreliggande statsutskottsutlatande nr 22 eller 1 nistpéfoljande

wnventarier
Jor postverkets

behov.
(Forts.)

utlatande nr 23, som jag fatt talmannens tillstind att samtidigt 1
nigon liten min bersra.

Vad jag syftar p4 ar fjirde stycket pa sidan 3, dir det heter:
»Med hinsyn sirskilt till den rddande depressionen inom industrien,
vilkens verkningar strickt sig #ven till tryckerifacket, synes Lunna
ifragasittas lampligheten av att genom en siddan omliggning av sit-
iet for anskaffningen av detta tryck, vilket hittills i stor utstrickning
levererats av enskilda tryckerier, ytterligare férminska dessas moj-
ligheler att uppehalla driften.» Nu ar det sd, att dven om man skulle
gatt in for att bevilja de av Kungl. Maj:t iskade medlen, s& hade man
naturligtvis, innan ifrigavarande anliggningar blivit fardiga, icke
alls ddrigenom Astadkommit ndgra minskade mojligheter for enskil-
da att uppehalla sin tryckeriverksamhet. Det ar den forsta anmirk-
ningen, jag vill gora. Dessutom far vil icke ett sddant skil vara
avgorande — och ar det icke heller for utskottet, hoppas jag —
utan man far naturligtvis taga hansyn till, vad som for det hela kan
vara fordelaktigt. Och det ar darfér, som jag ocksé i utskottet fast
uppmirksamheten pa detta stycke och ansett, att det bort utgd ur
motiveringen.

1 nistpafoljande utlatande fran statsutskottet, nr 23, siger emel-
lertid utskottet pa sidan 13, sista stycket: »Sésom framgar av ut-
skottets denna dag avgivna utlatande rorande anslag till inkép av
inventarier vid postverket, har utskottet pad anférda skial funnit
lampligheten av att for mirvarande foretaga en dylik utvidgning
kunna starkt ifrégasittas och av denna anledning avstyrkt, att me-
del hartill beviljades. Avgorande for utskottet har dirvid varit det
jamvil i sammanhang med ifrigavarande proposition motionsvis
framhallna sambandet mellan & ena sidan nu foérevarande fraga och
& andra sidan det alltjimt pd utredning beroende sporsmalet om den
lampligaste formen for tillgodoseende av statens behov av tryck 1
allminhet.» Dar kommer alltsd utskottet fram med, vad som varit
avgorande. Man skriver hir, att man »starkt ifragasatter» ldmp-
ligheten av berérda utvidgning, ehuru man icke pa nagot stille 1
motiveringen fér utskottsutldtandet nr 22 kommer med nagot »starkt
ifragasittande», utan uttalar sig ganska tveksamt och forsiktigt dar-
vidlag. Det avgorande i utskottets utlatande nr 22 #r hell andra
saker, och samma ir forhallandet i utldtandet nr 23.

Jag har endast med detta papekande fér min ringa del wvelat
taga avstind frin utskottsmotiveringen i den man ddrav mdjligtvis
kan utlisas ett principuttalande mot en planmissig utveckling av
statens affarsdrivande verksamhet pi detta omrade.

Herr Liibeck: Herr talman! Jag skall ej yttra mig om
sjalva sakfrigan, men vad man enligt min uppfattning framfor allt
bor inligga 1 motiveringen pa tredje sidan av utskottets utldtande
— den punkt, som herr Anderson i Rastock berorde — ar, att om
man skulle gi med pa att onodigtvis for statens rikning apskaffa
nya tryckerimaskiner, si skulle detta innebira, om ocksd icke en
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okad personlig arbetsloshet, s& dock en kad arbetsloshet for maski- Ang. inkép av

nerna, som nu ha en alltfér ringa anvindning inom: en massa trycke- fo.’r";:;':ap;fm
rier, icke minst hiar i Stockholm. Detta far man ocksa taga hiinsyn® ‘genoo.

tal. (Forts.)
Nir herr Anderson i Rastock sade, att han formodade, att ut-
skottet 1 likhet med honom handlade efter de principerna, att man
skulle séka ga fram pd den vag, som var for det hela fordelaktig,
s4 motas vi dir, tror jag, i ett rérande samférstdnd, ty herr Ander-
son 1 Rastock har kommit till samma uppfatitning som utskottet,
niamligen att det vore for det hela fordelaktigt att ga fram pa sitt,
utskottet hiar foreslagit.
Jag ber att £a yrka bifall till utskottets hemstiillan.

Herr Wahren: Herr talman! D4 denna fraga kommit under
debatt, skulle jag vilja pipeka ett forhdllande i kalkylen, som all-
deles tydligt icke vore tillfredsstillande, om det gillde en affarsro-
relse driven fér privat rikning, och som diarfor icke fir vara det,
nir det giller en sddan driven for statens rikning.

Man har nimligen, som synes p& sidan 12 av statsutskottets ut-
latande nr 23, baserat hela kalkylen pd 20 % bruttofortjinst. Man
har d& utgatt ifrém, att postverket 1916 behdvde en tillverkning av
hithérande tryck pa 279,500 kronor. Detta behov hade 1919 ¢kats
till 590,000 kronor, och fortsitter man sedan konstruktionen, si
kommer man upp till en omsdttning av 1,000,000 kronor fér inne-
varande ar. Det ir alldeles tydligt, att man totalt bortsett ifran
de exceptionella forhallanden, som ridde 1918 och 1919, och som vi
numera fatt en #ndring uti, vilken #r nog si kidnnbar. Det ir dven-
ledes tydligt, att postverkets behov av tryck icke ¢kats 1 nigon si
vidare stor proportion — jag kinner icke huru mycket. Men bade
postverkets och jarnvigens behov av tryck kommer sannolikt att
minskas under nu radande depressionstid. Man har alltsd baserat
kalkylerna p& en konstruerad omsittning av 1,000,000 kronor och
utgatt ifran 200,000 kronor sisom en given vinst. Underlaget for
den kalkylen ar icke hallbart. Det &r mojligt, att man icke under
samma premisser kan rikna med ens 100,000 kronors vinst. Under
sadana forhallanden framtrider ju tydligt orimligheten 1 att inképa
en fastighet for 18 & 19 hundra tusen kronor fér en sddan roérelse.

Jag har intet annat yrkande &n om bifall till utskottets hem-
stallan.

Vidare anférdes ej. Kammaren biféll utskottets hemstillan.

Punkten 2.
Utskottets hemstillan bifélls.

§ 4.

Harefter foredrogs statsutskottets utlatande, nr 23, 1 anledning
av Kungl. Maj:ts proposition angiende inkip for postverkets rik-
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ning av fastigheter 1 Lilla Alby municipalsamhille 1 Solna socken
m. m. jimte en i Amnet viickt motion; och blev utskottets dari gjorda
hemstillan av kammaren bifallen.

§ 5.

A foredragslistan fanns vidare upptaget bevillningsutskottets
betiankande, nr 5, i anledning av vickta motioner dels om férmégen-
hetsbeskattning av inre 16séren m. m., dels ock om kommunal objekt-
beskattning av viss los egendom.

Till bevillningsutskottet hade éverlimnats och 1 ett sammanhang
behandlats féljande inom andra kammaren vickta motioner, nim-
ligen

nr 65, av herr Hage, som hemstillt,

att riksdagen matte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att
Kungl. Maj:t matte lata utreda, huruvida och 1 vilken utstrickning
féljande féremal, som enligt § 13 1 férordningen om inkomst- och
formogenhetsbeskattning skulle undantagas vid taxering av till-
gangarna, borde inriknas bland nimnda tillgdngar, nimligen:

dels mébler, husgerdd och andra inre léséren, som vore avsedda
for skattskyldigs och hans familjs personliga bruk (dock med av-
drag for virdet av ett visst behovligt normalinnehav);

dels ock konstverk, bok-, konst- och dirmed jaimférliga sam-
lingar; samt .

att Kungl. Maj:t méatte for riksdagen framligga det forslag,
vartill utredningen kunde féranleda;

nr 195, av herr Jonsson 1 Hékhult m. fI., 1 vilken motion yrkats,
att riksdagen matte besluta sidan éndring i gillande férordning om
inkomst- och férmogenhetsskatt, att vid taxering av férmogenhet
iven mobler, husgeradd, smycken och andra léséren, som vore avsedda
for skattskyldigs och hans familjs personliga bruk, med undantag
i varje fall fo6r virde upp till 15,000 kronor, bleve foremal fér be-
skattning; samt

nr 64, av herr Hage, som foreslagit, att riksdagen matte 1 skri-
velse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t mitte lata ut-
reda, huruvida och i vilken utstrickning en objektskatt, motsvarande
bevillning av fast egendom, skulle kunna inom den kommunala be-
skattningen liggas pa skatteféremdl (méobler utéver ett visst nor-
malinnehav, samlingar, automobiler m. m.), p4 vilka ingen kommu-
nal objektskatt nu lades, och for riksdagen framligga det forslag,
vartill utredningen kunde féranleda.

Utskottet hemstillde, att forevarande motioner icke matte till
nagon riksdagens atgird foranleda.

Vid betinkandet voro emellertid fogade reservationer:

av herr Jonsson 1 Hokhult, som ansett att utskottet bort till-
styrka den av honom viickta motionen;
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av herr Lévgren 1 Nyborg;

av herrar Sandler, Bjornsson, Johan Gustaf Carlsson och Skold,
vilka ansett, att utskottets motivering for avstyrkandet av motio-
nerna 11:65 och IL:195 allenast bort innehalla en erinran om den
inom finansdepartementet pagiende understkningen angdende even-
tuell omliggning av formogenhetsbeskattningen; samt

av herr Wohlin, mot vissa delar av motiveringen.

Sedan utskottets hemstallan foredragits, anforde:

Herr Sk61d: Herr talman, mina herrar! De motioner, var-
om detta betinkande handlar, avse en forandring i den nuvarande
formogenhetsbeskattningen pa det sattet, att mobler, bok- och konst-
samlingar och andra dylika ting, som nu &aro uteslutna fran f6rmo-
genhetsbeskattningen, hiadanefter skola triffas av denna.

1 det betinkande, som bevillningsutskottet avgivit med anled-
ning av dessa motioner, tager utskottet principiellt avstind fran var-
je reformering av den nu gillande formogenhetsbeskattningen. Sa-
ken ligger darfor sa till, att om andra kammaren i dag for sin del
beslutar bifalla den motivering, som foregar utskottets yrkande, detta
kommer att innebdra, att kammaren avsiger sig rdtten att framde-
les foretaga en reformering av hithérande forhallanden.

a.l' Nimnda principiella stindpunkt stoder utskottet P4 tvenne
skal. .
Man siger till en borjan, att det ar ett allmint kulturintresse
att konstsamlingar icke beskattas, dirfor att d4rigenom uppmuntras
enskilda personer att samla konstverk, ridda ildre tiders konstskat-
ter och understodja nutidens konstnarer. Det &r klart, att det lig-
ger nigon sanning hari. Det &ar givet, att detta resonemang i nigra
fa fall, 1 nagra tiotal fall, skulle jag vilja siga, kan iga tillimp-
ning. Men hur minga ir det inte av alla dessa, vilka dro gripna
av uteslutande en samlarevurm och som kanske icke alls samla for
svenska kulturen gagneliga och nyttiga saker? Taktum ir, att
ifragavarande bestimmelser 1 vira skatteforfattningar medfora
skattefrihet dven for minniskor, som ldgga ned formogenheter pa
att samla onyttiga saker, 1t oss siga solfjadrar eller dylikt. Jag
for min del tror, att det ar orimligt att endast dirfor, att ett myve-
ket litet antal personer genom sin konstsamlarverksamhet gora den
svenska kulturen en tjinst, utstricka skattefriheten att gilla pa hela
det hithorande omradet.

Det andra och kanske starkaste skilet bevillningsutskottet an-
for, ar, att vi genom den foreslagna beskattningen skulle, som det
siges, komma att krinka »hemmets helgd». Man vill icke, att det
inre losoreboet skall vara foérmogenhetsbeskattat pa grund av att
detta skulle ge vira beskattningsmyndigheter mojlighet att tréinga
in pai och verka storande i hemlivet. Herr Jonsson 1 Hokhult har
1 det avseendet i sin reservation papekat, att detta naturligtvis en-
dash kan vara sant i det fall, att en persons deklaration &r av den
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beskaffenhet, att den fordrar ingripande & myndigheternas sida. Det
forhiller sig for ovrigt faktiskt sa, att fér nirvarande exempelvis
forlovnings- och vigselringar iro formogenhetsheskattade, och dessa
dro vdl sa intima ting som trots nigra. .Men iir det nagon som
kan siga, att dirfor att dessa ringar iro férmogenhetsbeskattade hem-
livets helgd blir kriankt? Nej, jag anser att detta bara &r vackra
talesitt, som egentligen icke ha nagon betydelse i verkligheten.
Niar den nuvarande formogenhetsbeskattningen 1910 genom-

“drevs, skedde det som bekant i form av en kompromiss. De sak-

kunniga, som hade utrett frigan, hade frin beskattning undantagit
allt, som en man med familj begagnar till sitt personliga bruk.
Detta forslag underskrevs emellertid icke av riksdagen, utan man
beslot gora en del forandringar pa den punkten och 1 forslaget over
huvud. T nimnda fall kom man silunda till ett provisorium, och
det var sikerligen allas mening, att forandringar inom en snar fram-
tid maste foretagas i detsamma.

Jag kan icke annat #n instimma med herr Hage, d4 han péi-
visar, hurusom enligt den nuvarande lagstiftningen arbetarens spade,
hacka och spett skola formégenhetsbeskattas, under det att veten-
skapsmannens boksamling, som ju dock pa liknande sitt ir hans
verktyg, icke skall medriknas hirvidlag. Jag maste for min del
vidare underskriva den synpunkten, att om t. ex. den fattige man-
nens lilla stuga skall fastighetsbeskattas, det icke &r orimligt, att
de ménniskor, som samla méblemang och lssérebon for kanske hund-
ratusentals kronor, f4 ndgon del av detta dsda kapital indraget under
férmogenhetsbeskattningen.

Jag tror salunda, att man med allra stdrsta fog kan gira
gillande, att det behéves en reformering av den giilllande formogen-
hetsbeskatiningen. Detta erkinnande 4 min sida innebir givet-
vis icke, att jag dr beredd att ansluta mig till den motion, som &r
avgiven av herr Jonsson i Hgkhult, vari det krives, att vir nuva-
rande skatteférordning utan vidare skall omskrivas pa det sitt, att
bestimmelser inféras av innehall, att allt som nu icke 4r féremal
for formogenhetsbeskattning principiellt skall underkastas sadan.
Det ar klart, att man icke direkt kan goéra detta — saken maste ju
grundligt overvigas — och det #r vidare klart, att det icke heller
gar an att, sisom herr Jonsson i Hokhult foreslar, undantiaga for-
mogenhet under 15,000 kronor fran heskattning - - #ven den saken
behover nirmare undersskas.

Nu tycker man kanske, att jag under sidana forhillanden borde
ga dstad och yrka bifall till herr Hages motion, dir det begiires, att
alla hithérande forhillanden skola liggas under utredning. Nair jag
emellertid fér min del icke inom utskottet kunnat intaga denna
stindpunkt, beror det darp4, att fragan for nirvarande redan 4r un-
der utredning. De s. k. inkomstskattesakkunniga hélla nimligen pa
att behandla dessa angeligenheter; de ha bland annat i uppdrag att
underséka mojligheten att differentiera inkomsterna efter inkomster-
nas art. Kungl. Maj:t har i detta sammanhang forelagt de sakkun-
niga tre alternativa direktiv. Dels skola de overviga. om det finns
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nagon méjlighet att skilja ut kapitalinkomst frian arbetsinkomst eller 0}':‘ féfmfgeﬂ-
over huvud dela upp inkomsterna efter deras art, dels skola de under- M‘:’szk‘:z;e
s6ka mojligheten av en helt ny formogenhetsbeskattning, dels skola isssren m. m.
de slutligen éverviga frigan om en reformering av de nu gillande  (pores)
formogenhetsskattebestimmelserna. En utredning #ir silunda, sisom
jag nimnde, igdngsatt och pigir 1 denna stund, varfor vi icke be-
héva skriva till Kungl. Maj:t 1 saken.
Herr Hage har 1 en annan motion, motionen 1 andra kammaren
nr 64, foreslagit en utredning om kommunal objektskalt pa inre
loséren. Jag anser for min del, att vi icke heller 1 den frigan be-
héva ingd med nigon skrivelse till Kungl. Maj:t, di nidmligen herr
Hage vid forra riksdagen vickt en motion 1 dylik riktning, 1 sam-
band med kommunalskattefrigans behandling, och det 1 kommunal-
skatteutskotiets betinkande uttryckligen sades ifrin, att man vid
en for{satt utredning av kommunalskattefrdgan skulle taga hinsyn
till alla de synpunkter, som under frigans behandling framkommit.
Det ir salunda givet, att dven detta sporsmal kommer att dverviigas,
aven om vi icke 1 dag besluta en skrivelse. Forresten kan man ju
siga, att det ar en tyst overenskommelse hir 1 riksdagen att icke
framgd med skrivelser 1 onddan.
Jag har pd grund av dessa skil ansett mig kunna tillstyrka
bifall till utskottets hemstidllan om avslag 4 alla de tre férevarande
motionerna. Jag har emellertid icke kunnat understédja motiverin-
gen. Jag kan inte anse det riktigt, att andra kammaren genom
att godkinna denna motivering skulle till hinder och fétter binda
sig vid behandlingen av kommande reformeringsforslag 1 avseende
4 formogenhetsbeskattningen. Det dr diarfér, som jag anser, att alla
de ledaméter av kammaren, som tycka, att den nu gillande formo-
genhetsbeskattningen icke #ar riktig utan att en foérindring behoves.
oavsett vilken standpunkt de fér ovrigt intaga till frigan, pd vad
sitt denna forindring skall ske, bora forena sig om de forslag, jag
nu framstiller, 1 det jag yrkar bifall till utskottets hemstillan, med
uteslutande av den del av motiveringen, som innebir ett principiellt
avbdjande av formoégenhetsbeskattningens reformering.
Herr talman! Jag ber silunda, att med uteslutande av den del
av motiveringen, som borjar 6verst pd sidan 4 1 betinkandet (»1904
ars ovan omformilda sakkunnigforslag» ete.) och slutar lingst ned
pa sidan 5 (»utskottet har darfor funnit sig icke bora giva motioner-
na sin anslutning») yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Olsson i Kullenbergstorp: Herr talman! Det dr vil
litet mirkvirdigt 4 den foregiende drade talarens sida att genast
s 1vrigt g& in pa detta dmne, nir motionirerna icke yttrat sig 1
frigan. Man brukar ju #nd4 inte riva upp en diskussion 1 kamma-
ren med anledning av motioner, diri forslagsstillarna icke sjilva
yttra sig.

Sedan den drade talaren fastslagit sin stdndpunkt s& till vida,
att det, enligt hans uppfattning, atminstone icke nu var ndgot att
géra at saken 1 den riktning motion#rerna 6nska, kom han in pa
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frigan om den motivering, utskottet anfort till stéd for sin avslags-
hemstallan. Det var egendomligt, att talaren sjilv medgav, att
denna motivering Atminstone 1 vissa fall kunde vara beriittigad, nim-
ligen nir det gillde tavelsamlingar. Men s& uppehsll han sig ocksa
vid beskattningen i siddana fall, d4 en person t. ex., som han sade.
samlade solfjadrar och dylikt. Ja, jag undrar just, hur det skulle
gi till att formogenhetsheskatta dylika samlingar. Hur skulle man
egentligen ha nigon mojlighet att virdera dem? Jag tror, att detta
nistan vore omdojligt. En gammal solfjider har enligt min dsikt —
jag 4ar nimligen en praktisk man — icke nagot viirde alls, men det
tyckes dock som om det funnes ett sidant, d& minniskor kunna lig-
ga ned arbete och penningar pa detta, som jag for min del skulle
vilja kalla skrip. Uppfattningen om vad sddana ting kunna vara
virda blir silunda helt och hallet individuell. Det finns ju t. ex.
en massa foremal i Nordiska muséet, om vilka man kan siga: vad
ha de reellt och praktiskt sett for virde? Svaret maste naturligtvis
bli, att virdet 1 och for sig Ar noll, men p& samma ging siger man:
det dar 4r oskattbara samlingar! Jag tror, att det vore ett kinkigt
omride att ge sig in pa. Det dr allt skil, att vara skatter, om
jag si far uttrycka mig, f4 stanna vid det mera reala, vid sidant.
som vem som helst forméar att bedoma och med avseende 4 vilket
man kan komma fram till ett bestimt resultat.

Jag traffade en gdng en samlare, som horde till de egendomli-
gaste jag sett. Han samlade nimligen lergikar — han hade 3,300
stycken fran alla viarldens delar. Nu skulle man enligt motions-
rernas mening kontrollera, om virdet 4 lergékarna vore ritt uppta-
get 1 formogenhetsdeklarationen. Jag forsikrar, att om t. o. m.
herr Skold komme och forsskte, han icke skulle kunna ordentligt
virdesitta de lergdkar, som tillhorde denne man, en f. d. byrachef
for ovrigt. Och for att dtergd till tavelsamlingarna, varfor skulle
det betyda sd mycket 1 skattehinseende, att en minniska dger dy-
lika fsremal 1 storre omfattning da hon har en njutning vid asy-
nen av dem? Hir kommer man visserligen in pd ett annat spors-
mal, nimligen om det Ar nationalekonomiskt klokt, att personer
ligga ned férmogenhet 1 dylika saker, men det problemet bor icke
Iosas pa den vig, som hidr foreslds, genom att infora en formogen-
hetsskatt, utan vill man ingripa hirvidlag, bér man redan vid forvir-
vet av egendomen pialigga ndgon slags skattebsrda eller dylikt. Man
kan naturligtvis diskutera, om detta ir limpligt eller icke, men san-
nerligen jag forstir ett forslag, som avser en uppskattning om t. ex.
en tavla har storre varde darfor att den kanske #r ett par hundra
ar gammal. Jag begriper icke, att man kan fora det resonemanget,
och jag forsikrar att det icke dr praktiskt.

Det kan 1 forbigdende nimnas, att man gjort en &verslagsbe-
rakning angdende vad ifrigavarande skatt skulle komma att in-
bringa — jag formodar att den #r en smula 15slig, men nagon led-
ning bor den vil #nda ge. Berikningen gav vid handen, att till
f5lid av de utgifter, som skulle vara forenade med skattens péa-
liggande, densamma icke komme att tillféra staten si virst mycket
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pengar. Man finge gi mycket djupt, for att denna formégenhetssOm formogen-
skatt skulle resultera 1 nigra vidare statsinkomster, och om -man n’:ewbﬁ,k"’.ff;e
skulle skira bort 15,000 kronor for varje person, sisom herr Jons- lg,gg,-gen . .
son i Hokhult foreslar, bleve inkomsterna siikerligen icke stérre d&n  (Forts)
att de motsvarade vad som behdvde anvindas for kontroll éver att
de skattedragande bleve ordentligt taxerade. Och jag vagar pasta.
att om man later olika {6rmogenhetsobjekt bli foremal for beskatt-
ning, men glommer att inféra en ordentlig kontroll, eller i1 varje
fall den kontroll, som #r erforderlig, f6r att beskattningslagstiftnin-
gen skal bli reellt genomfsrd, det inte dr skal att vara med om
en sddan linje.
D4 nu herr Sksld féretridesvis vinde sig mot den del av moti-
veringen, som behandlar frigan om konstsamlingar och dylikt, vill
jag uttala som min uppfattning, att denna motivering vil later for-
svara sig. Utskottet har aldrig sagt, att alla foremal av denna art,
hurudana de #n taga sig ut, skola vara undantagna fran beskatt-
ning. Att det ligger nigon sanning i utskottets synpunkt fick herr
Sksld sjilv medgiva. Jag tycker, att d& motionerna iro avstyrkta.
kammaren gott kan godtaga utskottets motivering, sidan som den
nu #r, 13t vara att de ena eller andra kupna ha skilda meningar om
huruvida ett ord mer eller mindre bér std 1 densamma.
Herr talman! Jag yrkar bifall till sivil utskottets hemstillan
som dess motivering.

Herr Hage: Herr talman, mina herrar! Jag vill betona, att
den friga, som man nu hir i debatten huvudsakligen uppehallit sig
vid, namligen frigan om beskatining av konstsamlingar, utgdér en
mycket liten del av det sporsmal, vi har ha uppe till behandling.
Jag tycker darfor, att det ar fullstindigt onddigt att figna en sa
stor uppmirksamhet 4t sidant som detta, huruvida och pa vilket
siitt man skall beskatta solfjidrar och lergdkar ete. I ovrigt, kan
man t. o. m. siga, att det verkar nistan lergtkspolitik, nir man hér
en sidan motivering for avslag pid motionerna, som framkom fran
den sista talaren.

Det stora spérsmélet hiarvidlag ar — och i detta avseende vén-
der jag mig sirskilt $ill kammarens lantm#n —: skola vi principiellt
forklara oss for den stindpunkten, som utskottsmajoriteten dekla-
rerar, att, medan man lagger objektheskattning pi den fasta egen-
domen inda ned till den allra minsta jordbruksligenhet, dvensom pa
jordbrukarens lésa inventarier, jordbruksredskapen samt pa hantver-
karens och arbetarens arbetsredskap, man skall i fortsittningen lik-
som hittills helt befria frin objektbeskattning sidan Iés egendom
som t. ex. mobler, konstsamlingar och dylikt, som manga ginger
kunna ha ett mycket stort viarde. Ar majoriteten inom andra kam-
maren och sirskilt ni, mina herrar, som sirskilt anse er som repre-
sentanter for jordbrukarna, villiga att @& med pa ett sadant ut-
skottsutlatande? Jag skulle inte kunna géra det, om jag vore vald
siarskilt som jordbrukarrepresentant.

Till vilka konsekwvenser leder nu en sddan skattelagsstiftning.
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som utskottsmajoriteten fortfarande vill bibehilla? Jo, den med-
for t. ex. en sddan konsekvens som den, att en Jjordbrukare, som har
en fastighet, vilken han siljer till 14t oss siga 30 a4 40 tusen kronor
eller annu hogre belopp, blir, si linge han har fastigheten 1 behall
och formoégenheten silunda nedlagd dar, féremal for béde kommm-
nal och statlig objektbeskattning,.men, sedan han fitt sin férmogen-
het placerad i egendom av sidan art, som jag forut berért, uppnar
fullstindig befrielse fran sidan beskattning. Innan férsiljningen
av egendomen skedde, anvinde han sitt kapital i en produktiv verk-
samhet, som frambringade virden &t landet, nimligen Jordbrukispro-
dukter. Reser han emellertid in till staden och -avyttrar sin fastig-
het och koper mébler, lyxmébler, for det belopp han far i kopeskil-
ling eller for en del av detta belopp och silunda ligger ned kapita-
let eller en del dirav pd fullstindigt improduktiva ting, vinner han,
sdsom en beloning fér denna nationalekonomiski »fordelaktiga» pla-
cering av kapitalet, befrielse frin férmoégenhetsbeskattning. Kunna
ni, mina herrar, och sarskilt de som #ro representanter for Jjordbruks-
niringen, g4 med pd en principforklaring, att det bér vara Da
detta satl? Ja, i s& fall bora ni férena eder om den motivering, som
bevillningsutskottet presterat. Men vilja ni det inte, méaste ni
ovillkorligen nu reagera mot motiveringen och taga avstind ifran
den. Detta bor sirskilt ske dirfér, att det for nirvarande Pagar
en utredning 1 fridgan — ett sakforhallande, som var bekant for
mig, d& jag vickte motionen, men som ej kunde formi mic att
avstd frdn motionens framférande, isynnerhet som jag antog,
att utredningen endast omfattade den kommunale men ej den
statliga beskattningen. Skulle det nu i riksdagen bliva majoritet
for utskottets motivering kan defta, sivitt jag forstir, resultera
didri, att de, som syssla med denna utredning, finna det lénlost
att mot en dylik deklaration fridn riksdagens majoritet framligga
ett forslag om att dndra den statliga formogenhetsbeskattningen
och eventuellt dven den kommunala objektbeskattningen i den rikt-
ning, jag hidr varit inne pa.

Denna tankeging att ligga objektbeskattning pa sidana fore-
mal, jag hir berdrt, har ju for 6vrigt, som herrarna veta, kom-
mit till uttryck 1 motioner i riksdagen redan ar 1910, d& grun-
derna for vdr nuvarande inkomst- och férméogenhetsbeskattning
utformades. Herr Karlsson 1 Fjal — nu i Gasabick — vickte
da en motion i dylik riktning, och #ven frén annat hall ha molio-
ner framkommit, som Asyfta ungefir detsamma. Jag finner bland
dem, som arbetat for en reform av det slag, jaz forordar, perso-
ner, kidnda for sirskilt lantbrukarne i riksdagen, t. ex. Carl Olaus-
son, den gamle kinde representanten fran Bohuslin, vidare Oscar
Olsson, Olsson i Broberg, C. Wallentin, Cornelius Olsson, Amugust
Ivarsson, Anders Olsson, Nils Jonsson i Kvarnberega, Jonsson 1
Revinge, Jons Palsson, som nu sitter 1 forsta kammaren, A. Hen-
riksson, O. H. Svensson, Herman Carlsson. Herman Andersson —
jag antar, att det 4r Andersson i1 Grimbo — A. Maonusson o. s. V.
Som herrarna mirka méter man h#r en hel del lantbrukarnamn,
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bade fran det liberala och hogerpartiel. Nu ifragasiittes det, att Om formogen-

ni skulle ansluta eder till utskottets utlatande och dirmed taga av-
stind frin den tankegéng, som lag bakom dessa representanters yr-;
kanden pa sin tid. Jag tror for min del icke att ni dro villiza att
gbra, detta; det skulle verkligen vara synnerligen beklagligt. om sa
skulle bliva fallet. Nu har det emellertid fran utskottsmajoriteten
framhallits bl. a., att om man beslutade att formoégenhetsheskatta
rosbler och dyliki, man dirmed skulle, som det siges, krinka
»hemmets helgd». Men hur #r det, om en person t. ex. lagt sig
till med ett litet eget hem, som kanske icke har si stort virde?
Forhallandet dr ju faktiskt, att man alltid lagger objektskatt pa
egna hem; kan man inte siga, att detta ir lika eller kanske mera
*krinkande av hemmets helasd som om man beskattade t. ex.
moblemang, virda upp till 30—40 tusen kronor och mera? Ut-
skottets uppfattning ar svnbarligen den, att hemmets helgd icke krin-
kes, om man ligger objektskatt pa en liten stuga a landet, men att
den krinkes, om skatten traffar den store inkomsttagarens, den
fermdgne mannens moblemang och samlingar med ett virde av
40—50 tusen kronor. Jag kan for min del icke dela den upp-
fattningen.

Ett annat motargument mot tankegéngen i min motion {ram-
fordes av herr Olsson i Kullenbergstorp. da han framhéll, att det
blir en ganska ringa inkemst for staten av den skatt, sirskilt pa
mébler o. d., som har skulle éstadkommas. Han betonade i det
sammanhanget, att man har tinkt sig, att man skulle ta bort fran
formogenheten vid uppskattningen ett visst normalinnehav av mob-
ler, vilket bl. a. skulle medverka till att statens inkomst av
skatlen bleve synnerligen obetydlig. Fér min del har jag
ocksd wuttalat mig for att ett dylikt undantagande vid for-
mogenhetsuppskattningen bor ske. Men om man tinker ndgot
nirmare pa det hiar sporsmélet, si tror jag t. o. m. aft
man kunde vara med pd alt icke ta bort négot sidant. sdrskilt
med avseende pa den statliga beskattningen, dirfor att det som be-
kant endast ir /s av formogenheten, som vid den statliga formo-
genhetsbeskattningen upptages som formogenhet. och. nir det ar sa
litet som /g, kan man mojligen siga, att det finnes knappast stora
skil for att ta undan nagot, tv dé innebir ju etl undantagande bade
att man tar undan en viss del vid uppskattningen, och sedan att
man vid beskattningen ytterligare tager undan *°/s, av det som star
kvar.

Jag tror alltsi for min del, att ‘man mycket vil kan ligga den-
na statsbeskattning pa sa sitt, att man tar med det hela, da det i alla
fall endast ir /e, som uppfores som formogenhet. Som ett alter-
nativ kan ocksa tinkas, att man, for forenklande av deklarations-
forfarandet, bestimde, att férmogenhet av detta slag. vilken ar vird
mindre &n ett visst mindre belopp, som efter skedd utredning nér-
mare kan bestimmas, ej uppgives vid deklaration, men att dir namn-
da férmogenhet kan uppskattas till minst nimnda belopp, skall den
upptagas till hela sitt belopp, varefter /s darav — eller det hogre
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procenttal, som eventuellt i framtiden kan bliva bestimt — tilligges
inkomsten och gores till féremal for inkomst- och férmiogenhetsbe-
skattning.

Jag skuile naturligivis kunna ha atskilligt att tilligga for be-
lysande av denna fraga. Nu ha emellertid motionerna av bevillnings-
utskottet avstyrkts, vilket motiverats bide med hinsyn till att man
pa sina hall ej vill vara med om en dylik skattelagstiftning och dven
med hansyn till att det rorande denna friga pagar en utredning. Det
senare forhallandet dr en sak, som gor — dirom ir jag fullt ps det
klara — att det dr omdjligt att har f4 igenom ett yrkande om bifall
till mina motioner. Mgjligen kunde jag d4 fundera p& att vrka bifall
till herr Jonssons 1 Hékhult reservation. Han vill for sin del ha
saken ordnad med detsamma, men han har foreslacit ett si stort
undantagande, inda upp till 15,000 kr. p4 nimnda slag av formogen-
het, s& att jag har mycket svirt att forena mig om ett dyliki yrkande.
Jag kan alltsi — som saken nu ligger och sedan det konstaterats
att frigan 4r under utredning — ej gi emot utskottets avslags-
yrkande men vill energiskt payrka, att utskottsmajoritetens moti-
vering e) godtages.

Med avseende pa den pagdende utredningen vill jag uttala den for-
modan, att den kan ske snabbt. Jag iror for min del, att den hir fra-
gan ror sa enkla och klara saker, att man mycket vil kan hastigt
fullborda utredningen i friga, s& att man snart kan ligga fram ett
forslag 1 riksdagen; och om detta forslag tillimpades bade pd kom-
munalbeskattningen och pa statsbeskattningen, komme det sidkerligen
att tillféra staten och kommunerna vissa icke foraktliga tillskott
i deras inkomster. Och att staten och kommunerna behdva detta star
klart for oss alla.

Innebérden 1 vad jag nu sagt dr alltsd, att jag hoppas, att de
av mig ifrigasatta skattereformerna fortast genomfsras, men att jag,
som saken nu ligger. icke kan sluta med nagot annat, herr talman,
in att 1 likhet med herr Skéld yrka bifall till utskottets forslag,
dock med strykande av den del av mctiveringen, som herr Sksld
for sin del foreslog skulle strykas.

Herr Lithander: Herr talman! Den siste drade talaren
riktade en fraga till kammarens lantmin, om de skulle vilja vara
med om denna objektbeskattning pa jordbruket men icke pa konst-
skatter.

Det ar val 1 alla fall sd, att den losa egendom, som anvindes 1
jordbruket, tjinar produktiva #indamél, varemot vad som hir fore-
slagits till beskattning icke ger nigon avkastning. Det dr den bi-
rande punkten 1 hela bevisforingen.

S3 frégade han, vad man skulle siga om en bonde, som siljer
sin egendom och gir att képa lyxmébler. I ena fallet har han sin
egendom kvar, och d& far han skatta, i det senare fjllet icke. Jag
undrar, om vi icke f4 hinfora det antagna fallet till sagornas land.
Jag {ror, att herr Hage icke skall finna p& ndgon bonde vare sig
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har i kammaren eller i hela landet, som siljer sin egendom och koper Om formogen-
lyxmibler. hetsbeskalt-
Vidare fr man vil se pi den har saken mera praktiskt. FOT puoren m. m
det forsta vill jag erinra om att det pigar en utredning. Och vad (Forts.; '
tro ni, mina herrar, att en sddan hir skatt skulle komma att ge.
och vad tro ni det skulle kosta i besvir och omging for att fa fram
den siffra, som skulle beskattas? Tro herrarna verkligen, att det
sverskott, som skatten skulle komma att ge — jag vill icke svara
for att det blir nagot sverskott alls skulle bliva s& sardeles stort?
Jag tror snarare, att den skulle ge si litet, att det icke lonade sig.
Ar det d3 verkligen virt att i vartenda hem i Sverige fora en for-
teckning over varenda tillhorighet, som sedan skulle bli féremal for
beskattning? Ar det inte riktigast, att man beskattar inkomsten,
och sedan man det gjort, att det verkligen stdr fritt att anskaffa
den ena eller andra fornodenheten? Jag far lov att siga, att i den
punkten skulle jag vilja instémma i det yttrande, som herr Fabian
Mansson fillde vid ett tilifille, ndmligen att om man kan ha nigon
behallning kvar efter skatten, si fir man sannerligen anvinda den.
hur man vill. Jag tror, att man bér halla pa hemmets helgd ogra-
verai;i och att de, som vilja befria fran skatt i detta fall, dro pa fast
mark.
Jag skulle ocksd vilja papeka, att den beskattning, som nu fore-
slds, 1 manga fall kommer att traffa vad som erhillits genom arv,
sdsom mobler, som gitt i arv sliktled efter sliktled och som for
innehavarna hava ett rent personligt viarde. Jag tror. att vi i stallet
béra gi fram pa en vig, som ar hallbar, och att vi bora forsoka fa
fram andra beskattningsobjekt, vilka nog ocksa komma.
Jag skulle vilja siga betraffande konstverk, att det dr icke
g4 litet hirav, som soker sig ut till véra muséer och offentliga sam-
lingar. En person kan ju ha sin tillfredsstillelse och sitt intresse
i att under sin levnad samla omkring sig dylika foremal, men efterit
gir ofantligt mycket till vara muséer. Den saken skulle stickas;
och ytterligare skulle jag vilja tilligga &nnu en synpunkt pa denna
sak, namligen att vart hantverk alldeles sikert skulle lida, ifall man
ginge fram pa den vig, att man skulle beskatta det, som har tillforts
1 hemmet.
Jag ber, herr talman, att fi yrka pd bifall saval till utskottets
motivering, som jag for min del finner vara vialbetinkt, som #dven
till utskottets klim.

Hert Sk1d: Herr talman! Att den senare delen av denna
diskussion kommit att rora sig om konstsaker, solfjidrar och ler-
gokar, ar naturligtvis icke minst beroende pa utskottets sitt att
motivera.

Vi skola komma ihdg, att har giller det det forhallandet, att
hela det inre losoreboet dr undantaget fran formogenhetsbeskattnin-
gen och att det yttre 1osoreboet ar underkastat beskattning. och s4 vill
utskottet hindra att denna beskattning utstrickes till det inre 106s-



Nr 18.

Om férmégen-

hetsbeskatt-
ning av inre

losoren m. m.

{Forts.)

16 Onsdagen den 2 mars.

oret genom att anligga denna kulturella mantel. Frin min sida
har aldrig ett Sgonblick varit fraga om att man skulle utstricka
formogenhetsbeskattningen till alla férmoégenhetsobjekt, men vad jag
anser riktigt ar, att det sker en omreglering i dessa forhallanden,
sa att det absolut icke fir vara pa det sittet, att en jordbrukare vid
arsskiftet som formogenhet far upptaga halm och Lié och andra ting,
som han under aret forbrukar, medan den rike mannen icke skall
sasom formogenhetstillging upptaga hela lyxméblemang och andra
lyxsaker, som sannerligen icke ha nagot med konst att skaffa. Jag
ber, att saken icke ligges pa det sittet, att konst- eller kulturfore-
mal skola beskattas, det ir icke friga dirom utan om att en regle-
ring far lov att ske. Detta ar vad utskottet for sin del soker mot-
sitta sig — och det verkar ganska lustigt, nir herr Lithander siger,
att en fastighet bor beskattas eftersom den &r produktiv, men att
losoreboet icke skall heskattas dirfor att det #r improduktivt. Men.
mina herrar, nir en {tomt ligger obegagnad, som hinder ganska
ofta, och icke ger nigon inkomst, blir icke den da beskattad, trots
att den dr improduktiv? Jo férvisso, saken ligger icke pa detl sittet,
grinsskillnaden gir icke sa, och nir herr Olsson i Kullenbergstorp
siger, att vi skola vara praktiska, och talar om vilka besvir det
blir, om man pa detta sitt utstricker formogenhetsbeskattningen, si
undrar jag, om taxeringsmyndigheterna ta reda pi t. ex. herr Ols-
sons 1 Kullenbergstorp yttre lostren, sisom hur ménga vagnar han
har eller hur manga smagrisar. Jag tinker att 1 det fallet skulle
svarigheterna vara lika stora, och det dr icke alls detta frigan gil-
ler. Det hela bygger pa ett deklarationsforfarande, och jag vet icke
nagot fall, dir man deklarerat en férmogenhet och att sedan nigra
skattemasar komma, och titta efter, om férmogenhetsdeklarationen &r
riktig. Det dr klart att beskattningen skall grundas pa uppgifts-
skyldighet, och det kommer icke att medfora storre besvir #n den
nuvarande beskattningen medfor. Det dr alltsd icke friga om, hu-
ruvida vi skola utstricka beskattningen till att gilla alla ting, fra-
gan dr bara om andra kammaren skall genom ett principuttalande
sld fast, att hir icke fir ske en omreglering. Jag tror det ir mycket
olimpligt, om man skulle gora detta.

Nu siger utskottet 1 sin motivering bl. a.: »sjilva skatteformen
ar t1ll sitt rationella berittigande tvivelaktig» och vidare: »vill det
synas utskottet, som om ftiga anledning férefunnes att utan synner-
ligen tvingande skil taga 1 ansprak den foreslagna skattekillan».

Hirav synes mig ganska klart och tydhgt framga, att man icke
vill vara med om en omreglerlng Men jag mi siga, att det kan
vil icke vara riktigt, att vi g8 dstad och siga, att det skall vara som
det #r, samtidigt som Kungl. Maj:t foranstaltar en utredning om
dessa ting. Varfor skola vi d4 pa forhand binda oss? Det dr vil
icke riktigt att vi icke hava fria hinder, nir ett forslag kommer,
som det giller att prova efter sakliga grunder.

Herr Barg: Herr talman! Jag ber att £ besvira endast med
nagra fa ord. Jag m4 siga, att jag har svart inse, att det skall vara
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nigra verkliga skil att rora upp denna sak till en si enbarmligt stor Om formogen.

friga, som man hir stker gora. B2
. . 5 . ° P . . o MING av inre
Man kan ju tvista i denna beskattningsfraga lika vill som i s lsoren m. m.

minga andra, var man bor draga grinsen for det verkligen beriit- Forts.)
tigade. Den ene talaren sivil som den andre har sikerligen vissa

skal for sig, nir de soka pavisa det oriktiga hirvidlag; men det kan

man nistan goéra 1 varje beskattningsfraga, man har fore. och det

finnes knappast nagot omrade, dir det ir si svart att draga upp
grinsen for det berittigade, som nir man ger sig in pa beskattnin-

gens omrade.

N4r man hir sirskilt friar til] lantminnen, si far jag siga,
att det verkar i nigon man konstgjort. Ty vore denna fraga av
nagon stérre betydenhet for dem, ar det underligt, att man inte Just
frin den sidan — det f4 herrar lantmin ursikta jag siger — dir
man brukar vara med och bevaka sina intressen dven nir det giller
beskattningen, gar pa djupet i denna sak och ser pa den allvarligare
dn man gor. Dirav att si icke sker forstir man, att man fran lant-
ménnens sida ser saken som den verkligen #r, nimligen av under-
ordnad betvdelse och darfor icke vill blasa upp och gbra den mer
betydande dn den i verkligheten gir skil for. Det ma meddelas hir
att i friga om den statlizga beskattningen en utredning verkstillts.
som utvisar, att om man 1920 hade gitt si lanet ner, att formogen-
het, omfattande de hir foreslagna skatteobjekten, inda ner till
3,000 kr. skulle beskattas — herr Jonsson i Hokhult foreslar ju,
att intill 15,000 kr. skulle vara skattefria — s3 skulle det till-
firt staten ett belopp av 1!/, miljon kronor beriknat pa grundbe-
loppet. Det #r naturligtvis ingen liten summa detta, det vill jag
visst icke pdstd, men jag forestiller mig, att om man hir skulle e
sig in pd sidana beskattningsprinciper, man svarligen vore benigen
att gd sa djupt i botten som till 3,000 kronor. Och satte man
grinsen vid det belopp som herr Jonsson i Hokhult foreslagit. skulle
for visso intikten bliva ganska ringa i friga om statsskatten. Herr
Hage har nyss erinrat om, att man borde lita skatten lopa ned 1
bottnen, diarfor att det 4r en si liten procent av {formogenheten, som
gar in i den allmiinna beskatiningen. Men man f{ir icke vara all-
deles okinslig fér det moment, som hir gjorts om #n ett allt for stort
nummer av, nimligen att man vill skydda konstsamlingar, bokverk
och dylikt. Detta kan ha nagot beritticande, och ir det si. atf man
vill skona en del sddana saker lika vil som ginglklider och dylikt
husgerdd, som #ro en enskild persons intimaste egendom, si skulle
man svarligen vara behiigen att gi ned i bottnen. utan man komme
sikerligen att sitta grinsen hogre upp, och d& betyder det hela icke
sd mycket som man vill gbra det till. Jag &r icke fortjust i den
motivering, som hir foreligger. N#r man behandlar ett drende i ett
utskott, ar det icke alltid méjligt att gira alla till freds, men jag har
icke funnit, att motiveringen pa ndgot s& vitalt sitt svir mot de
rittsprinciper, som fér mig dro grundliggande, utan jag har kunnat
gd med pd den. T utskottet har jag forresten bitritt ett framfsrt
forslag, att man skulle remittera #rendet tillbaka till avdelningen for
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att snickra om motiveringen och skira bort det man var oense cm.
Detta forslag om &terremiss avslogs, varvid alla dock voro eniga
om avslag 3 motionerna. Jag for min del bitridds som sagt forsla-
get om #ndring av motiveringen, men jag kan icke vara med om att
blisa upp saken till en si stor friga, som man hir velat géra den
till, darfor att denna dndring ej kom till.

P4 sidan 5 1 betinkandet siger utskottet, att motiondirerna an-
tagligen haft blicken fist pa lyxbeskattningen som siddan, och ut-
skottet betonar detta vara ridtt och riktigt, fast utskottet anser, att
en sadan beskattning biér komma till 1 annan ordning 4in hir blivit
foreslagen. ILikasi nir det ar friga om den kommunala beskatt-
ningen, har utskottet hinvisat till den utredning, som pagir. Och
jag tror, att utskottet skulle varit beniget att enbart hiinvisa dven
i fraga om statsbeskattningen till dylik utredning, séledes utan an-
nan motivering, om det icke varit siarskilda skil som gjort, att man
icke ansag sig kunna ligga tyngdpunkten just ddrpa.

Jag kan, herr talman, icke finna, att kammaren gir 1 négon
fialla, om den skulle bifalla utskottets hemstillan sddan den fore-
ligger och iven taga motiveringen, ehuruvil jag absolut icke skall
grata, om kammaren foljer herr Skolds forslag och stryker motive-
ringen. Men jag vill dnnu en ging ha sagt, att jag icke orkar med
att gora saken till en si himlastormande friga, som man velat gira
den till fran herrar Skolds och Hages sida.

Herr Hage: Endast nigra smi repliker siarskilt till herr Birg.
Herr Birg #ir inne pa felaktiga vigar, nir han siger, att jag sokt
blasa upp fragan. Hir har icke gjorts forsok att blasa upp frégan
till storre dimensioner in den har. Hir giiller det endast, att vi som
ha en viss uppfattning i en skattefriga vilja motsitta oss en ut-
skottsmotivering, som gir stick i stiv mot var egen. Det &r om denna
motivering striden stir, och hiar #r det dock ett faktum, som herr
Birg icke kan komma ifrdn och som jag méste konstatera, att, om
kammaren for sin del godtager utskottets avstyrkande motivering,
skriven pd det sitt, som den ir, siga kammaren och riksdagen direkt
till de personer, som hélla pa att utreda dessa sporsmal, att riksdagen
icke vill vara med om att ga fram pd nacra siddana vigar, som antvtts
i mina motioner. Man helt enkelt avrader dem, som utreda denna
sak, fran att for riksdagen ligga fram ndgonting, som eventuellt
skulle komma att g& i den riktning hir foreslagits, och jag tror,
att det vore synnerligen betinkligt, om man gjorde detta.

Sedan var herr Bire inne pa talet om konstsamlingar. Han De-
tonade liksom utskottet gjort, att det ar synnerligen angeliget, att
man skyddar dessa konstsamlingar. Vad-ir det friga om for konst-
samlingar? Det #r icke friga om offentliga konstsamlingar. som
Andersson, Pettersson och Lundstrom f3 se pd — vore det s, skulle
jag forstd utskottets motivering — utan det ir friga om av privat-
personer innehavda konstsamlingar, endast tillgingliga fér den per-
son, som #ger dem, och mojligen nigra av hans bekanta. Kan man
da verkligen pastd, att det ligger nigot allmint intresse 1 att skydda.
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dessa konstsamlingar, som icke ha nigon offentlig karaktir? Jag Om formigen-
tror alltsd, att dven det argumentet ar synnerligen litet viirt. L2l

Vidare skulle jag vilja siga nigra ord med anledning av herr lg;gi:c,,,‘,ﬂ;i
Birgs uppskattning av den ekonomiska innebérden av deita forslag. Forts.
Han sade, att det under vissa forutsittningar endast skulle innebira
ett okat tillskott med avseende & statsbeskattningen av en och en
halv miljon. Jag har svart att tro detta — det ekonomiska resalta‘et
for staten beror ju for ovrigt pa, huru stark progressiviteten i stats-
beskattningen i framtiden blir, och dessutom kan det tinkas, att ett
bifall till den ifragasatta skattelagstiftningen kan resultera uti. att
vissa stora inkomsttagare komma att f4 summan av sin till inkomst-
och férmogenhetsbeskattning uppskattade inkomst hojd. sa att de
komma att bli underkastade en skarpare skatteprogressivitet. Dess-
utom skulle jag vilja pipeka, att om man ordnar frigan om undan-
dragande av ett visst normalinnehav av mgbler pa sitt jag forut an-
tytt, si torde statsinkomsten bli myecket storre #n vad herr Birg
har tankt sig. Men dessutom vill jag framhélla, att nir det giller
den komwmunala beskattningen, blir den ekonomiska innebiérden av
ett forslag i denna riktning dnnu mycket storre dn vad den ir pa
den statsliga beskattningens omrade.

Slutligen skulle jag vilja sidga ndgra ord #ill herr Lithander.
Han har gjort gillande, att den omstindigheten, att de mébler, konst-
saker m. m., som det i vissa fall ar friga om att beskatta, ha gatt
1 arv frén den ena generationen till den andra, iir av sidan beskaf-
fenhet, att den borde befria vederborande frin objekiskatt. Ja. men
om en sadan omstindighet skall vara avgérande 1 detta fall, varfor
icke lika vil {ramhaélla detta med avseende 4 bondens egendom? Den
har ocksa gatt i arv frdn det ena bondeledet till det andra, fran den
ena bondegenerationen till den andra. Dd ar det fullt lika stora skal
att d@ven befria bondens alla tillhorigheter frin en sidan beskatt-
ning. Jag vagar alltsi pastd, att det argumentet icke har nigon
slags birighet.

Herr Lithander sade dven det, att det har aldrig intriffat.
att en jordbrukare, som limnat sitt jordbruk. har givit sig in till
staden och kopt lyxmoblemang. Jo, visst har det intraffat! Sarskilt
under kristiden var det si, att det fanns jordbrukare, som fortjinade
pengar, slutade med sitt jordbruk och sin producerande verksam-
het och sedan drogo in till stiderna for att leva pa kapital. Det torde
nu finnas minga i stiderna runt om i landet, som kunna hinféras
till den kategorien och som sélunda passat pd att realisera jord-
bruket vid en gyvnnsam tidpunkt, d& #nnu icke haissen intritt p+
jordbrukets omrdde. Av dessa var det sikerligen en stor del, som
omsatte en stor del av sina tillhérigheter 1 sidan formogenhet, som
nu nimnts, Och jag tror icke alls, att man kan, som herr Lithander
gjorde gillande, hinvisa sidana fall till »sagornas land», som han
behagade uttrycka sig.

Ja, herr talman, jag ber fortfarande att fa vidhilla mitt yrkande.

Herr Lithander: Ja, herr talman, jag vill endast be att fa
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siga herr Hage, att det #r alldeles riktigt som han siger, att bohag
alltjamt gir skattefritt. Men det ar hir en sak att taga 1 beaktande,
herr Hage, och det dr, att vid overlitelse, dd en sak géar i arv, sa
erlagges arvskatt for den saken. Vad man hir reagerar emot &r
att en fullkomligt improduktiv sak skall ar efter &r beskattas. Jord-
bruket beskattas ocksd, di det gar i arv, men det &r dock produktivt,
och dari ligger den stora skillnaden.

Jag tror, att kammaren gor klokt 1 att folja utskottet betrif-
fande sdvial klim som motivering.

Hirmed var 6verliggningen slutad. Herr talmannen gav ypro-
positioner forst pad bifall till utskottets hemstillan samt vidare pa
bifall till det av herr Skold under 6verliggningen framstillda
yrkandet; och fiorklarade herr talmannen sig anse svaren hava utfal-
lit med 6vervigande ja for den forra propositionen. Votering begir-
des likvil, 1 anledning varav nu uppsattes, justerades och anslogs fol-
jande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller bevillningsutskottets hem-
stdllan 1 utskottets férevarande betinkande nr 5, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit det av herr Skéld under
dverliggningen {ramstillda yrkandet.

Omréstningen utfsll med 109 ja mot 92 nej; och hade kammaren
alltsd bifallit utskottets hemstillan. :

§ 6.

Herr statsrddet Ekeberg avlimnade Kungl. Maj:ts proposi-
tioner:

nr 92, med forslag till lag om fortsatt tillimpning av lagen
den 28 juni 1918 med vissa bestimmelser mot oskilig arrendesteg-
Ting;

nr 93, med forslag till lag angdende upphivande av vissa delar
av kyrkolagen; och

nr 103, angaende &rliga understéd & allminna indragningssta-
ten a1 forre fanggevaldigern August Lundgrens och vaktkonstapeln
Alfred Eliasson Lunds efterlimnade inkor.

Ifragavarande propositioner bordlades.

§ 7.

Bevillningsutskottets nu féredragna memorial, nr 6, angiende

tillaggsarvede At sekreteraren & utskottets andra avdelning blev av
kammaren godkiint.
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§ 8.

Vidare forekom till behandling bankoutskottets utlatande, nr
15, i anledning av vickt motion om pension at férsta kammarens
sekreterare, . d. kanslirddet A. W. von Krusenstjerna.

T en inom forsta kammaren vickt, till bankoutskottet hanvisad
motion, nr 44, hade herr Trygger m. fl. {oreslagit, att riksdagen
matte besluta att till f. d. kanslirddet Adolf Wilhelm von Krusen-
stjerna skulle frin och med ingingen av kalenderiret nist efter det,
varunder han sista gangen tjanstgjorde sasom forsta kammarens
sekreterare, fran riksgildskontoret under hans aterstiende livstid
utgd en pension 4 4,000 kronor.

Utskottet hemstillde, att riksdagen, 1 anledning av forevarande
motion, matte besluta, att till f. d. kansliridet Adolf Wilhelm von
Krusenstjerna skulle fran och med kalenderaret nist efter det, var-
under han sista gangen tjinstgjorde sisom forsta kammarens sekre-
terare, fran rlksgaldskontoret under hans aterstdende livstid utga
en arhg pension till sadant belopp, att densamma jamte honom fran
statsverket tillkommande pension uppginge till nio tusen kronor,
dock att, for den hindelse von Krusenstjerna efter nimnda tldpunkt
innehade tjanst eller befattning pa statsverkets eller riksdagens
stat, pensionen icke skulle utgd med hogre belopp #n som erford-
rades for att tillsammans med den inkomst, han kunde komma att
uppbira p& grund av sidan tjinst eller befattning, utgéra nimnda
belopp eller niotusen kronor.

Reservations hade avgivits av herrar Kristensson, Kloo och
Lindstrom 1 Morby.

Efter foredragning av utskottets hemstillan yttrade:

Herr Lindman: Herr talman! I det bankoutskottets be-
tankande, som h#r har behandlat en pensionsfriga, har utskottet
gjort en hemstillan, som ndgot avviker fran den motion, som har fér-
anlett betinkandet. I denna motion har hemstillts om en pension av
4,000 kronor till forsta kammarens sekreterare. Jag skulle vilja
siga for min del, att det ar ett mycket sillsynt fall, som hir fére-
ligger, dirfor att sekreteraren i forsta kammaren tjinstgér nu 1 ar
gsedan 41 ar tillbaka sdsom sekreterare. Det dr silunda en ofantliot
lang tid, som han tjinstgjort som sekreterare i forsta kammaren,
dessforinnan var han tjinsteman i sex eller sju ar 1 kammaren. Det
kan sikerligen med allt skil om honom siigas, att han under den
tiden har pd ett utomordentligt plikttroget sitt fyllt sina aliggan-
den. Men man kan sdga mera. Ty man kan siga med skil — vad
som dven omformiles 1 motionen — att han dr en verklig auktoritet
1 grundlagsfragor samt sdlunda varit och ar fér riksdagsarbetet av
mycket stor och oviirderlig nytta.

Nu har bankoutskottet gjort en viss #ndring betriffande motio-
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nens hemstillan si till vida, att utskottet vill begrinsa de inkomster,
som han kan komma att uppbira, till sammanlagt 9,000 kronor.
Dettz?, kan. man naturligtvis icke i och for sig siga nigonting om,
qch jag vill ) klandra utskottet for vad utskottet diarvidlag har
toreslagit, dd det sikerligen kan vara vil forsvarbart fran utskottets
synpunkt. Men det finns ett annat skil, mina herrar, som gor att
det synes mig, att de herrar i utskottet, som ha fattat detta beslut,
och for 6vrigt de av kammarens ledamoter, som annars skulle vilja
dela samma mening som utskottet, likvil torde bora frantrida den-
samma, och det &r nimligen det skilet, att forsta kammaren bifallit
motionen. Detta skedde efter tillstyrkande yttranden av herrar Tryg- -
ger, Kvarnzelius och Méller, och det har sirskilt dirvid aberopats,
att detta skulle utgora en personlig hedersbevisning at sekreteraren
1 forsta kammaren fér en under lang tid stidse visad pliktuppfyllelse,
Det vill forefalla mig alldeles synnerligen limpligt, att, nir forsta
kammaren har fattat detta beslut utan nigon votering, denna kam-
mare icke sitter sig emot vad som medkammaren dirvidlag har be-
slutat, da det ju hir ar friga om en angeligenhet, som alldeles sir-
skilt rér medkammaren.
Jag ber dirfor, herr talman, att fa yrka bifall till motionen.

Herr Branting: Herr talman! Jag har ingenting att till-
lagea till vad som nyss yttrades av min drade granne hir. De skil,
som tala foér bifall till motionen, #ro av honom framhillna. Jag
kan endast understryka, att hir verkligen foreligger ett sillsynt un-
dantagsfall. Och det forhaller sig vil si, att, ifall vi i andra kamma-
ren vid ndgot tillfille skulle 6nska att siirskilt hedra en kammarens
mangériga trotjinare och for den skull ville avvika ndgot fran de
vanliga pensionsreglerna, s& skulle vi vil icke kinna det riktigt upp-
byeggligt, om forsta kammaren skulle envist vidhalla dessa regler och
hindra oss fr4n en personlig opinionsyttring f5r en sidan trotjinare.
Jag tror det bor rida omsesidighet mellan kamrarna i sddana fall
och jag menar dirfor, att andra kammaren gott bér kunna utan
vidare ansluta sig till den mening, varom forsta kammaren, som
vi hort, redan har enat sig.

Jag yrkar siledes ocksd bifall till motionen.

Herr Edén: Herr talman! Aven jag anser, att under fér
handen varande forhillanden det méaste sigas vara riktigt, att kam-
maren bifaller motionen. Jag vill emellertid framhalla, atl diri icke
ligger ndgot underkédnnande for min del av bankoutskottets utredning
och hemstillan. Jag kan giirna siga, att det synes mig foreligea goda
skil for den stdndpunkt som utskottet har intagit. Det for mig
avgorande dr emellertid, 1 likhet med vad som tycks ha varit fallet
med de foregdende talarna, att forsta kammaren har med en sidan
enhillighet gitt med p& motionen, vilket betyder nagon liten ovi-
sentlig dkning av det belopp, som utskottet har ténkt sig sdsom
maximibelopp. 1 6verensstimmelse med vad som forut framh3llits
anser jag under sddana omstindigheter, att andra kammaren icke
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bor motsitta sig forsta kammarens beslut, och bitrider siledes yr-
kandet om bifall till motionen.

Herr Biacklund: Herr talman! Jag skall till en borjan be
att 8 forklara. att de talare, som har forut wvitrat sig, icke oatt
in pd sjilva sakfragan, vilket hiremot utskottet gjort. Om her-
rarna se pa utskottsutlatandet, skola herrarna finna. aft utskottet
stillt siz pa den stindpunkten, att pensionen skulle bliva lika hog
for f{orsta kammarens sekreterare som for en generaldirektor vid
slatens jarnvigar, d. v. s. 9,000 kronor. Det 4r den hogsta pen-
sion, som staten utbetalar. Forut har den hogsta pensionen varit
2,000 kronor, som utgatt till justitierdden, men sedan pensions-
reglementet for kommunikationsverken blivit antaget, utgdr som
nimnt denna hogsta statspensionen med 9,000 kronor.

Utskottet har icke kunnat ga ifrdn den uppfattningen. att
riksdagens tjinstemiin icke bora erhalla en sirstillning, utan an-
sett, att pensionsvillkoren for forsta kammarens sekreterare skulle
bliva synnerlicen goda, om denna pension utginge med samma
belopp som den for nirvarande hogsta statspensionen, som &r 9.000
kronor. Det kan val icke vara lampligt, att sekreteraren i forsta
kammaren skulle erhdlla mera.

Det ar denna synpunkt, som dikterat utskottets hemstillan.
Det finnes ingen inom utskottet. som férordat motionen. Jag tye-
ker for min del icke, att kénsloskiilen bdra vara avgtrande. nir
det giller 16ner och pensioner, utan sakskilen, och fa de tfala. sa
borde utskottets forslag g& igenom. Man bér icke lata personliga
sympatier allt f6r mycket inverka och icke heller det forhallandet.
att forsta kammaren bifallit motionen. Detta bor val icke vara
nigot avgorande skil for andra kammaren aft icke hdvda sin me-
ning. Om andra kammaren beslutar att tilldela denne tjinsteman
en pension, som &ar lika stor som den hogsta mojliza pension, som
utgar frén statsverket, d& tror jag ocksd, att andra kammaren in-
tagit en saklig stdndpunkt i fragan.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till utskottets hem-
stillan.

Herr Gustafsson i Orebro: Herr talmaa! T likhet med den
forecdende talaren vill jag erkénna, att efter en 40-irig tjinste-
mannabana &r det pensionsbelopp, som motiondrerna begéra. 1cke
oskiliet. Jag skall ocksd be att fa framhalla, att som herrarna
veta, finnas for den pension, som det hir &r friaga om, icke nagra
orunder faststillda. Men utskottet har skt att fa fram sadana
orunder, och di& har man, som den foresiende talaren framholl.
uteatt frin den stindpunkten, att personen i friga borde erhalla
en pension, som &r lika stor som den hogsta pension, som utgir
41l civil tjinsteinnehavare i statens tjanst. Utskottet har ansett,
att om man gitt s& 1dngt, har man uppfyllt allan rattfardighet.
Det kan ju mojligen vara en smaksak, till vilket belopp denna
pension bestdmmes, men vill man har ha nagra fasta héllpunkter,
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si_kan man knappast finna nigra andra in dem utskottet fram-
hallit. Tnom utskottet finnes ingen enda reservant till forman for
motionen, icke ens bland utskottets forstakammarhilft.

Forsta kammaren har visserligen — sidsom hir papekats —
tagit motionen, och det stir andra kammaren fritt att vilja mellan
utskottet och motionen. Jag for min del anser, att kammaren
gjorde klokt uti att antaga utskottets forslag, vartill jag ber att
fa yrka bifall.

Herr K1o0o0: Herr talman! Herr Kristensson och jag ha som
synes reserverat oss in blanco mot utskottets hemstillan. Vi hava
nimligen i utskottet yrkat pa att pensionsunderlaget borde be-
stimmas till 8,000 kronor, d3 vi ansdgo, att det av utskottet fire-
slagna beloppet 9,000 kronor var allt for hogt. Nagon matta far
det vil vara betriffande riksdagens frikostighet fiven mot sina
egna tjinsteméin. Men niir det icke finnes nagra utsikter till att
vir reservation bifalles, si wvill jag frintrida reservationen och
yrka bifall till utskottets hemstillan.

Herr Lindman: Herr talman! T mitt anférande nyss har
jag givit mitt erkdinnande &t de synpunkter, som bankoutskottet
framlagt. Men naturligtvis finnas skil, som tala for detta hogre
pensionsbelopp. Man har att tinka pd denna linga tjinstemanna-
bana och pi det utmirkta sitt, varpa dessa tjdnsteplikter upp-
fyllts, och man fir #ven tinka pa att denna pension #ir att betrakta
som en personlig hedersbevisning &t personen 1 fraiga. Men alldeles
sirskilt har bade av mig och herrar Branting och Edén fram-
hallits det skialet, att forsta kammaren beslutat pd detta sitt. Jag
undrar, om herrarna frian bankoutskottet tinkt riktigt p3 den
saken. Ty om vi hidr i andra kammaren genom ett analogt beslut
tilldelade t. ex. var sekreterare en pension — eller nigon annan
tjdnsteman ndgot liknande — s3 undrar jag, om vi, sedan vi bifallit
ett sadant forslag, skulle kinna oss rift tillfreds, om medkamma-
ren skulle siga: detta bora ni icke gora, ty detta belopp #ar for
hégt tilltaget, och om si forsta kammaren skulle sitta ned det
belopp, som andra kammaren velat giva &t nigon av dess tjinste-
mén. Det synes mig verkligen, att forhallandet mellan kamrarna
4r av den beskaffenhet, att man hir méiste visa ritt stor hinsvn.
Och nir man nu i férsta kammaren efter yrkanden frin de tre
slorre partiernas sida varit med om att bevilja det hégre pen-
sionsbeloppet utan volering, s& anser Jag, herr talman, att andra
kammaren bér gora detsamma.

Herr Borg: Herr talman! Jag skall endast be att fi siga,
att nir vi skola tilldela pensioner, s far det vil vara nigon matta
med detta tilldelande. Jag tror, att om vi bortse fran kansloskil,
s& torde vi komma till den uppfattningen, att 9,000 kronor borde
vara mer an tillriickligt. Jag ber ocksd att till detta f3 ligga, att
beloppet stannar icke vid 9,000 kronor, utan sedan tillkommer dyr-
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tidstillige pa detsamma, sé att pensionen i dessa tider kommer upp47g: pension
till en summa av ndgot over 20,000 kromor. Jag tror, att vi bora %‘Zﬁ“a’:ﬂ:
besinna oss mer Ain en gang, innan vi lata kédnsloskdl bestdmma serare 4. Ww.
oss att bifalla motionen. von Krusen-

Jag ber, herr talman, att fi yrka bifall till bankoutskottets sUerma.

hemstillan. (Forts.)

Sedan 6verliggningen hiarmed forklarats avslutad, framstillde
herr talmannen propositioner dels pa bifall till utskottets hemstal-
lan, dels ock pa avslag dird samt bifall i stillét till den i dmnet
vickta motionen; och fann herr talmannen den senare propositio-
nen vara med overvigande ja besvarad. D4 votering emellertid be-
girdes, blev nu uppsatt, justerad och anslagen en sa lydande om-
r6stningsproposition:

Den, som vill, att kammaren, med avslag & bankoutskottets
hemstillan i utskottets forevarande utlatande nr 15, bifaller den 1
amnet vickta motionen, rostar

Ja;

Den, det e vill, réstar

Nej;

Vinner Nej, har. kammaren bifallit utskottets berorda hem-

stallan.

Voteringen utvisade 74 ja, men 121 nej, vadan kammaren bi-
fallit utskottets hemstillan,

§ 9.
Foredrogs forsta lagutskottets utlatande, nr 15, 1 anledning av _ Ang.
vickt motion om vissa dndringar i lagen om adoption. "Z;‘;'e';‘g:;’
adoption.

Darvid yttrade:

Herr Kant: FEhuru den av mig viickta motionen, som be-
handlas i det foreliggande utskottsutldtandet, blivit av férsta lag-
utskottet enhdlligt avstyrkl, ber jag, herr talman, att #ndock fa ytt-
ra nagra ord 1 frigan. '

Utskottet har avstyrkt motionen huvudsakligen av tva skil,
det ena, att ifrdgavarande lagstiftning tillkommit s3 sent som ar
1917, det andra, att, som det stir i betankandet, »det av motion#iren
framst'allda spérsmal varit féremal for en ingiende prévning» sagda
ar.

Det forst anforda skilet ar allenast formellt. Niar dylika skial
dberopas, innebar det alltid ett bevis pi att man anser sig osiker 1
sjilva sakfrdgan och vill undgd att inlita sig pd densamma. Jag
konstaterar sadlunda, att utskottets stindpunkt i frigan ir priglad
av brist pa vilja att inlita sig pa det rent sakliga.

Det andra skilet fér avslag & motionen, namligen att nu fore-
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varande spdrsmal redan varit féremdl for en ingdende prévning,
ar fullstindigt oriktigt. Herr Alexandersons av utskottet refere-
rade motion vid 1917 ars riksdag, som foéranledde de 1 motionen av-
sedda andringarna i det av Kungl. Maj:t framlagda lagférslaget,
ingick ju kan man siga som en integrerande del 1 den ar 1917 an-
tagna lagen om adoption. Korevarande motion avser didremot att
astadkomma #ndringar i 1917 4rs lag enligt dess nuvarande lydel-

se och kan silunda 1cke alls avse samma spoérsmal som det av herr
Alexanderson viickta, 1 svnnerhet som herr Alexanderson icke i
sin motion behandlade nagra principiella spérsmédl i1 dmnet, utan
endast de som direkt berordes av den i hans motion gjorda fram-

stillningen. Av herr Alexandersons motion framgir for ovrigt.
att han endast avsig att f& bort de mest patagliga oligenheterna 1
det ar 1917 framlagda adoptionslagforslaget. Eft bifall till min
motion synes i sjilva verket vara ett foljdriktigt bitridande av den
linje, som herr Alexanderson fran borjan inaugurerat gent emot
det ursprungligen [oreliggande laglérslaget.

Jag kan vidare icke underlita att bemita utskottets motivering
for avslag av den sista delen av min motion. Utskottet har hirvid
erinrat darom, att man vid tillkomsten av ifragavarande lagstift-
ning ansag angeliget forebygga, att adoption skulle komma till
stind pa grund av berikningar hos adoptanten att darigenom for
egen rikning vinna ekonomisk férdel. Nu forhéller det sig emel-
lertid sd, att denna av férsta lagutskottet som befogad adberopade
uppfattning hos 1917 ars riksdag otvivelaktigt: torde vila pa felak-
tig grund. Man kan nimligen icke med fog tala om faran fér nag-
ra berikningar hos adoptanten av ovan angivet slag, eftersom han
vid det tillfille, d& barnet omhindertages av honom, over huvud
icke vet, om det blir si vilartat, att det skall kunna nigorlunda vil
taga $ig fram, och 4n mindre om det skall komma att efterlamna ni-
gon férmogenhet 1 arv till andra. Det enda fall, d4& man med hin-
syn till nu uttalade berikningssynpunkt kunde ha fog att utesluta
adoptant och hans maka frin arvsritt efter adoptivbarn., skulle
vara 1 fraga om formoégenhet, som adoptivbarnet genom arv eller
testamente bekommit efter sina kottsliga forildrar eller kottsliga
sliktingar. Darmed skulle ett fall uppkomma, som vore analogt
med det enda fall, d& adoptanten enligt nuvarande lagstiftning kan
fa arva sitt adoptivbarn. Men for ett 1 verkligheten s& sdllsynt
férekommande undantagsfall som det nu férutsatta synes man till
och med kunna ifragasitta, om det &r nodvandigt att lagstifta, 1 syn-
nerhet som adoptanten ju pakostat adoptivbarnets uppfostran och
1 ovrigt dragit férsorg om detsamma.

I detta sammanhang kan jag icke underlita att framhalla, att

foljdriktigheten 1 friga om arvsratt for och elter adoptivbarn synes
bjuda, att adoptivbarnet 1 alla fall, utom d& det giller inskrinkning

till f6rméan for ikta barns laglott, bleve fullt likaberattigat i arvs-
hinseende med #kta barn, men att det diaremot uteslétes fran arvs-
riatt inom sin kéttsliga slikt.
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Ds utskottet icke kommit med négra sakskdl gent emot min
motion, utan till stéd for sitt avslagsyrkande aberopat herr Alexan-
dersons, helt andra saker angdende, motion och darjamte 1 ovrigt
endast stott sig pa 1917 ars riksdags, enligt vad jag tror mig ha
visat, ohallbara motiv i fraga om ekonomiska berdkningar hos adop-
tanten, skulle det ligga nirmast till hands fér mig att yrka &terre-
miss till utskottet for fornyad behandling av drendet. Da jag emel-
lertid inser, att f6r nirvarande hirmed icke skulle vara négot att
vinna, och d& jag dr overtygad, att jag med denna motion 1 allt fall
s4 att siga berelt marken for en blivande snar revision av adoptions-

lagen i den av mig foreslagna riktningen, skall jag, herr talman.
icke framstilla nagot yrkande.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman! Det férvanar
mig, att den foregiende talaren icke framstillde nagot yrkande, di
han i alla fall var s& siker pa sin sak, att han kunde pasta. att ut-
skottet icke ens inlatit sig pd en verklig provning av den friga, han
vickt pa tal, och d& han kunde péstd, att utskottet icke dberopat na-
got som helst sakskal till stod for sitt avslagsyrkande.

D4 emellertid motiondren nu var nog ansprakslos att icke fram-
stilla ndgot yrkande, kunde jag ocksd avstatt fran att svara honom,
men hans ytirande innehsll ett par angrepp, som jag icke kan lim-
na alldeles obeaktade.

Forst och frimst sade motiondren, att det endast varit pad for-
mella skil som utskottet grundat sitt yrkande om avslag & hans mo-
tion. Jag kan inte forsta, att detta ar riktigt, dd utskottet ju i
slutet av betinkandet forklarar sig bitrida den mening, som utta-
lades vid lagens antagande, namligen att man borde se till, att den
som adopterar, icke far nigot ekonomiskt intresse av adoptionen.
Detta skil har aberopats av lagberedningen, och utskottet har for
sin del funnit det riktigt. «

Nir motiondren nu mycket bestimt pastar, att {olidriktigheten
i friga om arvsritten kraver ett bifall till hans motion, s vill jag
inte bestrida detta i och for siz, men jag vill siga, att dven andra
hinsyn dn hinsyn 4ill den stréinga foljdriktigheten méaste spela in.
nir man stiftar en dvlik lag. Hiar har ej blott lagheredningen utan
gven Kungl. Maj:t och riksdagen ansett, att 6nskvirdheten av att man
s4 fullstindiet som méjligt borteliminerar det ekonomiska intresset a
adoptantens sida av adoptionen bor vara bestimmande. Det ir mdj-
ligt, att detta kommer i strid med den stringa foljdriktighet, som
motiondren talat om, men icke desto mindre anser jag den av stats-
makterna godkinda synpunkten vara vil forsvarlig.

Nu siger motioniren visserligen — om jag fattade honom ritt
— att, om man biftlle hans motion, man dirmed icke skulle upp-
muntra till ndgra egennyttiga adoptioner. Men det Ar friga #nda,
om man inte, di man vill avskiira mdjligheten for adoptanten att
vinna pa adoptionen, bor gora detta si grundligt som mojlizt, och om
inte denna tanke bdr resultera diri, att man si langt som skett av-
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stinger adoptanten fran arvsritt efter adoptivbarnet, det vill siga
endast 1 inskrinkt mén tillerkéinner adoptanten sidan arvsritt.

Vidare pdstod den #rade motioniren, att det var fullkomligt
oriktigt av utskottet att aberopa vad som forekom vid behandlingen
av herr Alexandersons motion ar 1917, tv denna motion ir, sade
han, nigot helt annat #n den nu féreliggande motionen. Ja, det ar
klart, att det icke #r samma motion — yrkandena &ro ju olika.
Men om man ser pa det svfte, som ligzer bakom herr Alexander-
sons motion, finner man att det just ar en farhiga for att adop-
tionsforslaget 1 dess forsta lydelse skulle verka avskrickande pi per-
soner, som vilja adoptera. Han: talar om, att stockholmsadvokater-
na hade kommit till den slutsatsen, att man i regeln maste stilla sig
avradandetill steget att adoptera, om det forst framlagda forslagets
arvsregler 1 dess ursprungliga skick upphajdes till lag. Det var allt-
sd fruktan for att adoptionsinstitutet icke skulle bl till den nytta
som man avsett med detsamma, som foranlett herr Alexanderson
att ar 1917 framligga sin motion.

Vad ligger nu bakom herr Kants motion? Jo, han sager, att de
nuvarande bestimmelserna, sidana de blivit antagna, leda till ett re-
sultat, som icke ar #gnat att frimja det med lagen avsedda syftet.
nimligen att i storsta mojliga utstrickning &t ett barn, som saknar
hem, bereda ett sidant under betryggande former. Han finner vi-
dare, att dessa bestimmelser icke #ro forenliga med billighet och
rittvisa.

Savitt jag kan se, #r det siledes i huvudsak alldeles samma
hdnsyn, vilka ligga till grund for herr Kants motion, som de, vilka
pd sin tid ldgo bakom herr Alexandersons motion. Men dessa hin-
syn hava ingalunda blivit obeaktade vid lagens antagande, sisom
framgar av utskottets utlitande i den del, for vilken #ven motionsi-
ren redogjorde. Da dessa hinsyn saledes icke forblivit obeaktade,
ehuru de icke kunnat beaktas si fullstindigt som motiondiren yrkat,
tror jag att det tilisvidare &r lampligt att stanna vid den lydelse som
lagen for nirvarande har. Jag ber att £ yrka bifall till utskottets
hemnstiillan.

Herr Kant: Herr talman, mina herrar! Utskottets drade ord-
forande har forebratt mig, att jag erinrat, att utskottet endast an-
fort formella skil och icke ingatt pa nagra sakliga skal, di det gallt
att avsld min motion. Jag méaste emellertid fasthilla vid detta. J ag
kan icke lisa utskottets utldtande pa annat sitt #n att utskottet har
tagit rent formellt pd denna sak och icke ingdtt pd nigon saklig dis-
kussion av frigan.

Det ar vil dock alldeles orimligt detta, att, om ett adoptivbarm
arver en formogenhet av adoptanten och barnet sedan faller ifrim,
denna formogenhet, som kommit fran adoptanten, skall gi kanske
till barnets morbréder och mostrar, vilka mahinda ej ens vetat av
att nidgot sidant barn existerat, i stillet for att formégenheten skulle
ga till adoptantens syskon, vilka kanske stitt denne mycket nira
och genom denne ocksd adoptivbarnet. Jag anser, att denna arvs-
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ordning #r rent absurd, och jag kan icke forstd, att en sidan absur-
ditet nigonsin inkommit 1 denna lagstiftning. Jag vill emellertid
uttala den forhoppningen, att det icke skall drdja alltfér linge, in-
nan denna bestimmelse férsvinner ur lagen.

Utskottets drade ordférande nimnde vidare, att jag icke skulle
tillrickligt ha beaktat, att det kunde finnas egennyttiga berikningar
vid adoption av ett barn. Ja, det dr ju mojligt, att det 1 ett eller
annat fall kan vara s&, men jag vill bestimt pésta, att 1 999 fall av
1,000 detta icke ar forhallandet. Utskottet synes mig vara ganska
verklighetsfrimmande, nir utskottet haller sa styvt pid denna sak.
I regel, ja nistan undantagslost ir det vl vid adoption sa, att det
4r sms fattiga barn, som upptagas i vilbdrgade hem. For den skull
vore det vil bist, om fiorhallandet mellan adoptivbarnet och dess
gamla slikt helt och hallet avklipptes; och i de flesta fall blir det
val ocksd sa. Varken fosterférildrarna eller t. ex. en ogift mor fill
det adopterade barnet vilja, att forhdllandet skall vara kint, utan
alla onska, att adoptivbarnet verkligen skall s& helt inférlivas med
den nya slikten, att det skall anses som en medlem av denna. Jag
tror for min del att det ar mycket £ och uppkonstruerade fall, dar
man vid adoption kan tala om egennyttiga berikningar frin adop-
tantens sida.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman! Jag har icke
den ringaste forhoppning att kunna rubba den idrade motiondrens
principfasta stindpunkt i sjilva sakfrigan, och icke heller &r jag
i besittning av nigon statistik, som skulle kunna rubba riktigheten
av den av motioniren aberopade uppgiften att det 1 999 fall av 1,000
forhaller sig pa det sitt han namnt. Jag vill endast gent emot fore-
brielsen att utskottet icke kommit med nagra sakskil — en fore-
brielse som motionaren tilliter sig upprepa — hinvisa, icke motio-
niren, men de av kammarens ledamoter, som kunna vara intresserade
hirav, till sid. 4 1 utldtandet. Dar redogér utskottet for de skil, som
formatt lagberedningen och darefter Kungl. Maj:t och riksdag att
fsrfara s& som skett. Efter att hava citerat detta siger utskottet:
»Enligt utskottets uppfattning ar ifrigavarande lagbestimmelse S-
lunda vil motiverad, och nigon &ndring i densamma synes forty e}
bora ifragakomma.» Utskottet har siledes gjort till sin den sakliga
motivering som vid lagens tilikomst forebragtes, och jag hoppas, att
alla — utom mojligen motioniren — skola inse, att detta &r ett sak-
skal.

Vidare anfordes ej. Utskottets hemstillan bifolls.

§ 10.

Hirps féredrogos vart for sig:

forsta lagutskottets utlétande, nr 16, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition med forslag till lag om &ndrad lydelse av 8 kap.
28 § och 9 kap. 5 § strafflagen;
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andra lagutskottets utlatande, nr 10, 1 anledning av vickt mo-
tion om skyldighet for fastighetsigare, vilkens egendom vinner i
virde genom framdragande av en koncessionerad jirnvig, att teckna
aktier 1 bolag {or jirnvigens byggande; och

jordbruksutskottets utldtande, nr 14, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition med férslag till lag angdende uppvirmning av
till kreatursféda avsedd mjélk m. m. samt angdende anslag till kon-
troll & lagens efterlevnad.

Kammaren bifsll vad utskotten i namnda utldtanden hemstillt.

§ 11.-

Vidare forelag till avgorande andra kammarens andra till-
filliga utskotts utlitande, nr 3, om skrivelse till Kungl. Maj:t i
frdga om viss indring 1 forordningen angiende forsiljning av rus-
drycker.

I anslutning till vad herr Nilsson i Landeryd m. fl. foreslagit
1 en inom andra kammaren vickt och till dess andra tillfilliga ut-
skott hinvisad motion, nr 247, hemstillde utskottet, att andra kam-
maren foér sin del matte besluta, att riksdagen ville i skrivelse till
Kungl. Maj:t begira utredning och férslag till siddan férandring
av gillande brinnvinsférsiljningsférordning, att den yttranderatt,
som enligt § 17 mom. 3 av namnda forordning vore tillfgrsikrad
spritforsiljningsbolags hemkommun, jimvil utstricktes att gilla
alla 6vriga kommuner inom bolagets forsiljningsomrade.

Utskottets hemstillan uppldstes, varpa

Herr Waldén anférde: Herr talman, mina herrar! Den
friga, som hir foreligger, ar ju icke av nagon storre betydelse, men
da jag for min del icke kan finna, att det kan vara nigon anledning
for riksdagen att skriva till Kungl. Maj:t 1 detta dmne, sisom ut-
skottet hemstiiller, skall jag be att f3 angiva nigra skil foér denna
min stdndpunkt. _ '

Som kammaren torde finna, gér detta skrivelseforslag ut ps att
1 sidana fall, d& det giller att bevilja ett spritbolag ny eller forlingd
oktroj, skulle linsstyrelsen vara skyldig att héra icke endast den
kommun, inom vilken detaljhandeln skall anordnas, utan dven alla
ovriga kommuner inom det kontrollomride, som hor till denna detalj-
handel. For nirvarande behéver endast hemkommunen héras. Vad
ar det dd som denna skall horas om? Jo, den skall horas éver »huru-
vida och i vilken utstrickning den stokta ritten till detaljhandel anses
bora medgivas». Hiri ligger ju redan uttryckt det s. k. kommunala
vetot, d. v. s. att en kommun, dir man vill uppritta detaljhandel
med spritdrycker, sjilv skall f3 avgora forst huruvida och sedan 1
vilken utstrickning denna detaljhandel skall f3 ske. Detta dr den
grund, pd vilken vir nuvarande rusdryckslagstiftning vilar vad de-
taljhandeln betriffar.
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Skall man nu utstricka ritten for andra kommuner att ocksa
f3 yitra sig, d& har man i sjilva verket utstrickt det kommunala
vetot pa ett sitt, som icke star i sverensstimmelse med vad man
ursprungligen tinkte sig skulle ligga till grund for detta veto.

Nu siga visserligen motionirerna och utskottet, att det finnes
nigot annat, som dessa kommuner skola yttra sig 6ver, och det ar
de inskrinkningar och det sitt i 6vrigt pa vilket detaljhandeln skall
skotas. Ja, i detta ligger naturligtvis nédgot berittigat, men for sa
vitt jag kan se endast for de kommuner, som ligga alldeles intill
den kommun, dar detaljhandeln skall anordnas. I det fallet har ju
linsstyrelsen titt att hora angrinsande kommuner huruvida de ha
nagot att erinra mot den foreslagna detaljhandeln : grannkommu-
nen, men att detta skall faststallas i forordningen sisom ett villkor
kan jag ej finna befogat. Man kan ju tinka sig, att ett storre sam-
hille, som grinsar alldeles intill en stad, kan vara intresserat av
pé vad sitt man déar ordnar detaljhandeln, och dirfér bor ha mojlighet
att yttra sig hirom. Men att kommuner, som ligga 1 utkanten av
kontrollomradet, kanske flera mil frin forsiljningsstillet, skola ho-
ras i fraga om var man skall ligga utskankning och utminuterings-
stallena, vid vilka gator dessa bdra vara beligna o. s. v., det finner
jag vara fullstindigt onddigt, och jag anser dessutom detta vara ett
intrdng i den kommunens sjilvbestaimmanderitt, dar detaljhandeln
anordnas. En kommun bér dock ha ritt att inom vissa granser
och i den utstrickning lagen foreskriver sjilv fid besluta om hur
den vill anordna sin detaljhandel, s snart det icke lander till skada
f6r angrinsande kommun.

Den motivering som utskottet forebraxt for sift skrivelseforslag
ar ocksd mycket knapphindig. Man har egentligen icke angivit nigra
kil utan endast dberopat sig ps motionen. D4 jag laste denna knapp-
handiga motivering tinkte jag, att di méatte val motionen vara
si mycket mera ingiende, men jag fann, att den var lika ofullstindig.
Dir star endast, att »all erfarenhet ddagalagt». att dven andra kom-
muner bora yttra sig betriiffande rorelsens omfattning och sittet
f5r rorelsens bedrivande. Detta #r ju en sidan dir allmin fras.
som icke bevisar nagonting. Jag anser. att det borde forebragts
nagon grundligare utredning, innan man tillstyrkt den dndring, varom
har ar fraga.

For ovrigt dr denna lagindring, om den nu verkligen skulle
behovas, si obetydlig, att man inte borde behtva skriva till Kungl.
Maj:t dirom, ty den skulle riksdagen kunna besluta om sjilv. Jag
anser emellertid den s. k. reform, varom hir dr fraga. vara varken
nyttig eller nédig, och den kommer kanske 1 méanga fall att stilla
till onodigt besvér och trakasserier. Jag ber dirfor, herr talman.
att £3 yrka avslag savil pa utskottets hemstillan som pi motionen.

Vidare yttrade:
Herr Block: Herr talman! Andra tillfilliga utskottet har

avgivit ett enhalligt tillstyrkande yttrande. Det eillde for utskottet
att antingen helt avstyrka motionen eller ockss tillstyrka densamma.
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‘Om éndring i Och 1 valet harvid kunde icke ndgon tvekan rida. Négot vigande
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skil for avslag har ej anforts. Man kan knappast siga annat, én
att, om ett onskemdl framkommer som rér ett helt forsiljnings-
omrade, detta bor ha ritt att yttra sig i sin helhet; detta maste vil
betraktas som en riattvis 6nskan. Detta #r anledningen till att utskot-
tet ansett sig boéra tillstyrka motionen sisom hir har skett.

Sedan tillkommer det linsstyrelserna att ritt bedéma de in-
komna uttalandena. Motionen avser ju endast ett skrivelseforslag
med begiaran om utredning, si att ndgon risk att bifalla motionen
har utskottet ej ansett foreligga. Jag ber darfor att 4 yrka bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Kaijser: Herr talman! Jag har begiirt ordet endast for
att med négra f& ord instimma i herr Waldéns yrkande. Det
enda motiv, utskottet framfort fér sin hemstidllan, ar att det dger
betydelse for alla kommunerna inom férsiljningsomradet att fa
yttra sig i dylika fragor. Jag kan icke inse, att si ar foérhallandet.
Om det t. ex. skulle ifragasittas att bevilja ny oktroj for utskink-
ningsbolaget i1 Umed, vad har delta for betydelse for socknarna 1
nirheten av norska grinsen? S& vitt jag kan se, har det ingen be-
tydelse alls. Formodligen fa de mycket litet sprit frin Umed.

For ovrigt vill jag pépeka, att si snart en kommun skall yttra
sig over en anstkning i1 ett dvlikt fall, uppstd oreda och svarighe-
ter. Det ar bland de obehagligasle saker, man har att behandla 1
stadsfullmiktige, dessa spritfragor, och om detta forslag gir ige-
nom, skulle det bli nodvandigt att diskutera dem i alla Sveriges
kommuner minst vart tredje 4r. Man fir ofta se, hur en del
personer bli ovinner for livet efter en sidan diskussion. I Hus-
kvarna yrkade en del stadsfullmiktige pa, att det icke skulle bli
nagot wutskinkningsholag i Jonkoping, och vid kort tid darelter
fsrrattat val till stadsfullmiiktice omvaldes de icke, ehdast dér-
for att de rostat pa delta vis. Nagot liknande var det 1 Katrineholm.

Det finns ingen anledning att stilla till dylika diskussioner
vart tredje ar eller kanske till och med oftare, och da jag sé-
lunda anser, att detta forslag #r obehdvligt och skadligt, ber jag,
herr talman, att fa yrka avslag pa defsamma.

Herr Nilsson i Landeryd: Herr talman! Jag begirde ordet
for att med ndgra ord besvara herr Waldén: Han sade nimligen,
att detta forslag skulle innebdra en utstrickning av det kommu-
nala vetot. Ja, det #ar klart, att om, som man vil fir hoppas,
Konungens befallningshavande skall taga ndgon hinsyn till kom-
munernas yttranden, detta innebdr en utstrickning av det kommu-
nala vetot. Men & andra sidan ar ju detta kommunala veto tidigare
godkdnt sdsom princip av riksdagen, och jag forstir di icke, var-
for man inte lika vidl skulle kunna godkinna omkringliegande
kommuners yttranderitt betriffande denna angeldgenhet som den
kommuns, dir bolaget skall 6ppna sin rorelse.

Herr Waldén ansig, att detta #r en angeligenhet, som endast
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rér den kommun. dir detaljhandeln skall anordnas. och méjligen de Om andring «
nirmast angrinsande. Om man har nagon erfarenhet av hur till- {fm'd’f'"qf?’
limpningen av denna oktrojritt verkar, finner man emellertid. att "f,},,f;';‘:]
fragan om meddelande av oktroj dr en sak av =a pass slor betxdelse rusdrycker.
fo6r hela forsiliningsomridel, att man med skl kan fordra. att  (Forts
detta i sin helhet skall fa avgiva vttrande i drendet, och jag tror
ocksa, att det inte minst ur svnpunkien av ungdomens fostran. som
herr Waldén vil borde dmma for, dr av ganska stor helydelse. ati
samtliza kommuner kunna fi ett ord med i laget. da det giiller sa-
dana angeligenheter som dessa.

Vidare kritiserade herr Waldén motionen och sade. att den inte
innehaller nigon annan motivering in att »all erfarenhet talar
for att demna vttranderitt bor uistrickas». och han sade. att detta
var ett allt for lost motiv. Men jag tror duda. atl vi alla hir 1
kammaren kunna vitsorda, ati all erfaremhet verkligen talar for
detta, och jag tror, atl det skulle ha sin synnerligen stora betxdelse
icke minst for att underlitta nyvkterhetsnimndernas arbete ute 1
bygderna, om kommunerna sasom sadana finge medbestimmanderitt.
da det giller beviljande av oktroj. IFor ndrvarande utdva bolags-
styrelserna, s vitt jag kunnat finna, icke den kontroll, man kunde
fordra, men det ar givet, att om styrelserna visste, alt kommu-
nerna vid okirojs beviljande hade yttranderitt angiende det siitt.
pi vilket styrelserna handhaft sin rattighet. detta skulle innebira
en sporre for bolagen att handhava rorelsen pa ett sadant sitt, att
de vid oktrojtidens slut kunde rikna pa fornyad oktroj. Nirmast
har jag hirvid {iankt pa kontrollen Gver utlamnandet av motbdcker
till sddana personer, som icke anse sig hava nog av sina egna
mothécker utan dven anvinda andras.

Jag ber alltsd att icke minst ur denmna svnpunkt fa fororda
bifall till utskottets hemstéllan.

Haruti instimde herr Jonsson 1 Hokhult.

Herr Gustafson i Stockholm: Herr talman! Jag har
som medlem av utskottet varit med om att tillstyrka den motion.
som nu foreligger. D& det ifran vissa hall uttalats forvaning over
detta, ber jag att fi siga. att jag och, som jag fror, manga med
mig inom utskottet haft en kinsla av att det ar ytterst svart att
avvisa detta krav ur allmin rent demokratisk synpunkt. Jag och
flera med mig inom utskottet ha naturligtvis ingen som helst en-
tusiasm for denna motion, men det ligger dock en viss billighet 1
dotta krav pd att alla kommuner skola fa en sorts officiell ritt
alt yttra sig i fragan, di det giller inrdttandet av ett nvtt svstem-
holag inom kontrollomradet.

De skil, som anforts mot utskottets hemstillan. dro nga
starka skal, iy det verkliga skilet har man icke sagl. Jag kan
emellertid girna namna det viktigaste av skilen. tv det 4r jag
naturligtvis pa det klara med, da jag fullkomligt forstar motionens
tendens. Saken ligger naturligtvis sd. att man anser. att de per-
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det #r alla medborgares skyldighet att taga stindpunkt 1 denna
fraga, och skulle det vara sd, att nykterhetsvéinnerna i detta av-
seende dro mera pigga, dr det deras fordel och de andras skam.
Aro forbudsmotstindarna slsa, fa de skylla sig sjdlva, men om
de, som jag dock tror. iiro i majoritet, ir det en ganska enkel sak
for dem att gdra som nyvkterhetsvinnerna: organisera sig en smula
ute i1 socknarna. D4 kommer denna opinionsbildning enligt min
mening att ordna sig ganska l&tt.

Det ar dirlor jag menar, att detta forslag inte innebdr nagon
fara utan bor bifallas. Det ligger ju dock si, att det blir Konungens
befallningshavande, som ytterst far det avgorande ordet. Visser-
ligen har jag hért talas om att ett forslag varit uppe, att denna
ritt skulle frintagas Konungens befallningshavande och @verstat-
hallardmbetet och avgorandet liggas 1 Kungl. Mag:ts hand. men
nagot sddant forslag foreligger icke for nédrvarande.

Jag tror siledes, att det ur allmién demokratisk synpunkt &r
viterst svart att resa strid i detta avseende, och det @r ur denna
allmidnna synpunkt, jag anslutit mig till utskottsmajoriteten.

Herr Waldén: Del var med myckel stort intresse. jag
ahorde herr Gustafsons i1 Stockholm anférande, icke minst ur
den synpunkten, att han, som, efter vad jag har mig bekant, ér
vald p4 ett program som hyllar den ndra nog fullkomliga supfrihefen.
nu vill vara med om att landskommunerna skulle kunna ingripa i
och bestimma &ver hur manga liter t. ex. herr Gustafson m. fl.
skulle {3 kopa hir i Stockholm. Ty si vida det skall vara nagon
mening i att dessa landskommuner ytira sig. skall naturligtvis
Konungens befallningshavande taga hinsyn till vad dessa yttran-
den innehalla, och alltsi innebdr forslaget en begridnsning av
t ex. en stads kommunala vetoriti{. pa samma gang som det blir
en utokning av landskommunernas pa ett sitt. som jag icke anser

vara berattigat.
Herr Nilssons i Landeryd anforande dhorde jag med lika stort

intresse.

I forbigiende vill jag inskjuta, att jag icke forstar. vad den
stillning, jag har i mitt borgerliga liv, har med denna friga att
gora. Jag ar mycket intresserad av alla nykterhetsreformer, som
jag finmer vara lampliga. men detta forslag har ingenting med
ungdomens uppfostran att gora. Det dr inte om ungdomens upp-
fostran, kommunerna ha att yttra sig. utan det dr om siftet for
detaljhandelns ordnande inom kommunerna, och jag kan icke inse,
vad landskommunerna ufe i kontrollomridenas periferi kunna ha
for intresse dirav.

Det enda motiv. som herr Nilsson i Landeryd anférde, var
emellertid, att genom en siddan yttranderdtt skulle astadkommas
biattre samarbete mellan bolagsstyrelserna och vederborande kom-
muners nvkterhetsnimnder. P& grund av de riktlinjer. som givits
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fran kontrollstyrelsen, pagar dock &verallt redan nu ett sadant sam-
arbete. For den skull behoves alltsd icke denna fordndring 1 for-
ordningen, och fér ovrigt ar det ju icke om nagot siadant, man
skulle yttra sig, utan om helf andra saker. och jag kan inte forsta.
vad det har for betydelse for landskommunerna, att de fa yttra sig
dirom. Det blir bara en hel massa omgéing och besviar och — som
det ocksd framhallits av en foregdende talare — stridigheter, och
som jag icke kan finna det nodvandigt att riva upp sadana strider
eller stalla till si mycket besvéar i onodan, kan jag icke finna
nagra skial att gid med pa motionen.
Herr talman. jag ber att fa vidhalla mitt vrkande.

Herr Barg: Herr talman! Herr Kaijser anforde sdsom ett
skil mot det foreliggande forslaget, att det skulle fororsaka en
mangd tvister de kommunala myndigheterna emellan, liksom
tvister nu uppstd inom de kommunala myndigheterna. Ja, dessa
tvister inom beslutande kommunala institutioner kanna vi alla till,
och vi ha ju hir i riksdagen diskuterat och aven beslutat skrivelse
till Kungl. Maj:t om &tgarder for att aviora dessa tvistefron fran det
kommunala arbetet. For min del tror jag, att den sikraste och bista
vigen ar att ordna det s, att kommunernas innevanare direkt fa
besluta i fragor av detta slag s& att det 1 framtiden icke blir nagra
sadana tvistefron inom de kommunala institutionerna.

Som ett exempel pa dylika tvister drog herr Kaijser fram for-
hallandena inom Katrineholm, och diiri hade han i viss man ratt.
" Men han visste inte att beriitta, hur grannkommunerna, nar vi 1
vissa fall haft vara utskinkningsfragor till behandling 1 stadsfull-
maktige, fastin de icke hade den ritt,-som har foreslas, kinde sig
ha ett sadant intresse av dessa saker, att de begagnade sig av peti-
tionsvigen for att dymedelst framhalla sina synpunkter. Da man
ser, att landskommunerna anse sig ha ‘sddana intressen. att de, da
ingen vag finnes i lagen anvisad, méste begagna sig av andra ut-
viigar, som finnas, for att framhélla sina synpunkter, fir man val
siga, att det exemplet, om det utformas 1 sin helhet, talar for bifall
till motionen och utskottets hemstallan, vilket jag ocksd skall be
att fa payrka.

Herr Fast: Herr Waldén sager. att utskottet icke foretett
nigra skal for bifall till motionen. Jag miste emellertid siaga, att
de skal, han sjilv framfort for sitt avslagsyrkande, dro inda sva-
gare. Det torde vil #ndd vara kammarens ledamdoter ritt allmint
bekant, att t. ex. de oligenheter, som iro forenade med ett bolags
verksamhet, icke stricka sig endast till den kommun. vari detta bo-
lag ir hemmahorande, utan i mycket hég grad dven till kringlig-
gande bygder inom lat mig siza hela kontrollomradet.

' Dé det talats om, att det innebar ett intrang pid kommunernas
s,]iil\_rbestiimmanderiitt. att dessa kringliggande kommuner fi yttra
sig i dessa @renden, vill jag siga, att det i stillet forefaller mig, som
om det nuvarande systemet innebar mojlighet till ett intring 1 eller

Nr IS

Om dandring «
Jorordningen
ang. forsaly-
ning ar
rusdrycker.
(Forts.)



Nr 15,

36 Onsdagen den 2 mars.

Om dndring i ett frangiaende av den komnunala sjilvbestimmanderititen. Dessa

forordningen
ang. forsalj-
ning av
rusdrycker.
(Forts.)

kommuner f& nimligen alla de oligenheter, som uppkomma dirav,
att ett bolag utskiinker sprit efter vissa grunder, men de ha ingen
ratt att pa nagot sitt yltra sig éver, hur de anse att utskinkningen
borde vara ordnad. Salunda. ur synpunkten av den kommunala
sjalvbestimmanderiitten maste nan, si vitt jag forstar. odelat vara
anhiingare till motionen och dess syfte.

Man har sedan anfort, att uppgiften att yitra sig skulle {6ran-
leda obehagligheter {6r kommunerna. Det skulle alltsd vara en obe-
haglighet att yttra sig. Jag far siga, att efter den normen bora vi
1icke lagstifta 1 detta land. Ty en kommun #ir skyldig att yttra sig
1 ett drende, som angir kommunen, iiven om detta skulle vara forenat
med obehag. Jag vill dessutom erinra om, ati riksdagen redan av-
lamnat en skrivelse, 1 vilken uttalas énskan, ailt stadsfullmiktige
och kommunalfullmiktige avkopplas fran dessa fragor. Nar en
gang det kommer att foreligga forslag i den riktningen, blir det
fraga om, vilka myndigheter som skola komma att yttra sig i det
avseende, varom hir dr fraga.

De anforda skilen emot utskottets hemstillan synas mig si-
lunda vara synnerligen svaga. Jag vill emellertid pipeka en an-
nan sak. Ute i kommunerna hava vi numera overallt nykterhets-
nimnder, vilka just pa detta omrade hava en ganska rik erfarenhet
och en befogenhet. som undan fér undan har utvidgats. Det skulle
vara mycket egendomligi, om man, d& det giiller t. ex. en fraga om
viss inskrinkning eller viss forindring av ett holags verksamhet.
icke skulle fa tillfille att fa ett yttrande frin dessa myndigheter
med den rika erfarenhet de, som sagt, ha. Det finns bolag ute i
Sveriges bygder, kanske inte-minst dir motiondren och jag hora hem-
ma, dir man har kunnat iakttaga, att dessa bolag skotas pa allt an-
nat én monstergillt satt. Det ar klart, att om man i bygderna far
gora undersckningar angaende hur ett bolag skétes, Konungens he-
fallningshavande med anledning av sidan undersoknings resultat
skulle till ett bolag kunna rikta vissa erinringar; underséknin-
gen skulle naturligtvis icke féranleda négra som helst tvangsat-

. girder fran Konungens befallningshavandes sida. utan denna myn-

dighet hade endast riitt att préva inkomna yttranden.

Jag kan séledes icke inse, att det foreligger nagon som helsl
fara med reformens genomférande. men det foreligger rattfiardig-
hetsskil, ej minst ur demokratisk synpunkt. Det #r betecknande, att
man till och med f{ran herr Gustafsons i Stockholm sida ansett.
att man bor gi den vigen. Man har dir tfunnit, att det &r bittre,
att den verkligen bestimmande myndigheten inom kommunen fir
avge yttrande in att vissa korporationer dirjimte skola avgiva ytt-
randen och salunda tynga Konungens belallningshavandes arbete
kanhiinda i lika hég grad, som skulle kunna bli fallet, f6r den hin-
delse motionen bifélles.

Jag tillater mig salunda. herr talman. vrka hifall till utskoi-
tets hemstillan,
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Herr Kaijser: Det var herr Birgs 1 Katrineholm yttran-
de, som gav mig anledning att dnnu en gang begira ordet. Han gav
en klar illustration till att forslaget ir obehdvligt. Han bekriafta-
de vad jag framhéll, att det inom Katrineholm varit mycket stora
strider och obehag, och meddelade dessutom, att 1 kringliggande
kommuner intresset for dessa fragor varit mycket stort. Nu stir
det emellertid i den nuvarande forfattningen, att, om rorelsen kan
antagas valla oligenheter for angrénsande kommuner, Konungens
befallningshavande dger infordra yttrande éver ansékan frin stads-
fullmaktige eller kommunalstimma i sadana kommuner. Konun-
gens befallningshavande har salunda ratt att goéra detta redan en-
ligt den lag, som nu finnes. Men varfor skall Arjeplog besviras
med en sidan historia, d3 det ar fraga om ett spritbolag i Umeéa?
Varfor skall man uppviicka sadana stridigheter 1 varenda kommun
i hela vart land minst vart tredje &r, kanske oftare? Jag anser lag-
findringen alldeles onddig, och det ir av denna anledning jag vrkar
avslag.

Efter hirmed slutad éverliggning framstéllde herr talmannen
propositioner forst pa bifall till utskottets hemstillan samt vidare
pé avslag & savil berérda hemstillan som den i #mnet vickta mo-
tionen; och férklarade herr talmannen sig anse den férra proposi-
tionen hava flertalets mening for sig. Som votering likvil begir-
des, uppsattes, justerades och anslogs en voteringsproposition av
foljande lydelse:

Den, som vill, att kammaren bifaller andra tillfalliga utskot-
tets hemstillan 1 utskottets forevarande utlatande nr 3 rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren avslagit savil utskottets berorda
hemstdllan som den i1 imnet viickta motionen.

Omrostningen utfsll med 120 ja mot 71 nej; och hade kamma-
ren alltsd bifallit utskottets hemstillan.

Jamlikt § 63 riksdagsordningen skulle detta beslut genom ut-
drag av protokollet delgivas forsta kammaren.

§ 12.
Anmialdes och godkiandes foljande torslag till riksdagens skri-
velser till Konungen, nimligen

fran bankoutskottet:

nr 67, angdende vissa framstillningar roérande pensioner och
understod; samt
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fran forsta lagutskottet:

. nr 68, i énledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om @ndrad lydelse av 18 kap. 16 § strafflagen m. m

§ 13.
Till bordliggning anmildes:

statsutskottets utlatanden:

nr 4 B, angéende regleringen av utgifterna under tilliggs-
statens for ar 1921 fjarde huvudtitel, innefattande anslagen till
forsvarsdepartementet; och

nr 24, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende an-
visande av medel for anskaffande av en motorpatrullbat for tull-
bevakningen i Stockholm;_

bevillningsutskottets betinkande, nr 8, i anledning av vickt
motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angéende mera enhetliga fére-
skrifter rorande virdering av varulager m. m. i och fér taxering
till skatt fér inkomst av rorelse eller yrke;

bankoutskottets memorial och utlatande:

nr 16, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut betraffande
bankoutskottets utldtande nr 8 i anledning av vickia motioner om
ersiattning till kdllarméstaren O. Jonsson for forlust & restaurangrs-
relsen i riksdagshuset;

nr 17, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut rérande
punkt 1 av bankoutskottets utlitande nr 14 angiende vissa fram-
stallningar rérande elfte huvudtiteln, innefattande anslagen till pen-
sions- och indragningsstaterna; och

nr 18, 1 anledning av viickt motion om visst tilligg till 8 §
lagen angéende sparbanker;

andra lagutskottets utlatande, nr 12, i anledning av viickt mo-
tion angdende lagstiftning om beredande av hirbirgen fér vissa
hamn- och stuveriarbetare;

jordbruksutskottets utldtanden:

nr 15, 1 anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angaende foérbatiring av gillande bestimmelser for upplatelse
och innehav av skogsterp och ligenheter & kronomark i de sex nord-
ligaste linen;

nr 16, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
siljning av ett omrdde tillhérande Svningsplatsen Ljungbyhed:;

nr 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende for-
sdljning av ett kronan tillhérigt, fran egendomen Brandalsund i
Ytterjirna socken av Stockholms lin exproprierat omrade;

nr 18, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende for-
sdljning av vissa kronoegendomar och upplitande av lagenheter
fran sadana egendomar;

nr 19, i anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl.
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Maj:t angiende vissa dtgirder till bekiimpande dv smittosamma krea-
turssjukdomar; och

nr 20, 1 anledning av vickt motion om avstiende fran kronans
riatt till vissa skogslotter av donationsjords natur inom Arboga
stads omréde; samt

andra kammarens férsta tillfialliga utskotts utldtande, nr 1, 1
anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende
indragning av landsfogdetjinsterna.

§ 14.

Ordet lamnades hiarefter till herr forste vice talmannen., som
yttrade:

Berr talman!  Jag hemstiller, att kammaren ville besluta, att
forsta lagutskottets utlitande nr 19 mi uppfsras frimst bland tva
ganger hordlagda drenden pa fiéredragningslistan for nista plenmm.

Denna hemstillan bifélls.

§ 15.

Justerades protokollsutdrag.

§ 16.
Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:
herr Blomquist under 4 dagar fr.o.m. den 4 mars,

» Jomsson 1 Risinge 5 > > > 3
Johansson i Bro 4 4

> Olsson i Labbemadla 7 5
Andersson i Rasjon 6 » 3

»  Starbéick > 5 4
Carlsson 1 Solberga 6 > 5 > och
Johansson i Kullersta > 3 > ] > 3

Kammarens ledaméter atskildes harefter kl. 1,62 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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