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Nr 61.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till férordning
om dndrad lydelse av 18 §, 20 § 1 mom. och 22 § i forord-
ningen den 15 december 1914 angdende statsmonopol d tobaks-
tillverkningen i riket; given Stockholms slott den 4 februari
1921.

Under édberopande av hérvid fogade utdrag av statsradsprokollet
over finansidrenden fo6r denna dag vill Kungl. Maj:t héirigenom foresla
riksdagen att antaga bilagda forslag till forordning om #ndrad lydelse
av 18 § 20 § 1 mom. och 22 § i férordningen den 15 december 1914
angdende statsmonopol & tobakstillverkningen i riket.

GUSTAF.

H. S Tamm.

Bihang till riksdagens protokoll 1921. 1 sami. 51 hdft. (Nr 61.) 1
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Forslag
till

forordning om indrad lydelse av 18 § 20 § 1 mom. och 22 § i forordningen
den 15 december 1914 (nr 436) angiende statsmonopol & tobaks-
tillverkningen i riket.

Hirigenom férordnas, att 18 §, 20 § 1 mom. och 22 § i férord-
ningen den 15 december 1914 angéende statsmonopol & tobakstillverk-
ningen i riket skola i nedan angivna delar erhilla féljande &ndrade

lydelse:
18 §.
I varje tobaksvaras priskurantpris skall skatt ingd med ett belopp,

som motsvarar nedanstiende procent av priskurantpriset eller i fall, som
avses i 22 § 2 mom. fjirde stycket, av varans virde, nimligen:

for cigarrer och cigarrcigarretter ... ciwiori w... 15 procent

» Snus 25 »
20 § 1 mom.

Tobaksvara — — — kontrollstimpel.

Ur — — — cigarrett.

Direst & restaurant, hotell eller liknande lokal férséljning av tobaks-
vara till gist formedlas genom servitor eller annan 4 lokalen anstilld
person, mé forsiljningen, dérest den avser mindre kvantitet 4n hel for-
packning, ske endast si, att varan av gisten sjilv eller i dennes dsyn
upptages ur originalférpackningen.

22 §.
1 mom. Den, som bevisligen inom riket yrkesmassigt driver handel
med tobaksvaror, dvensom annan innehavare av registrerad firma, vilken

genom hyrande av lokal, inkép av lager eller dylik atgird tydligen
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ddagaligger, att han &mnar driva sadan handel, ma, utan hinder av
vad i 2 § stadgas, till riket inféra dylika varor; skolande hirvid sisom
tobaksvara icke anses tobaksmjol.

2 mom. For tobaksvara, importerad till tullinlandet enligt denna
paragraf, skall, vare sig varan direkt fortullas eller uttages fran tullager,
jimte den 4 varan enligt tulltaxan belopande tull, erliggas en licens-
avgift, som utgdres av den & varan enligt 18 § belopande skatt dven-
som av ett belopp, motsvarande vad monopolets utdvare for tickande
av sina omkostnader samt vinst péligger tobaksvara med samma pris-
kurantpris eller i fall, som avses i fjarde stycket av detta mom., med
samma véarde.

Till omkostnader — — — tull.

Priskurantpriset — — — priskurantpriset.

Dir det av importéren uppgivna priskurantpriset befinnes uppen-
bart for lagt i forhillande till varans varde, skall till utgangspunkt fér
licensavgiftens bestimmande tagas i stiillet for priskurantpriset det virde,
som varan med hinsyn till inom landet géngse priser 4 tobaksvaror, enligt
av monopolets utévare verkstilld uppskattning, skiligen kan anses dga
1 detaljhandel.

Importér ar skyldig att, dir s for licensavgiftens bestimmande
anses nodigt, fé6r monopolets utévare pa anfordran forete sin inkdps-
faktura.

Licensavgiftens belopp — — — avgift.

3 mom. Tobaksvara — — — vara.



Skrivelse frdn
Aktiebolaget
Svenska
Tobaksmono-
polets styrelse.
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Utdrag av protokollet dver finansdrenden, hdllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsrddet d Stockholms slott den 4 februari
1921.

Niarvarande:

Statsministern friherre DE GEER, ministern for utrikes drendena greve
WRANGEL, statsrdden ERICSSON, DAHLBERG, MURRAY, ELMQUIST, MALM,
BERGQVIST, HAMMARSKJOLD, EKEBERG, TAMM, HANSSON.

Chefen for finausdepartementet, statsridet Tamm, anférde héirefter:

I en till Konungen stilld, den 16 februari 1920 dagtecknad skri-
velse har Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolets styrelse gjort foljande
framstéllning:

»Under de gingna &ren av Tobaksmonopolets verksamhet har det visat sig,
att vissa bestimmelser, som innefattas i Kungl. férordningen den 15 december 1914
angiende statsmonopol 4 tobakstillverkningen i riket (hir nedan kallad monopol-
forordningen) erhillit en avfattning, som ur synpunkten av de intressen, vilka genom
bestimmelserna skola tillvaratagas, méiste anses mindre limplig. Under sidana om-
stindigheter har Tobaksmonopolets styrelse, som bist torde varit i tillfille att iakt-
taga verkningarna av gillande lagstiftning & ifrigavarande omride, ansett sig icke
bora underlita att hos Eders Kungl. Maj:t gora framstillning i syfte att ovannimnda
bestimmelser m4 bliva snarast mojligt pd Limpligt sitt indrade och kompletterade.

Styrelsen tilliter sig hir nedan redogéra for de i#ndringar i och tilligg
till monopolférordningens bestimmelser, som styrelsen anser sig for nirvarande
bora pékalla, dvensom for de skil, som ligga till grund for styrelsens forslag i
ifrigavarande hinseende.

1) Till en borjan ir att m#rka, att stadgandena i 20 § 1 mom. av monopol-
forordningen 1 tillimpningen givits en tolkning, som knappast torde hava varit av
lagstiftaren avsedd. I nimnda forfattningsrum stadgas, att tobaksvara mi fore-
komma till forsiljning inom riket endast i originalférpackning, forsedd genom mono-
polets utoévares forsorg med av Kungl. Maj:t faststiilld kontrollstimpel; dock att ur
sidan forpackning stérre eller mindre del av innehdllet md — med visst nirmare
angivet undantag — for sig forsiljas. Det har nu visat sig, att nimnda stadganden
icke ansetts utgéra hinder for bibehillande av det fére monopolets tillkomst allmiint
gingse bruket att & restauranter och liknande lokaler tillhandahdlla giisterna tobaks-
varor, upptagna ur originalférpackningen, i glas, porslinsbehéllare eller dylika kirl. Re-
sonemanget synes hirvid hava varit, att servitoren, som till giisten 6verlimnade varorna,
tjinstgjorde sisom ombud for gisten och att forsiljningen silunda skedde — icke d&
varorna av servitoren overlimnades till giisten — utan di varorna av servitoren uttoges
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vid disken eller den ilokalen foérefintliga cigarrkiosken. Tobaksmonopolet har visser-
ligen sisom sin mening h#ivdat, att hir beskrivna forfarande icke kunde anses st i Gver-
ensstimmelse med stadgandena i 20 § 1 mom. av monopolférordningen; men sedan
saken blivit foremal for domstols provning, har det visat sig, att domstolarna icke
delat den av tobaksmonopolet forfiktade meningen. I dylikt héinseende tillater sig
styrelsen dberopa Gota Hovritts i avskrift hir bifogade utslag !) i mil mellan stads-
fiskalen Thorsten Arwidsson i Goteborg, dklagare, och vissa restauratorer i nimnda
stad, vilket utslag, sedan justitiekanslern forklarat detsamma icke bora Gverklagas,
vunnit laga kraft. Av utslaget framgir, att iklagarens talan av sivil radhusritten
som hovritten ogillats; och torde det silunda f& anses ddagalagt, att med den av-
fattning, som hiir ifrigavarande bestimmelser nu 4ga, ansvar icke kan 4domas for
ovan omformilda, 8 restauranter m. fl. stillen tillimpade forsiljningsform.

Emellertid ligger det i oppen dag, att denna icke blott omdjliggor varje
kontroll frin allminhetens sida 6ver att den tobaksvara, som erhdlles, verkligen
betingar det fordrade priset utan jimvil dr dgnad att dventyra statens ritt att.
pi sitt 18 § av monopolférordningen stadgar, for varje tobaksvara erhilla skatt
med vissa procent av varans wutfirsiljningspris. Detta pris, i forordningen kallat
priskurantpriset, skall enligt 19 § finnas utsatt & varje forpackning och fir — sésom
liggande till grund fér skattens beriknande — enligt 20 § 2 mom. vid forsiljningen
icke ©6verskridas. Skulle si ske, komme niimligen staten att undandragas en del
av den skatt, som riitteligen bort for varan utgd. Kontrollen 6ver att vid for-
siljningen priskurantprisen vederbérligen hillas dr lagd i allménhetens hand; men
for att denna kontroll skall kunna utévas, ar det synbarligen nddvéndigt, att all-
minheten vid inkopet blir i tillfille att se varan i den med priskurantpris for-
sedda originalfsrpackningen. Med den & restauranterna tillimpade forsiljnings-
formen blir den kontroll, som kan i detta hiinseende utiévas, fullsténdigt illusorisk,
di den icke utdévas av den konsumerande allminheten sjilv utan av vissa i sil-
jarens tjinst anstillda personer, vilka pd grund av sin stallning till siljaren svir-
ligen kunna anses limpade for tillvaratagande av statens har ifrigavarande intresse.
Risken for oegentligheter blir under sidana omstindigheter synnerligen stor, och
talrika klagomil over éverskridna priskurantpris hava ocksd hos Tobaksmonopolet
anforts, ehuru fullt bindande bevisning helt naturligt endast sillan kunnat fore-
bringas.

Med den stillning, domstolarna i nu berérda rittsfriga intagit, synes det
alltsi styrelsen nodviandigt, att till undanrédjande av nu anmiirkta missforhéllande
20 § 1 mom. av monopolfsrordningen kompletteras med ett stadgande av innehall.
att, dar & restaurant, hotell eller liknande lokal forsiljning av tobaksvara till gist
férmedlas genom servitér eller annan & lokalen anstilld person, tobaksvaran skall,
i fall da forsaljningen avser mindre kvantitet &n hel forpackning, av gisten sjilv
eller i dennes 4syn upptagas ur originalférpackningen.

Hir ifrigasatta stadganden torde lampligen bora sisom ett tredje stycke
inféras i 1 mom. av monopolférordningens 20 §. Forslag till éndrad avfattning av
nimnda forfattningsrum bifogas hirjamte (Bil. A).

En annan paragraf, som enligt styrelsens pa erfarenheterna fran Tobaks-
monopolets gingna verksamhetsir grundade mening pakallar revision, &r monopol-
forordningens § 22. Denna paragraf innehdller bestimmelser om den enligt mono-

'} Har ej avtryckt.
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pollagstiftningen enskilda tobakshandlare medgivna ritt att, utan hinder av det i
férordningens 2 § stadgade forbud mot inférsel av tobak och tobaksfabrikat, till
viket infora firdiga tobaksvaror. Dylik rétt tillkommer enligt 22 § 1 mom., jim-
fort med vad & sid. 76 1 Kungl. Maj:ts proposition nr 254 till 1914 irs senare riks-
dag dirom yttras, i obegrinsad omfattning »varje firmaregistrerad tobakshandlares.
For alla av enskilda handlande importerade tobaksvaror skall emellertid, innan va-
rorna utldmnas till vederbérande importérer, férutom stadgad tullavgift erliggas en
for den sidrskilda varan av monopolets utovare utriknad s. k. hcensavrrlft
innefattande dels den & varan enligt 18 § beldpande skatt dels ock ett belopp, mot-
svarande vad monopolets utdvare paligger vara med samma priskurantpris for
tdckande av sina omkostnader samt vinst. Priskurantpriset skall bestimmas av
monopolets utévare till det belopp, importéren 6nskar erhilla for varan; och skall
dédrvid licensavgiften inrdknas i priskurantpriset. I praktiken har, sisom ock i den
kungl. propositionen forutsattes, vid licensavgiftens bestimmande s& tillgatt, att
icke blott skattebeloppet utan dven den del av licensavgiften, som motsvarar mono-
polets omkostnader och vinst, utgidtt med visst for alla tobaksvaror pa forhand
fastslaget procenttal av priskurantpriset.

Utgangspunkten vid utarbetandet av hir ifrdgavarande bestimmelser har
patagligen varit det antagandet, att alla tobaksvaror, som av enskilda handlande
till riket infordes, komme att utforsiljas till allménheten samt att priskurantpriset
alltsa icke komme att siittas ldgre, dn att detsamma sa vil téckte importorens
samtliga omkosinader for varans inkép och hemfraktande m. m. som ock beredde
importéren sjdlv handelsvinst. Eller med andra ord tanken har varit den, att
priskurantpriset fér de av enskilda handlande importerade tobaksvarorna skulle —
1 likhet med motsvarande pris 4 de av Tobaksmonopolet tillverkade varorna — ut-
gbra en nagorlunda tillférlitlig méitare av resp. varors viirde i detaljhandeln.
Dé& tobaksbeskattningen, sddan den i1 Sverige #r anordnad, till sin natur ir en
viardebeskattning, skulle givetvis, direst ovanndmnda antagande vore riktigt, nagon
erinran icke varit att framstélla varken mot att, pa siatt monopolférordningen stadgar,
lata tobaksskatten #ven for de av enskilda handlande importerade tobaksvarorna
under alla foérhallanden utga efter varornas priskurantpris eller mot att siitta den
for monopolets utovare avsedda delen av licensavgiften i forhallande till nyss-
nédmnda pris.

Nu fsrhéller det sig emellertid s, att de priskurantpris, handlandena 6nska
asitta importerade tobaksvaror, ingalunda alltid giva riktigt uttryck for det virde,
varorna i detaljhandeln skulle dga. Det har ndmligen icke siillan fésrekommit, att
handlande, som till riket infért tobaksvaror, avsedda till forsiljning at allménheten
i vanlig ordning, samtidigt dirmed eller néigon tid efterit infort tobaksvaror —
ofta av alldeles samma slag — vilka torde vara avsedda for eget bruk, samt for
dessa begirt &sittande av ett priskurantpris, vida ligre #n for de till aterforsilj-
ning avsedda varorna och understundom sikerligen till och med langt understigande
varornas inkopspris. Licensavgiften for dylika for eget bruk importerade tobaks-
varor kommer under siddana omstindigheter att utgd med ligre belopp, 4n vad som
skulle blivit fallet, ddrest varorna varit avsedda for aterforsdljning; och da, pa sitt
ovan nidmnts, i licensavgiften ingér jimval den 4 varan belopande skatt till staten,
undandrages staten foljaktligen for dessa varor en del av den skatteinkomst, som
riitteligen bort for desamma utga.
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Négot effektivt medel att forebygga, att forordningens bestimmelser pa hir
angivet sitt kringgas, stir emellertid icke for nérvarande Tobaksmonopolet till
buds. Missforhallandet framstar s mycket allvarligare, som, enligt vad ovan sagts.
for rattighet att till riket infora tobaksvaror icke fordras annan kvalifikation &n
att vara »handlande med tobaksvaror», vilken kvalifikation enligt motiveringen
skall anses uppfylld av envar »firmaregistrerad tobakshandlande>. Ehuru lag-
stiftarens avsikt vil icke torde hava varit att inrymma importritt at annan
in den, som verkligen yrkesmissigt driver handel med tobaksvaror, synes
likvdl ovanberdrda i motiveringen gjorda uttalande icke utan fog kunna tagas till
intikt for den uppfattningen, att for importritt icke skulle erfordras annat &n en
vanlig anmilan till handelsregistret om att vederborande &mnade bedriva handel med
tobaksvaror. Under sfdana omstindigheter, och da en anmilan till handelsregistret
endast drager ett par kronors kostnad, ligger den farhégan nira till bands, att
enskilda personer, som vilja for sitt eget eller sina vénners behov forskaffa sig
utliindska tobaksvaror, pd nu antytt sitt forskaffa sig mojlighet hartill och darefter
vid varornas inforsel begira Aasittande av ett priskurantpris sa lagt, att varorna
praktiskt taget bliva fria fran beskattning samtidigt som Tobaksmonopolet si gott
som fullstindigt gar miste om det licensavgiftsbelopp, som bort tillkomma Tobaks-
monopolet. Aven for den verkliga handlandekéaren framstar en dylik utstrickning
till enskilda personer av den handlandena férbehillna importrétten sdsom en kinn-
bar oldgenhet.

Mojlighet att réda bot for hir berérda missforhillanden forutsitter en for-
fattningsfordndring och har Tobaksmonopolets styrelse ansett sigisadant hinseende
bora foresla

deis att stadgandet 1 22 § 1 mom. av monopolforordningen fortydligas darhén.
att ndgon tvekan icke kan rdda om att importritt tillkommer endast den, som be-
visligen inom riket yrkesmissigt driver handel med tobaksvaror,

dels ock att rittighet matte inrymmas fér Tobaksmonopolet att vid bestim-
mandet av licensavgiften for importerad tobaksvara prova, huruvida det av im-
portoren begirda priskurantpriset med hénsyn till inom landet i allmidnhet géngse
priser 4 tobaksvaror kan anses giva ett nagorlunda riktigt uttryck for det virde,
som tobaksvaran vid forsdljning i detaljhandeln skiligen kan anses dga. Direst
vid denna provning det av importoren uppgivna priskurantpriset befinnes uppenbart
for lagt, synes till utgdngspunkt vid licensavgiftens bestimmande bora tagas, i
stillet for priskurantpriset, varans silunda uppskattade virde. Nagon beténklighet
mot att & Tobaksmonopolet inrymma eu dylik befogenhet torde si mycket mindre
behova forekomma, som enligt 4 stycket av 22 § 2 mom. importér, som anser, att,
licensavgiften beriknats for hog, dger att hos Kungl. Maj:t begira faststillande
av avgift.

For att for Tobaksmonopolet underlitta provningen av varans vérde, synes
likaledes bora stadgas, att importor skall vara skyldig att pa anfordran for Tobaks-
monopolet forete sin inkopsfaktura.

Ett stadgande av hir foreslagna innehall torde lampligen kunna inskjutas i
22 § av monopolfsrordningen sdsom ett tredje moment fore det stycke, som med-
delar foreskrift om, att licensavgiftens belopp utriknas av monopolets utévare m. m.
Sistnimnda stycke skulle inflyta sisom ett sjdlvstindigt mom. 4, och nuvarande
mom. 3 i stillet erhdlla beteckningen mom. 5.
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Dérest det forslag, for vilket nyss redogjorts, vinner beaktande, erfordras
jimvil vissa jimkningar 1 ordalydelsen av 18 § samt 22 § 2 mom. av monopol-
forordningen. Forslag till de erforderliga forfattningsindringarna nirslutes i sér-
skild handling, betecknad sisom Bil. B.»

Innehallet 1 de vid den nu citerade skrivelsen fogade bilagor, A
och B, innefattande forslag till dndringar i vissa paragrafer av tobaks-
monopolférordningen, ma hir atergivas:

»18 §.

I varje tobaksvaras priskurantpris skall skatt ingd med ett belopp, som mot-
svarar nedanstiende procent av priskurantpriset eller ¢ full, som avses i 22 § 3 mom.,
av varans virde, nimligen:

fér cigarrer och cigarrcigarretter 15 procent etc.

20 §.

1 mom. Tobaksvara — — -— kontrollstdmpel.

Ur — — — cigarrett.

Direst 4 restaurant, hotell eller liknande lokal forsiljning av tobaksvara till
gist formedlas genom servitér eller annan & lokalen anstilld person, samt forsilj-
ningen avser mindre kvantitet &n hel forpackning, mi forsiljningen ske endast si,
att varan av gisten sjilv eller i dennes &syn upptages ur originalférpackningen.

22 §.

1 mom. Den, som bevisligen inom riket yrkesmdssigt driver handel med tobaks-
varor, mi, utan hinder av vad 1 2 § stadgas, till riket inféra dylika varor.

2 msm, F¥or tobaksvara, importerad till tullinlandet enligt denna paragraf,
skall, vare sig varan direkt fortullas eller uttages frin tullager, jimte den § varan
enligt tulltaxan belopande tull, erliggas en licensavgift, som utgéres av den & varan
enligt 18 § belopande skatt “vensom av ett belopp, motsvarande vad monopolets
utdvare for tickande av sina omkostnader samt vinst piligger tobaksvara med
samma priskurantpris eller, i fall, som avses ¢ 3 mom., med samma vdrde.

Till omkostnader — — — tull.

Priskurantpriset — — — priskurantpriset.

3 mom. Ddr det av importiren uppgivna priskurantpriset befinnes uppenbart
for ldgt ¢ forhallande till varuns vdrde, skall il wtgingspunkt for licensavgifiens
bestimmande tagas i stillet for priskurantpriset det virde, som varan med hinsyn till
inom landet gingse priser d tobaksvaror, enligt av monopolets utévare verkstilld upp-
skatining, skiligen kan anses dga i detaljhandel.

Importér dr skyldig att, dér sd fior licensnvgifiens bestimmande anses nidigt,
for moenopolets utivare pd anfordran forete sin inkipsfaktura.

4 mom. Licensavgiftens belopp — — — avgift.

5 mom. Tobaksvara — — — vara.»
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Den 28 februari 1920 har kommerskollegium éver berérda skrivelse
och foérslag avgivit infordrat utlitande. Vad betriffade det foreslagna
tilligget till 20 § 1 mom. i monopolférordningen, syntes det ko]leglum,
som om #ndring i gillande férordning vore erforderlig, och hade kol-
legium intet att erinra mot syftet med framstillningen i denna del.
Vad anginge de foreslagna andringarna i mon0pol(0rordn1ncrens 18 och
22 §§, forutsatte kollemum, att med dndringen i 22 § 1 mom. avsetts,
att endast den skulle f4 importera tobaksvaror, som verkligen handlade
med sidana varor, eller ock genom hyrande av lokal, inkép av lager
eller dylik atgéard visade att han verkligen dmnade driva sidan ha,ndel,
och att alltsi allenast bevis om inregistrerad firma med dylikt syfte
icke vore till fyllest. D4 emellertid denna mening icke syntes hava
blivit tillrickligt tydligt uttryckt genom éndringen, hemstillde kollegium,
som bitridde syftet med denna, om ett fortydligande i sidant hinseende.

Mot innehillet i det foreslagna nya 3 mom. 1 22 § till forekom-
mande av ett for lagt priskurantpris hade kollegium intet att erinra.

I ett den 9 juli 1920 avgivet utlitande har sedermera statskontoret
1 friga om den av styrelsen for Aktiebolaget Tobaksmonopolet féreslagna
dndringen i monopolférordningens 20 § 1 mom. uttalat, att, enligt stats-
kontorets mening, mojligheten till kontroll fran allmanhetens sida, i den
man allminheten ville utéva sidan, syntes lika vil tillgodosedd genom
nu gillande bestimmelse, eftersom i det av bolaget nimnda fall gésten,
om han si 6nskade, kunde fordra, att varan skulle upptagas ur original-
forpackningen av honom sjilv eller i hans dsyn, och & andra sidun, om
han sjidlv upptoge varan ur en bruten foérpackning, han icke i storre
man, 4n om han finge varan sig tillstilld i glas, porslinsbehallare eller
dylikt kérl, syntes kunna kontrollera, att varan hade det priskurantpris,
som & férpackningen angéves. Statskontoret funne sig dessutom bora
sirskilt betona, att statens ritt att jamlikt 18 § i monopolférordningen
erhilla skatt med vissa procent av varans priskurantpris icke dsidosattes
genom det av monopolbolaget péatalade forfaringssittet. Vid sidant for-
hallande saknade statskontoret anledning att tillstyrka framstillningen
om #Andring av 20 § i monopolférordningen.

Mot de foreslagna dndringarna av 18 § och 22 § 2 och foljande
moment hade statskontoret intet att erinra.

Diremot ansige sig statskontoret ej kunna tillstyrka forslaget till
andring av 22 § 1 mom. Detta forslag, avseende dels garanti mot for-
lust for statsverket genom for ligt priskurantspris, dels skydd for den
yrkesmissiga handeln med tobaksvaror, vore enligt statskontorets for-
Bihang till riksdagens protokoll 1921. 1 saml. 51 hift. (Nr 61.) 2
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menande 1 férstndimnda hinseende ofillriickligt och tillika onédigt, om
de foreslagna idndringarna i 6vriga delar av 22 § antoges. Sistbersrda
syfte ater kunde, enligt statskontorets férmenande, icke i och for sig
betraktas sdsom nigot statsintresse.

Skrivelse frdn Jag vill hir omnéimna en den 14 februari 1920 till finansdeparte-
tobakeremd. Mentet inkommen skrivelse frin Sveriges tobakshandlares riksforbund
fares riks-  med hemstdllan om atgiirder i enahanda syfte, som det styrelsen for
A Aktiebolaget Tobaksmonopolet genom den féreslagna dndringen i 22 §

1 mom. monopolforordningen ville vinna. Kommerskollegium och stats-
kontoret hava i hiréver avgivna utlitanden hinvisat till vad de i an-

ledning av berérda styrelses forslag yttrat.

t

Departements: Fér min del finner jag framstillningen frin styrelsen for Aktie-
chefen: bolaget Tobaksmonopolet befogad och dess forslag sidana, att de — med
vissa, huvudsakligast formella, &ndringar — béra foreliggas riksdagen

till antagunde.

Vad forst betriffar tobaksforsiljningen & restauranter m. fl. stillen,
finner jag icke, att statskontoret pi nigot 6vertygamde siitt vederlagt,
vad berdrda styrelse till stod for sitt forslag anfort och vars bety-
delse dven av kommerskollegium vitsordats. Kontrollen i friga om
beskattningen #&r ju i férevarande fall si gott som uteslutande lagd 1
allmiinhetens hand, och uppenbarligen #r det ett statsintresse, att sa
mycket som méjligt atgores for vinnande av storsta effektivitet &t den-
samma. Gentemot statskontoret méd idven framhillas, att skatten till
staten bor utgd i forhallande till det pris, for vilket varan faktiskt for-
siljes till allménheten. Ar utforsiljningspriset hogre #n priskurant-
priset, bor tydligen detta senare kunna hojas och simedelst iven staten
erhilla hégre skatt. Att priskurantpriset och det verkliga utforsiljnings-
priset dverensstimma, ar alltsi ett statsintresse, som miste beaktas lika-
sivil som den kopande allminhetens intresse att ej betala mer, @n vad
siljaren har ritt att fordra.

Statskontoret har &ven vint sig emot den foreslagna begrepps-
bestimningen av »handlande med tobaksvaror». Hirvidlag vill jag endast
framhalla, att den féreslagna éndringen synes bittre in den nuvarande
ordalydelsen beteckna vad lagstiftaren verkligen avsett, ivensom att den
skirpta kontroll, man med 6vriga nu féreslagna bestimmelser avsett
att vinna, dock icke kan helt ersitta ett avskaffande av méjligheten till
sidan import, vid vilken missbruk isynnerhet kan tinkas forekomma.
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Ett fortydligande av den art, kommerskollegium forordat, anser jag
emellertid bora vidtagas i den foreslagna forfattningstexten.

Sedan foredragande departementschefen hirefter upplist ett forslag
till forordning om #&ndrad lydelse av 18 §, 20 § 1 mom. och 22 § i
forordningen den 15 december 1914 angiende statsmomnopol 4 tobakstill-
verkningen i riket, hemstillde departementschefen, att nimnda forfatt-
ningsforslag maitte genom proposition féreliggas riksdagen till antagande.

Denna av statsridets dvriga ledaméter bitrddda
hemstillan behagade Hans Maj:t Konungen bifalla;
och skulle till riksdagen avlitas proposition av den
lydelse, bil. litt.. .. vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Martin Philipson.



