Andra lagutskollets utlitande Nr 5. 1

Nr 5,
Ankom till riksdagens kansli den 10 februari 1920 kl. 12 m.

Utlatande ¢ anledwing av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t med begiran om utredning och férslag till lag
rovande skyldighet for den, som wuppldter eller an-
vinder jord for annat dndamdl dn jordbruk, att
sorja for kompensation 1 nyodlingar.

Nérvarande: Herrar von Sneidern, Alfred Petrén®, von Koch* Westman,
Boberg, Linder®, Frindén, Sigfrid, S. Hansson*, Magnusson i Kalmar, Karlsson i
(Gasabick, Nilsson i Vibberbo, Hage*, Magnusson i Skévde och Karlsson i Nyniis-
hamn*.

*) Ej nérvarande vid utldtandets justering.

I en inom forsta kammaren vickt, till lagutskolt hinvisad
motion, nr 44, vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr
Dalberg toreslagit, att riksdagen ville besluta att i skrivelse till
Kungl. Maj:t anbdlla om utredning och férslag till lag angiende
skyldighet for alla, som upplite odlad jord for andra indamil in
jordbruk, si ock for alla, som redan anviinde sidan jord till dy-
lika dndawmdl, att antingen sjalva odla motsvarande jord eller betula
erforderligt belopp till en fond, vars medel skulle anviindus till
verkstillande av nyodlingar.

Betriiffande de skal, som anforts till grund for herérda hem-
stilllan, far utskottet hanvisa till motionen.

Bihang {till riksdagens profokoll 1920. 9 saml. 2 avd. 4 haft. (Nr 5—06.)



Utskoitel,

o

Andra lagulskotiets utldtande Nr 6.

Utskottet formenar, att igenliggande av odlad jord for dess

‘anvandande till andra indamal hittills icke férekommit i den om-

fattning, att dirav ur jordbruksekonomisk synpunkt bor foranledas
en lagstiftning av den innebord, motiondren asyftat. KEj heller hor
forbises, att manga av de dndamadl, vartill den odlade jorden kan
tinkas behova tagas 1 bruk, exempelvis £6r bostadsindamal eller f6r
framdragande av nya kommunikationsleder, diro av den art, att lag-
stiftningen ej bor forsvara en sidan anvindning. For vinnande av
nodig effektivitet torde vidare en lagstiftning av foreslagen art fordra
en omfattande Overvakningsorganisation, som troligen skulle komma
att kriva kostnader, vilka stode i uppenbart missforhallande till
den ekonomiska betydelsen av det jovdbruksintresse, som lagstift-
ningen &dsyftar att skydda. .

Man kan aven ifrigasitta, huruvida ej ett generellt férbud for
innehavare av odlad jord att nedligga odlingen skulle behova ut-
firdas for att diarigenom forebygga ett kringgdende av lagen.

Skulle det #ter visa sig omdjligt att av upplitaren eller den
nye innehavaren utkriva kompensation i nyodlad jord, vilket vil i
allménhet torde bliva fallet, synes den avgift, som motioniiren tanker
sig som ersittning for nyodlingen, komma att pd olampligt sétt
konkurrera med den ifrigasatta kommunala virdestegringsskatten.

Att pa sidtt motioniren ifrigasitter, tillimpa den foreslagna
lagstiftningen jamvil i friga om omrdden, som redan tagits i an-
sprak for annat #andamal in jordbruk, stdr i strid med den all--
ménna rittsgrundsatsen att en lag icke utan synuerligen tringande
skil bor givas dterverkande kraft och torde for ovrigt for sin till-
lampning fordra vidlyftiga och i manga fall ogenomférbara utred-
ningar rorande jordens beskaffenhet vid den tidpunkt, d& den for
sitt nuvarande #indamdl tagits i ansprik.

P4 grund hidrav far utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke miitte till ndgon
riksdagens étgiard foranleda.

Stockholin den 10 februari 1920.
P& andra lagutskottets vignar:

AXEL von SNEIDERN.



