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Nr 13.

Ankom till riksdagens kansli den 2 mars 1920 kl. 1 e. m.

Utlitande ¢ anledning av wvdckt motion om skrivelse till
Kungl. Maj:t angdende lagstiftning till skydd i visst
avseende for rittigheter LIl husbehovsvirke & mark, som
dges eller disponeras av annan.

Narvarande: herrar von Sneidern, Alfred Petrén®, Hult, Westman,
Boberg, Linder, Sigfrid*, Frindén, Sandegird, Magnusson i Kalmar®,
Andersson i Kn#ppinge, Karlsson i Gasabick®*, Carlsson i Frosterud,
Nilsson i Vibberbo®, Johansson i SollefteA och Johansson i Vittinge.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hiinvisad motion
nr 24 hava herrar Vennerstrém., Berglund och Johansson i Sollefted
hemstillt, att riksdagen ville hos Kungl. Maj:t anhédlla om framliggande for
riksdagen av en sidan lagstiftning, varigenom innehavare av ritt till hus-
behovsvirke 4 mark, som iges eller disponeras av annan person, kan er-
halla tillrickligt skydd mot en sddan avverkning, som inkriktar pa
denna ritt.

Angiende skilen for bertrda hemstiillan fir utskottet hinvisa till
motionen.

Forevarande friga har ett flertal gédnger, senast dren 1915 och 1917
i anledning av motioner viickta av herr Molin i Dombicksmark, varit
féremal for riksdagens behaudling utan att till ndgon dess atgird for-
anleda. Vid 1915 ars riksdag avgav jordbruksutskottet féljande yttrande,
som sedermera aberopades jimvil av samma utskott vid 1917 ars riksdag:

»Sdsom synes, avser nu féreliggande motion icke blott skydd for av-
talad ritt till husbehovsvirke fran annans skogsmark. Den har nimligen,
i likhet med motion#rens framstillning vid 1914 &rs senare riksdag, i sa
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métto en vidstricktare syftning 4n tidigare i #mnet viickta motioner, att
den dels &syftar en reglering av béda kontrahenternas rittigheter och
skyldigheter, dels ock avser samtliga forekommande rittigheter till hus-
behovsvirke, vare sig réttigheten ir avtalad att tillgodonjutas fran annan
tillhorig skogsmark eller frin egen skog, till vilken avverkningsriitten
blivit &t annan uppldten. I frimsta rummet synes emellertid motioniren
hava tagit sikte pa onskemilet att verksamt skydda de i vissa delar av
landet talrikt forekommande skogsrittigheter, vilka sésom servitut for-
bundits med innehavet av torp eller avséndrade ligenheter.

Det lirer icke kunna bestridas, att motionérens kritik av ifrdgavarande
rittigheter till husbehovsvirke i stort sett #r befogad. Det dr hirvidlag
frimst tva synpunkter, som gora sig giillande: omsorgen om en rationell
skogsvard samt Onskvirdheten av att tillforsikrad riitt till husbehovsskog
uppriitthalles pa ett for dess syfte fullt betryggande sitt, utan foérfang for
nigondera parten.

De svarigheter, som emellertid vanligen méta mot ett fullt tillgodo-
seende av berorda intressen, sammanhiinga givetvis innerst med den om-
stindigheten, att ifrigavarande skogsservitut och ddrmed jimforliga skogs-
rittigheter merendels komma att innebira ett mer eller mindre genomfort
sambruk av skogen, dirvid, forklarligt nog, parternas intressen och strivan-
den mindre inrikta sig pa att spara den tjinande fastighetens skogsbestind
in att 1 mojligaste man for egen del utnyttja detsamma. Hirtill kommer,
att kontrakt angiende upplatande eller férbehall av rdtt till husbehovs-
skog ofta nog sakna foreskrifter rorande griinserna for parts dispositions-
riatt till sidan skog. Att under sidana omstindigheter skogsrittigheterna
méngen ging kunna medfora ett betinkligt osikerhetstillstind, som inga-
lunda 4r till batnad fér en #ndamailsenlig, ordnad skogshushéllning och
som dirjimte ofta giver anledning till sidana konflikter mellan parterna,
att det sidrskilt for skogsrittsinnehavaren kan uppstd svarighet att i av-
sedd omfattning eller eljest pa vederborligt sitt gora sin riitt gillande, #r
utskottet ocksa villigt att erkiinna.

Motioniren har, sésom synes, huvudsakligen tinkt sig tva utvigar
att rada bot pia berorda missforhéllanden. Han ifrdgasitter nimligen &
ena sidan avldsning av servituts- och ovriga rittigheter till skogsfing och
deras ersittande med sjilvstiindiga skogsskiften samt 4 andra sidan lag-
bestimmelser, avsedda att under nimnda rittigheters fortbestind kringgirda
dem med ett mera effektivt rittsskydd #n det som, enligt motionirens
fésrmenande, nu gillande lagstiftning mdojliggor.
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Vidkommande till en bérjan motionirens sistbersrda onskemal om lag-
stiftningsitgiirder i #ndamdl att skydda och reglera fortbestiende skogs-
rittigheter, synes det uppenbart, att motioniiren underskattat betydelsen
eller tillimpligheten av de riittsmedel, som dock otvetydigt sta parterna
till buds, for den hiindelse enderas riitt skulle hotas eller krinkas. Bort-
sett fran forefintliza garantier for ifrdgavarande rittigheters formella be-
stind — varom hir icke torde vara friga — har det silunda, senast vid
nistlidna riksdag av vederborande utskott, pavisats, hurusom rittsigare
ingalunda saknar utviig att med tillbjélp av bestiende lag gira sin ritt
gillande jimvil pi ett materiellt verksamt siitt. I sidant hinseende har
det erinrats om mdjligheterna 4 ena sidan att utverka interimistiskt av-
verkningsforbud samt 4 andra sidan att utbekomma skadeersittning enligt
allminna skadestdndsregler.

Motiondren har nu, givetvis utan att ddrfor kunna forebringa nagra
héllbara grunder, rentav stkt férneka tillimpligheten av de silunda pavi-
sade lagliga medlen att sikerstiilla ifragavarande rittighet eller att i skade-
stdndsvig vinna ersittning for dess mistande. Vil torde man emellertid i
likhet med motionidren vara berittigad att ifrigasitta, huruvida — sisom
forhallandena i flertalet fall faktiskt gestalta sig — berorda rittsmedel
limpa sig att pd ett praktiskt verksamt och tillfyllestgorande sitt trygga
de rittigheter och intressen, som i motionen avses. I sidant avseende
har motiondren sirskilt gjort gillande, att den kliss av mindre jordbrukare
och ligenhetsinnehavare, vilka férmanen av husbehovsvirke i regel till-
kommer, merendels #ro i den svaga ekonomiska stillning, att de rygga
tillbaka for att genom eventuellt kostsamma och till utgingen tvivelaktiga
processer gbra gillande det ansprak pa avverkningsférbud eller skadestind,
som allt efter omstindigheterna skulle erfordras.

Fragan hirom sammanhinger emellertid pi det ndrmaste med det
forut bertrda forhillandet, att avtalen om servituts- eller nyttjanderitt till
husbehovsskog i regel icke avfattas med niidig fullstindighet och tydlighet.
Fasthilles denna synpunkt, synes det vara en timligen opakallad och i
alla hindelser en synnerligen vansklig uppgift for lagstiftningen att, sasom
motiondren ifrigasitter, med bibehdllunde av skogsservituten och dirmed
likartade bruksriittigheter till skog i deras nuvarande form, soka tillfsrsikra
riittigheterna 1 friga nigot speciellt for dem avpassat lagstadgat skydd ut-
over det gillande lag och skadestindsgrunder erhjuda.

Tillrickligt manga #ro emellertid, sisom ovan framhallits, de oligen-
heter och missbruk, som under nuvarande forhillanden vidlida systemet
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med ifrdgavarande skogsrittigheter och som vil tillsvidare fi anses
dirifrén oskiljaktiga. Sa mycket mera beaktande fortjinar dirfor tanken
pa den fullstindiga omliggning av hela detta system, som innefattas 1 det
forstbersrda av motiondren antydda uppslaget till frigans l6sning. Atmin-
stone vad servitutsrittigheterna till skogsfing angar, har mdjligheten till
sidana rittigheters avlosning i utbyte mot frén den tjinande fastigheten
utbrutna, sjilvstindiga skogsskiften linge varit ett uppmérksammat onske-
mal, vartill #ven hinsyn tagits vid utarbetandet av det forslag till ny lag
om skifte av jord, som framlagts av den s. k. skiftestadgekommittén. Bland
annat har nimligen uti 287 § av nimnda lagforslag stadgats medgivande
for dgare av fastighet, som besviras av skogsfings- eller mulbetesservitut,
att, jimvil utan sammanhang med laga skifte, genom utbrytning av servi-
tutet 3 fastigheten dirifran befriad, dir sidant befinnes medfora nytta och
kunna ske utan nagons férfing.

Av motioniiren har det nu framhillits sisom en visentlig brist 1 det
framstillda lagforslaget och sirskilt sisom ett hinder for uppnéendet av
motionens huvudsakliga syftemal, att utbrytningsvitsord silunda ej ir avsett
att tillerkiinnas den servitutsberittigade, utan uteslutande forbehallits dga-
ren av den tjinande fastigheten. \

Denna uppfattning synes utskottet icke utan vidare bora underkinnas.
De motiv for en dylik inskrinkning av utbrytningsvitsordet, som av kom-
mittén anforts och som nistlidet ar av forsta kammarens vederborande
tillfalliga utskott &beropades sisom stod for dess hemstillan om avslag &
da forevarande motion, synas utskottet visserligen fortjina avseende sisom
belysande for vad som ur skiftessynpunkt kan hava tett sig som utbryt-
ningens primira indamal. Men nippeligen torde dessa motiv kunna anses
fullt avgérande for ett obetingat avvisande av de helt naturliga ansprak
p4 Omsesidighet i fraga om avlosningsvitsord, som — efter vad dven av
nimnda kommitté erkinnes — framstillts fran de servitutsberittigades
sida, sirskilt fran den stora grupp dirav, som utgores av torpare med
servitutsritt 4 stamhemmanets igor. Utskottet kan ej finna annat &n att
fall kunna forekomma, di den servitutsberittigzades intresse av att skydda
sin husbehovsritt mot Gveravverkning eller intrdng frén skogsiigarens sida
bor anses likvirdigt med den senares intresse av att freda fastigheten mot
missbruk av nimnda ritt. Det kan ifragasittas, huruvida det icke, dven
under vissa andra forhallanden, bist skulle Gverensstéimma med rittvisa
och billighet att under betryggande garantier limna mdjlighet Sppen for
bida de intresserade parterna att pakalla utbrytning av mark i vederlag
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for rittigheten. Utskottet vill i detta avseende blott erinra om de icke
sillsynta fall, d& vederbsrande virkesberittigad tillférsikrats en allmiin
ritt att >efter anvisning> erhalla husbehovsskog och saledes betriffande
platsen for férminens uttagande och virkets beskaffenhet m. m. dr helt
underkastad kontrollen av den som iger eller disponerar skogen. Siker-
ligen skulle nu, direst endast denne erholle utbrytningsvitsord, i flertalet
dylika fall ingen avlosning komma till stdnd, enir en sidan hir knappast
kan forntsittas sisom betingad av den tjinande fastighetens intresse.

Om utskottet silunda med hinsyn till ¢nskvirdheten icke minst ur
skogsvardssynpunkt att savitt mojligt avligsna de intressemotsatser, som
skapats av flertalet nu gillande, olimpligt avfattade husbehovsavtal — for
sin del finner avlosningsritt med dmsesidigt utbrytningsvitsord erbjuda det
verksammaste medlet hirfsr, vill utskottet 4 andra sidan icke bestrida,
att nidgon begriinsning i tillimpligheten av sidant vitsord fér den servituts-
beriittigade parten under vissa omstéindigheter kan anses 6nskviird eller
pakallad av avtalets beskaffenhet.

De synpunkter i férevarande avseende, vardt ufskottet silunda velat
giva uttryck och som i1 viss min sammanfalla med motionirens, torde
emellertid #ga en sd uppenbar betydelse, att Kungl. Maj:t med siikerhet
torde kunna forviintas, vid den slutliga prévningen av ifragavarande lag-
forslag, #gna desamma all den hiinsyn, som dem vederbér.

Det synes antagligt, att genom lagbestimmelser i antydd riktning
ifragavarande skogsservitut och med dem jidmstillda skogsrittigheter efter
hand komma att upphéra och sialunda motiondrens nskemal i hogst viisent-
lig man bliva tillgodosett.

Med aberopande av vad silunda anférts och i forvissning att Kungl.
Maj:t fore framliggande for riksdagen av det forslag, vartill skiftesstadge-
kommitténs betdnkande kan giva anledning, métte taga under omsorgsfull
omprévning fragan om husbehovsrittigheternas avlgsning i hela dess vidd,
far utskottet, som silunda icke ansett nagot uttalande av riksdagen i detta
dmne vara for nirvarande pédkallat, hemstilla, att férevarande motion ej
mé till négon riksdagens étgird foranleda.»

Skiftesstadgekommittén upptog i sitt ar 1911 avgivna forslag till lag
om skifte av jord under 19 § stadgande di#rom, att vid laga skifte av
fastighet, & vars omrade idgare av fastighet, som e inginge i skiftet, vore
for all framtid beriittigad till skogsfing eller mulbete, skulle sidant ser-
vitut utbrytas, dir ej laga hinder métte och sadant kunde ske utan nigons
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forfang. Direst fortvaron av sadan rittighet vore begrinsad till viss tid
eller beroende av visst villkor, finge under enahanda forutséttningar om-
rade avsittas, & vilket den berittigade i#gde att med fastighetsigarens
uteslutande utéva ifragavarande rittighet. Vad salunda stadgats skulle i
tillimpliga delar gilla om scrvitut, som besvirade fastighet inom ett skiftes-
lag till formin for annan fastighet i samma skifteslag. I friga om ut-
brytning av servitut, innefattande riitt till skogsfing eller mulbete, utan
sammanhang med skifte, upptog forslaget under 287 § det i jordbruks-
utskottets ovanintagna utlitande omférmilda stadgande.

Sakkunniga for Gverarbetande av skiftesstadgekommitténs forslag, den
8. k. skifteslagstiftningskommissionen, hava i a&r 1918 avgivet betinkande
i fraga om utbrytning av skogsfingst- och mulbetesservitut i sammanbang
med laga skifte foreslagit bestimmelser av enahanda innehill som skiftes-
stadgekommitténs forslag. Vad ater angir utbrytning av sidant servitut
utan sammanhang med skifte, anfér kommissionen, efter att hava redo-
gjort for jordbruksutskottets hir ovan intagna utlitande, foljande:

»Forhallandet kan vara att en person vil vill overlita en mindre de
av sin fastighet jamte t. ex. skogsfingsritt & aterstoden men icke ett
storre omrade. Gaves nu den servitutsberittigade oinskrinkt utbrytnings-
vitsord, lépte siljaren i det anforda exemplet risken att, kanske omedel-
bart efter Gverlatelsen, métas av ett utbrytningsyrkande. Detta synes icke
billigt och kan hava den verkan, att mangen onskvird overlatelse, t. ex.
for egnahemsbildande, icke kowmmer till stind. 1 friga om #ldre uppld-
telser framtrider obilligheten i #n hogre grad. Utbrytningsvitsord synes
dirfor i allminhet icke bora tillerkiinnas den hiirskande fastighetens #gare.
Forfar emellertid den tjinande fastighetens #gare si med fastigheten, att
den servitutsberittigades ritt #ventyras, synes emellertid vitsord till ut-
brytning béra tillkomma denne. Endast forefintligheten av ett stadgande
av sadant innehall torde innefatta ej sd litet skydd for servitutsriittens
tillgodonjutande; s& linge denna riitt respekteras, loper ju den tjinande
fastighetens iigare ej nagon risk att utsittas for en av honom ej tnskad
utbrytning, och respekteras icke rittigheten, féranleder ju den tjéinande
fastighetens #gare sjilv utbrytningen.»

Med hinsyn till det silunda anférda fogade kommissionen till den
paragraf i dess forslag, som motsvarade 287 § i skiftesstadgekommitténs
forslag, eller 3 § av 23 kapitlet, ett tilligg av innehall, att utbrytnings-
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vitsord tillkomme den hirskande fastighetens iigare, dir det visades, att ser-
vitutet dventyrades.

Jimvil den ar 1911 tillsatta skogslagstiftningskommittén, har haft
forevarande sporsmél under behandling. I del T av sitt betdnkande, av-
given ar 1918, erinrar kommittén, hurusom fragan om skyddande av riitt
till husbehovsvirke 4 annans skog icke torde falla inom skogslagstift-
ningens omrade, men att diremot frigan om skydd mot obehorigt utévande
av ritt till skogsfingst & annans mark félle inom omréadet for nimnda lag-
stiftning.  Ur sistnimnda synpunkt foreslir kommittén ett tilligg till 5 §
i gillande lag om servitut, innefattande bestimmelser om ritt for agare
av den tjinande fastigheten att hos domstol pakalla, att servitutets uto-
vande inskrinkes till viss del av fastigheten. I anslutning till ndmnda
tilligg foreslar kommittén emellertid med hinsyn till den servitutsberitti-
gades intresse ett ytterligare tilligg till nimnda paragraf, innefattande
stadgande om ritt for innehavare av skogsfangstservitut, for vars begag-
nande visst stille 4r bestimt, att, d4 han genom atgiird av #garen eller pa
grund av vigrat tillstind av myndighet i fall, d4r sadant enligt lag er-
fordras, hindras i utévningen av sin ritt, pakalla servitutets forflyttning
till annat stille & fastigheten, dir rittigheten kan begagnas, dock att, dir
fastighetsiigaren ej villat hindret for servitutets begagnande, forflyttning
ej mi beviljas, i fall siirdeles men dérigenom skulle tillskyndas honom.

Av ovanstdende redogérelse framgar, att riksdagarna éren 1915 och 1917
avslagit yrkanden, som niira Gverensstimma med det, som i foreliggande
motion framstillts. Riksdagarnas beslut hava grundats pa utlatanden fran
jordbruksutskottet, diiri hanvisning skett till skiftesstadgekommitténs forslag
till ny skifteslag. I detta forslag hava tkade mojligheter beretts till utbryt-
ning av servitut dvensom foreslagits ritt till avskiljande av omrade, &
vilket till skogsfing berittigad skulle #ga att med fastighetsiigarens ute-
slutande utsva ifragavarande riittighet. Genom tillimpning av dessa stad-
ganden skulle uppgivna faror for bestandet av ritt till husbehovsvirke i
avseviird utstrickning undanrgjas. Men jordbruksutskottet har vid dessa
tillfillen mot skiftesstadgekommitténs forslag inviint, att utbrytningsvits-
ordet var forbehillet den tjinande fastizheten samt uttalat den onskan,
att sidant vitsord i viss utstrickning #ven matte tillerkdinnas den hirs-
kande fastigheten. I skifteslagstiftningskommissionens sedermera ar 1918
avgivna betinkande har dven denna riksdagens onskan blivit uppmérk-
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sammad och den hirskande fastigheten tillerkiints vitsord i fall, d& servi-
tutet dventyrades. Inom justitiedepartementet har ar 1919 tillkallats sak-
kunniga for fortsatt utredning av frdgan om ny lagstiftning betriffande de
nuvarande #gostycknings- och jordavsondringsinstituten, och utskottet har
inhiimtat, att dessa sakkunniga granska forarbetena till ny skifteslag. An-
ledning finnes att antaga, att forslag till sidan lag skall kunna av Kungl.
Maj:t framliggas for nista riksdag. Under sidana forhallanden och da
utskottet 4r forvissat, att de av 1915 och 1917 ars jordbruksutskott och
riksdagar uttalade uppfattningar, som av utskottet delas, &ven komma att
beaktas, savil vid den snart forestdende slutliga provningen och utarbet-
ningen av forslag till ny skifteslag som vid framliggandet av de lagfor-
slag, vartill skogslagstiftningskommitténs forarbeten kunna giva anledning,
far utskottet hemstiilla,

att forevarande motion icke matte till négon
riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 2 mars 1920.
P4 andra lagutskottets viignar:

AXEL voN SNEIDERN.

Stockholm 1920. Kungl. Hofboktr. Iduns Tryckeri-A.-B.



