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Nr 227,

Godkand av forsta kammaren den 14 maj 1920,
Godkdnd av andra kammaren den 14 maj 1920,

Riksdagens skrivelse till Konungen 1 anledning av vickta
motioner om upphdivande av stadgandena angdende

krigsdomstolar.
(Forsta lagutskottets utldtande nr 24.)

Till Konungen.

Vid innevarande Ars riksdag hava enskilda motiondrer hemstallt,
att riksdagen ville for sin del besluta att upphiva stadgandena om
krigsdomstolar.

Ehuru det kan sigas vara allmant erkant, att en sirskild juris-
diktion for vissa klasser eller delar av ett lands befolkning ej later sig
forena med principen om medborgarnes likhet infor lagen, har det over
allt, bade i vart land och annorstides, ansetts nddvindigt, att militara
brottma] behandlades av sarskilda militira domstolar. Ett avsteg fran
denna, sivitt riksdagen har sig bekant, hittills undantagslosa regel har
emellertid nu gjorts, i det att man i Danmark beslutat krigsdomstolarnas
avskaffande. Detta har skett genom Lov om Retsplejen ved Haren og
Sgvernet av den 4 oktober 1919, vilken lag trider i kraft tre méanader
efter dess offentliggorande i »Lovtidende», dock senast den 1 april 1920.
Forsta paragrafen i nimnda lag lyder: »De militwre Retter bortfalder».
Denna regel ir undantagslts. De forutvarande militara domstolarna trida
ej i nagot fall i funktion.
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De civila domstolarna skola vid avgdrandet av de militdra mélen
hava sin vanliga sammansittning; militirer hava icke site och stimma
i ratten. Domstolen har dock tillerkants ratt att i brottmal, dar teknisk
eller annan sddan sirskild fackkunskap synes vara av betydelse, tillkalla
tvd sakkunniga ledamdter. Dessa behdva dock icke vara militirer. Atals-
ritten daremot &r Sverlimnad 4t de militaira myndigheterna. Det stadgas
silunda, att 4talsritten utovas av de s. k. militira rittegingscheferna
under tillsyn av forsvarsministern. Rattegingschefer &ro vederbsrande
hogre befalhavare (chefer for regementen och sjalvstandiga truppavdel-
ningar, kommenderande generaler m. fl.). Atalsratt tillkommer ocksa,
pd grund av hans overordnade stillning, alltid forsvarsministern. D4
atalsratten silunda utovas av personer utan juridisk utbildning, har man
ansett sig behova garantier mot missbruk av nimnda ratt. Det har dér-
for bestimts, att rattegdngscheferna vid utdvande av sin atalsritt skola
bistds av rittsbildade auditorer. Namnas kan vidare, att det med han-
syn till disciplinens uppritthillande ansetts nodvindigt att bibehalla den
disciplinira bestraffningsritten.

I Norge &r, enligt vad riksdagen har sig bekant, en proposition
om avskaffande av krigsdomstolarna i fredstid samt sverflyttande av atals-
ritten i de militira brottmélen frin militirmyndigheterna till den civila
iklagarmakten under utarbetande i justitiedepartementet for att i ar fore-
liggas stortinget.

Vad vart land angir upptogs frigan, huruvida sirskilda krigsdom-
stolar fortfarande borde bibehallas, av den av Eders Kungl. Maj:t den
1 april 1901 tillsatta kommittén for revision av strafflagen for krigs-
makten och forordningen om krigsdomstolar och rittegingen darstades.
I sitt den 3 april 1905 avgivna betinkande yttrade kommittén silunda
i denna del féljande:

I :ti:}’t%l . >I riksdagens skrivelse av den 1 juni 1901 har, med anledning av vid
oty samma  ars riksmote vickta motioner, &ven framkastats den fragan, huruvida
sirskilda krigsdomstolar fortfarande borde bibehallas, eller huruvida de mal, som
nu handliggas av dessa, skulle kunna utan skada overflyttas till de allminna
domstolarna, sirskilt radstuvuritterna.
De specialdomstolar i brottmal, som i virt land funnits, hava, som bekant,
i allménhet under senare tider avskaffats. Dirvid har dock undantag gjorts for
krigsdomstolarna, vilkas bibehillande redan lagkommittén, som i allménhet for-
ordade specialdomstolarnas avskaffande, tillstyrkte.
De mél, som enligt vir nuvarande lagstiftning tillhdra krigsdomstolarna,
kunna, i stort taget, siigas vara sddana maél, som angd antingen brott i ambetet
eller tjéinsten vid krigsmakten eller brott, vilka, fastin begingna utom &mbetet
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eller tjansten, likval sga ett nira samband med det militira tjinsteférhéllandet.
Med den standpunkt, var lagstiftning silunda intager, &r tydligen grunden till
den sirskilda militira jurisdiktionen att soka icke diri, att lagstiftaren velat for-
behalla militirstandet sisom sidant ett sérskilt forum, annorlunda kvalificerat in
det, som giller fér andra medborgare, utan, forutom i rent praktiska lamplighets-
hinsyn, betingade av militarens siirskilda tjénstgoring, déri att de militdra mélen
ansefts for sitt ritta bedsmande kriiva icke blott lagkunskap utan dven sirskilda
militira insikter och militar erfarenhet. De militara forhéilandenas siregna be-
skaffenhet medfor, att de synpunkter, som vid dessa mals utredning och avgs-
rande bora tagas i betraktande, i manga fall icke kunna fullt komma till sin
ritt, med mindre den militira fackkunskapen och erfarenheten dédrvid far till-
fille att i en eller annan form medverka. Sarskilt giller detta i sidana fall,
dir den tilltalades brottslighet av lagen gores beroende av vad militirtjansten i
det ifragavarande fallet med avseende & foreliggande forhallanden av honom
kan anses hava fordrat. Den militira strafflagen kan nimligen icke inlata sig
pa att beskriva varje enligt densamma straffhar forseelse 1 den militdra tjénsten
och beligga varje sidan forseelse med sirskilt straff, utan maste i vissa fall i
beskrivningen av brottet anvinda generella bestimningar, som vid lagens till-
Jampning foérutsitta ett bedomande av vad forhallandena 1 det speciella fallet
av en god krigsman fordra. Ett exempel hirpd dr, nar strafflagen belagger
med straff krigsmans vardsloshet, forsummelse, oforstind eller oskicklighet i full-
gorande av de tjinsteplikter, som honom efter reglementen eller andra allménna
forfattningar, instruktioner eller sirskilda foreskrifter aligga, eller av forhéllan.
denas beskaffenhet pakallag (144 § 1 nu gillande lag; 130 § i forslaget till straff-
lag for krigsmakten), en bestimmelse, som givetvis #r av ganska stor praktisk
betydelse och ofta kommer till tillimpning. Men #ven i andra fall 4n dem, som
nu berorts, maste den civile domaren i mal av ifrigavarande beskaffenhet ofta
nog vara i behov av den militira fackinsiktens stod for vinnande av ett gott
och riktigt resultat. Den civile domaren bor visserligen, om han skall vara vil
gkickad for sitt kall, aga icke blott en noggrann insikt i de lagar och forfatt-
ningar, som han har att tillimpa, och en klar uppfattning av de grunder, varpa
dessa iro byggda, utan dven en méngsidig allmén bildning. Men man kan svar-
ligen av honom fordra eller forvinta, att han utan tillfalle till samarbete med
militira bisittare skall vara i stdnd att forskaffa sig den kidnnedom om de mili-
tara forballandena, som hos en domare i krigsréttsmil bor fordras.

Fmellertid skulle man ju kunna tinka sig, att med fastbdllande av desea
synpunkter de militira malen kunde forlaggas till de allméinna domstolarne, om
dessa forstirktes genom militira bisittare, representerande den speciella sakkun-
skap, som ir nodig. Men viktiga skil av dels praktisk, dels humanitir art tala,
efter kommitténs uppfattning, emot att, &ven med en dylik anordning, anlita de
allminna domstolarne for de militira méalens behandling.

Det synes for det forsta vara pitagligt, att den militdra tjinstgdringen till
gin beskaffenhet &r sadan, att det svirligen kan anses dndamalsenligt eller lamp-
ligt, att de, som tillhora krigsmakten, ryckas ifran denna sin tjanstgoring for att
for fel i ambetet eller tjansten svera infér allmin domstol. Det hinder 1 tjtinst-
goringen och den tidsutdrikt och omgéng, som diirav skulle uppkomma, inne-
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béra nimligen sd stora oligenheter, att en dylik anordning helt visst icke skulle
befinnas tillfredsstillande. Vad sarskilt angar vara allménna underritter, saidana
de nu #ro organiserade, faller detta litt i ogonen. Synmerligast giller detta om
haradsritterna. Men detsamma synes, om #n ej i fullt samma grad, gilla dven
radstuvuritterna, vilka man nérmast torde hava tinkt sig skulle kunna komma
1 friga att upptaga de mal, som nu tillhora krigsdomstolarna. Utom det att
vissa avdelningar av krigsmakten dro forlagda & orter, dir radstuvuritt icke finnes,
har nimligen en viisentlig del av krigsmakten under stor del av ret sin tjanst-
goring & Ovningsplatser, beligna pa timligen lingt avstind ifrAn nirmaste stad.
Att under sidana forhallanden en overflyttning av ifragavarande mal till stads-
domstolarna dven i praktiskt avseende skulle medfora atskilliga ganska betink-
liga oligenheter, synes vara oemotsigligt. Sirskilt skulle den snabbhet i malens
avgorande, som speciellt betriffande ifrigavarande mal utgor ett ¢nskemal och
genom sirskilda krigsdomstolars inrdttande kan vinnas, tydligen darigenom del-
vis g& forlorad eller Atminstone kunna uppnas endast pa bekostnad av andra
viktiga intressen.

Vid frigan om de militira malens overflyttande till de allminna domsto-
larne fortjinar #ven en annan synpunkt beaktande. Vil dro overtridelser av
krigslag och &sidosittande av militira tjansteplikter, sivil som Overtridelser av
den allménna lagens bud, forbrytelser och forseelser. Men vad angir den stora
Inassan av dem, som std under krigslagarne — de virnpliktige — hava dessa
icke efter fritt yrkesval sjilva stillt sig, utan pd grund av statsmakternas bud
blivit stillda under dessa lagar. Bryta de emot dem, si att de maste std till
ritta infér ddmande myndighet, synes det likvil vara synnerligen angeliget, att
icke de former, under vilka rannsakning och dom komma dem till del, goras
mera kénnbara fér deras goda namn och medborgerliga anseende, #in som &r
oundgingligt. Men detta skulle sikerligen bliva fallet, om de militira malen
forlades till allmin domstol. Den varnpliktige, som gjort sig skyldig till en rent
militdr 6vertridelse, skulle di komma att skylta p4 domstolens uppropslista mellan
grova missdddare. Hans forhallande skulle rannsakas i nédrvaro av de stora
menigheter, som pliga samla sig sisom &skidare och &hérare vid de allménna
domstolarnas férhandlingar. Hans med dylik stor offentlighet avkunnade straff
skulle, i stillet for att det &r avsett ait vara en népst utan foljder f6r hans
efter tjtinstens avslutande rent civila bana, litteligen kunna sitta en verklig flick
pd hans anseende, mahinda just i den ort, dir han skall framleva sitt liv. Det
ar vid overvigande hirav, som kommittén anser sig med ritta kunna beteckna
bibehallandet av de militiira specialdomstolarne sisom ett ingalunda oviktigt huma-
nitetsintresse.

Aven om det emellertid lite tinka sig, att de allm#nna domstolarna, pa
ett eller annat sttt forstdrkta med militira krafter, skulle kunna i fredstid utan
alltfor stora oligenheter upptaga de mél, som nu hos oss tillhdra krigsdomstol,
dr likval tydligt, att detta svarligen lite sig gora under krig. Den rorlighet hos
krigsmaktens sirskilda avdelningar, som kriget ovillkorligen medfor, och ange-
legenheten dédrav att under siddana forhéllanden de tilltalade eller andra, som
tillhora Lkrigsmakten, icke i storre utstrickning #n nodvindigt dragas ifrdn krigs-
tjinsten for att svara eller horas infor allmén domstol, mahinda beligen pa langt
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avstind fran den plats, dir krigsoperationerna forsigg, fordra uppenbarligen an-
dra, rorligare organ for den militdra rittsskipningens handhavande, iin de all-
minna domstolarna kunna erbjuda. Ogonskenligt &r ock, att behovet av militér
fackinsikt och kinnedom om militdra forhallanden inom de domstolar, &t vilka
denna rittsskipning anfortros, i krigstid framtrédder #nnu mera &n i fred. Men
om det siledes kan betraktas sdsom givet, att de allménna domstolarna icke limpa
sig for avdomande av de militira mélen i krigstid, utan att harfor sirskilda krigs-
domstolar erfordras, synes det ock vara klart, att dessa svarligen kunna forvintas
pa ett tillfredsstillande sitt fylla sin uppgift, dérest icke en liknande organisation
finnes inrittad #ven under fred. Skulle nimligen de militdra mélen 1 fredstid
handlidggas av de allminna domstolarna, men vid utbrott av krig verflyttas till
andra, under freden helt och hallet oprévade domstolar, ir att befara, att den
fortrogenhet och vana vid dessa méls handliggning, som utan tvivel dro behovliga,
direst lagskipningen & forevarande omréde 1 krigstid skall kunna nigorlunda till-
fredssttilla de ansprdk, som skiligen dird bora stillas, inom dessa domstolar totalt
komma att saknas, medan ddremot, ifall en organisation, likartad med den i krigs-
tid anvéindbara, finnes redan under fred, den erfarenhet och vana vid ifrdgavarande
mals behandling, som finnas samlade vid de under fred verksamma domstolarna,
kunna komma &ven de i krig fungerande till godo. Vil larer det ligga i sakens
natur, att man svarligen i krig kan i alla delar orubbad bibehalla en organisation
av krigsdomstolarna, som kan finnas mojlig och lamplig i fredstid, synnerligast
ifall man, pa sitt riksdagen 1 sin forenimnda skrivelse antytt, vill soka for freds-
tid astadkomma en organisation, enligt vilken det civila elementet i dessa dom-
stolar skulle erhéalla storre utrymme #n hittills. Men klart ar, att ifall de sir-
skilda anordningar, som for ifrigavarande méls handléggning méste traffas i krigstid,
i mojligaste man ansluta sig till en redan forut befintlig sirskild organisation for
likartat 4ndamal, ej mindre dvergéngen till mobiliseringstillstindet, i vad ritts-
visendet angir, méste antagas forsiggh lattare och enklare, n ifall en motsvarande
organisation forut saknas, &n dven de organ, som #ro avsedda att under de nya
forhallandena trida i verksamhet, fungera jimnare och sikrare, #n i saknad av
en dylik organisation kan antagas bliva fallet.

Inom alla de civiliserade stater, om vilkas lagstiftning kommittén haft till-
iille inhdmta kinnedom, finnas ock sirskilda krigsdomstolar inrittade och iro
sddana allestiides i verksamhet ej blott i krig utan aven i fredstid.

P4 ovan anforda grunder anser kommiltén siirskilda krigsdomstolar bira
fortfarande bibehéllas.»

I det for 1914 &rs senare riksday av Liders Kungl. Maj:t framlagda
forslaget till lag om krigsdomstolar och rittegingen dirstides bibeholls
systemet med sirskilda krigsdomstolar. Med anledning av propositionen
vicktes 1 andra kamimaren av herrar Lindhagen och PPersson i Norrkoping
en motion (nr 200) avseende krigsrittsmélens overflyttande till de allmanna
domstolarna.

Lagutskottet fann den divarande tidpunkten icke lamplig for upp-
tagande till behandling av frigan om krigsdomstolarnas upphorande,

1914 drs riks:
dag.
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vilken mening man &n kunde hysa rorande limpligheten av att till de
allménna underritterna, vare sig med eller utan militara bisittare, forlagga
de mail, som enligt forslaget skulle behandlas av krigsritt. Frinsett att
en andring av lagen i denna riktning skulle féranleda en si fullstindig
omarbetning av det framlagda forslaget, att ett uppskov med krigslagsre-
formen givetvis maste dirav folja, vore det uppenbart, att en dylik genom-
gripande forindring i fraga om de militira milens behandling, direst den
vid en nirmare prévning kunde finnas nsdig och nyttig, borde komma
till stdnd forst i samband med reformen av vir allminna processlagstift-
ning och de férindringar i de allminna domstolarnas organisation, som
dirav maste bliva en foljd.

Motionen blev pa hemstillan av utskottet avslagen av riksdagen, som
i huvudsak bifoll vad i den kungliga propositionen i denna del foreslagits.

Den 23 oktober 1914 utfirdades nu gillande lag om krigsdomstolar
och rittegingen dirstides, vilken lag tridde i kraft den 1 januari 1916.
Enligt berdrda lag utgéres i fredstid underdomstol vid krigsmakten av
krigsritt. Denna bestir av krigsdomare sisom ordférande, tvd militdra
ledamdter och en auditor. Krigsoverdomstol &r, utom i vissa fall, krigs-
hovritten. Denna &r en vid Svea hovratt bildad sirskild avdelning. Den
utgdres av ordféranden & en av hovrittens divisioner sisom ordfsrande,
en annan ledamot i samma hovritt, ett krigshovrittsrdd och tvi militira
ledamoter. Hogsta instans dven for krigsrattsmalen r hogsta domstolen.
Uti dessa mals avgdrande i hogsta domstolen skall, enligt 20 § regerings-
formen, deltaga tva av Konungen forordnade militarpersoner av hogre grad.

iksdagen finner det av lagutskottet vid 1914 4rs senare riksdag an-
forda skal for uppskov med frégan om krigsdomstolarnas avskaffande ej
laingre &ga giltighet. Det har nimligen visat sig, att reformen av vért
rittegdngsvisen och dirav pékallade forandringar i de allminna domsto-
larnas organisation kommer att lita lingre vinta pi sig in Ar 1914
kunde forutses. Nigon anledning att i avvaktan pi nimnda reforms
genomfsrande lita behandlingen av nu ifrdgavarande sporsmal anstd, synes
vid sidant forhillande riksdagen ej vara for handen.

Riksdagen anser ett system med sirskilda krigsdomstolar ej vara
forenligt med principen om medborgarnas likhet infor lagen. D4 vidare
enligt riksdagens uppfattning blotta forefintlicheten av siarskilda domstolar
for behandling av brott enligt strafflagen for krigsmakten ar ignad att
hos vida kretsar av vart folk i nigon man rubba den tillit till att
rattsskipningen handhaves lika mot alla, som m&ste anses vara en ound-
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ganglig forutsattning for att rattsskipningen skall kunna i lingden val
fylla sitt #ndamal, och en sirskild jurisdiktion for personer tillhtrande
krigsmakten icke kan anses av forhdllandenas egen natur oundgingligen
nodvindig, ir det enligt riksdagens mening av vikt, att Sverige, i likhet
med de ovriga skandinaviska linderna, skrider till avskaffande av den
sarskilda militdra jurisdiktionen.

Krigslagstiftningskommittén har vil i sitt ovan intagna yttrande
anfort, att de militira méilen for sitt ritta beddmande krava icke blott
lagkunskap utan #ven sirskilda militira insikter och militir erfarenhet,
och att man av den civile domaren svirligen kunde fordra eller for-
vinta, att han utan tillfille till samarbete med militara bisittare skulle
vara i stdnd att forskaffa sig den kinnedom om de militira forhallan-
dena, som borde fordras av en domare i krigsrittsmal. Riksdagen vill
hiremot erinra, att det i minga andra mal och 4renden torde erfordras
en lika hog grad av fackkunskap som i de militira milen, utan att det
darfor ansetts nodigt att for sddana mal inrstta sirskilda domstolar.
Och det synes svart att forstd, varfor ett riktigt beddmande av ett mili-
tirt mal skulle for en domare erbjuda storre svarigheter in ett annat
pa vissa speciella forhéllanden grundat mil. Skulle en speciell militar
fackkunskap anses i vissa fall ej kunna undvaras, stir den utvigen till-
buds att, pi sitt i danska lagen bestimts, berattiga domstolarna att for
sidana fall med sig adjungera en eller flera sakkunniga ledaméter, mili-
tirer eller andra. Riksdagen vill ocksd erinra dirom, att i vart land
tor niarvarande ar foreskrivet, att rddhusritterna i vissa fall, dar sarskild
fackkunskap ansetts erforderlig, skola forstarkas av sakkunniga ledamoter
(s4 i handelsmal, vissa patentmal och vissa sjorittsmal).

Krigslagstiftningskommittén yttrar vidare, att de allminna dom-
stolarna, aven om de forstirktes med militdra bisittare, ej borde anlitas
for behandling av militira mal. Som st6d for denna mening anfor kom-
mittén skal av dels praktisk, dels humanitir art. Kommittén yttrar
salunda till en borjan, att med den nuvarande organisationen av véra
underritter, och d& sirskilt haradsritterna, en handliggning dirstides av
krigsrittsméalen skulle verka hindrande for den militdra tjinstgoringen,
varjimte den snabbhet, som speciellt betriffande dessa mal vore onsk-
vird, icke syntes kunna uppnis. Hirtill kan forst anmérkas, att ett
instillande for domstol ej ar mera betungande for en militir 4n en annan
medborgare, och att for ovrigt den militira tjinstgoringen 1 stort sett
uppenbarligen ej hindras dirigenom, att en eller annan militir, som
gjort sig skyldig till brott, nodgas instilla sig for domstol. Det ar vidare

Dihang till riksdagens protokoll 1920. 14 saml. Ny 225—287. 2
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svirt att inse, varfor ej mailens handliggning kan ske lika snabbt vid en
rddhusrdtt som infor krigsritt, d& radhusritterna alltid hava sam-
mantriden minst en och ofta tvi eller flera ginger i veckan, var-
Jimte extra sessioner vid behov kunna anordnas. Vad angir hirads-
ritterna, dar handliggningen av krigsrittsmalen onekligen stdter pa
vissa svarigheter, 4r att marka, dels att endast ett fital garnisons-
orter dro beligna inom héiradsritts domvirjo och dels att genom lag den
7 maj 1918 mojliggjorts att vid haradsritterna halla sirskilda samman-
triden under eller mellan de lagtima tingen. Ocksd vid haradsratterna
kunna for ovrigt extra sammantriden utsittas vid behov. D& vidare
kommittén betecknat bibehillandet av de militira specialdomstolarna si-
som ett ingalunda oviktigt humanitetsintresse, foranleder detta péstdende
ej till nigot annat riksdagens yttrande #n att det i vida kretsar och
aven allmént bland de virnpliktiga sjilva i allt fall betraktas sisom en
given fordel, att en av varnpliktig under tiden for hans t}instgoring
begingen forseelse handligges av allmin domstol och ej av en sirskild
militir domstol, dir de rent militira synpunkterna befaras skola, till
nackdel for rattsskipningen, gora sig starkare gillande an i en allman
domstol. Mycket avseende torde ej heller behdva fistas vid vad kom-
mittén anfor dirom, att de sirskilda krigsdomstolar, som under krig
erfordras, svérligen skulle kunna fylla sin uppgift, direst icke en lik-
nande organisation finnes inrittad #ven under fred. Anser man, pi de
skil riksdagen ovan anfort, att sirskilda krigsdomstolar icke bora fore-
finnas, stir det ndmligen uten vidare klart, att dessa domstolar ej bora
bibehallas allenast av den anledningen, att det i hindelse av krig kan
befinnas erforderligt att anvinda sidana organ for den militira rittsskip-
ningens handhavande. Nigon svirighet att i krigstid erhilla en for sin
uppgift vil skickad domstol torde ej vara att befara.

Det framgir av vad silunda anforts, att de skil, som dberopats
for ett bibehdllande av krigsdomstolarna, enligt riksdagens mening ej dro
av avgorande betydelse. Riksdagen har emellertid ej forbisett, att &ven
andra svirigheter 4n de ovan omfsrmalda kunna komma att uppstd vid
de militira mailens forliggande till de allminna domstolarna. Det torde
silunda bliva nddvindigt att vid den blivande utredningen i forevarande
friga taga under overvigande, huruvida icke sirskilda regler om forum
miste givas betriffande de militira brottmailen.

Riksdagen vill i denna del blott erinra dirom, att laga domstol i
brottm&l i allmdnhet ar den ritt, inom vars domvirjo den brottsliga
girningen dr begingen. Har di exempelvis vid ett i stad forlagt trupp-
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forband ett brott mot krigslagarna begitts inom stadens omride, skulle
handliggningen av mélet tillkomma stadens ridhusritt; om &ter brottet
forovades vid nigon o6vning alldeles invid staden men utanfor dennas
omrade, bleve hiradsritt behorigt forum. Och en vid mandver pa langre
avstind frin forlaggningsorten begingen forseelse skulle komma att dtalas
vid domstolen i den ort, dir truppen tillfalligtvis befann sig vid for-
seelsens begiende. Oligenheterna av en sidan ordning &ro pz’itachcr
och #ven andra svingheter i har forevarande avseende maste vid refor-
mens genomfdrande uppstd. Det synes darfor nodvindigt att vid den
blivande utredningen taga hinsyn till berdrda av rlksdagen papekade
forhallanden.

Att miarka ar vidare, att staten, i den man radhusritterna komma
att Overtaga aven den militdra raittsskipningen, icke lirer kunna undgh
att till staderna utgiva ersittning for den kostnad detta &vertagande
givetvis miste fororsaka stiderna. Det torde dock kunna antagas, att
berorda kostnader komma att understiga kostnaden for dem nuvarande
militira rittsskipningen, och att ifrigavarande reform siledes skulle
komma att for statsverket medféra en mahinda ej obetydlig besparing.
Riksdagen vill i sddant hinseende framhalla, att om, sdsom &r att vinta,
den nuvarande Ovningstiden for de varnpliktiga ej ovisentligt forkortas,
detta givetvis maste hava till foljd en absolut minskning av de mél,
som hittills gatt till krigsratt.

Riksdagen anser sdledes, dels att ett avskaffande av krigsdomstolarna
i fredstid 4r ur principiell synpunkt ett allmint intresse av stor vikt,
och dels att ett overflyttande av de militara malen till de allminna dom-
stolarna, om ock forenat med vissa vanskligheter, dock icke torde mdota
hinder av mera betydande art.

Att aven i krigstid undvara sirskilda krigsdomstolar synes diremot
riksdagent av latt insedda skil ej vara mojligt. En annan sak ar, att det
givetvis kan tagas under Overvigande, vilken organisation limpligen bor
givas 4t dessa domstolar Namnas kan v1dare, att 1 den ovan omfor-
mélda danska lagen ej givas nigra bestimmelser for krigsforhillanden.
I motiveringen till det kommitté¢forslag, som lig till grund for lagen,
uttalas emellertid, att det i krigstid kunde véntas bliva noédvindigt att
avvika frin lagens bestimmelser, men att det icke ansetts nodvandigt att
meddela regler darfor; ett sddant avvikande borde givetvis ske i form av
lag, eventuellt genom en provisorisk sfiidan.

Ij heller 4r det enligt riksdagens mening mo_]hvt att skrida till ett
borttagande av dven den militara l)estxaffnln(rsxdtten i disciplinmil. Det
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méste anses vara for disciplinens uppritthillande oundgingligen erforder-
ligt, att vederbdrande befilhavare iga att vid vissa forseelser anvinda sig
av disciplinira bestraffningsmedel. P4 grund av de speciella forhillan-
dena i den militira tjinsten &r det nimligen ofta nodvindigt, att reak-
tionen mot en begingen forseelse sker omedelbart och utan den omging
ett domstolsforfarande alltid méaste medfora. Hartill kommer, att antalet
av dylika forseelser 4r si stort, att det redan pi grund darav méste mota
betinkligheter att belasta domstolarna med ett avgorande av desamma.
Huruvida, efter krigsdomstolarnas avskaffande, omridet for den disciplinira
bestraffningsritten kan i det hela bibehdllas oforandrat eller om en for-
skjutning i den ena eller andra riktningen kan befinnas nodvindig, later
sig givetvis €] utan en ingdende nndersdkning avgora.

Med &beropande av vad silunda anforts fir riksdagen anhalla, att
Eders Kungl. Maj:t ville, efter verkstilld utredning, huruvida krigs-
domstolarna i fredstid kunna avskaffas, for riksdagen framligga det for-
slag, vartill utredningen kan foranleda.

Stockholm den 14 maj 1920.

Med undersétlig vordnad.

stockholin, Svenska Tryckeriaktiebolaget. 1620



