RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1920. Andra kammaren. Nr 32.

Fredagen den 19 mars.
Kl 2 e. m.

§ 1.

Justerades protokollen fér den 12, den 13 och den 14 innevarande
mars.

§ 2.

Anmildes och godkindes foéljande forslag till riksdagens skri-
velser till Konungen:

fran bevillningsutskottet:

nr 86, angdende indring i rubrikerna 1105 och 1106 1 tull-
taxan;

fran forsta lagutskottet:

nr 82, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om ersittning i vissa fall av allminna medel till polisman fér
skada & klider; och

fran andra lagutskottet:

nr 81, i anledning av vickt motion om #ndrad lydelse av 2 §

andra stycket 1 lagen om begriansning av tiden for idkande av handel
och viss annan rorelse.

§ 3.
Herr statsradet Hansson overlamnade Kungl. Maj:ts propositio-
ner och skrivelse:

nr 235, angdende vissa anslag till lantméteriviisendet m. m.;

nr 271, angdende lonereglering for dominverkets personal;

nr 272, med forslag i friga om antalet av vissa befattningar
~vid dominverket;

nr 273, angiende ny stat for statens skogsforsoksanstalt;

nr 274, angdende anslag till statens skogsskolor och skogshus-
hallning i allmiinhet m. m.;

nr 275, angdende hojning av anslagen for tillsyn & enskildas
skogar;
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ur 229, angiende emertilon it extra ordinarie prastmannen M.
. Fredelius; )

nr 244, angéende bidrag till restaurering av Varnhems kloster-
kyrka;

nr 245, angaende hojda stipendier for elever vid folkskolesemi-
narier;

nr 248, angéende férslag till lag om iindrad lydelse av 10 §
1 lagen om reglering av pristerskapets avléning den 9 december 1910;

nr 240, angdende pension &t tridgardsdringen E. Lundblad;

ur 251, angiende anslag till svenska akademiens Nobelbibliotek;

nr 209, angaende forstirkande av det ordinarie anslaget till dom-
kapitlens expeditioner samt provisorisk lénereglering 1or tjanstemin
vid de ecklesiastika konsistorierna;

nr 230, 1 anledning av en vid sistférflutna laglima riksdag be-
slutad lag;

nr 238, angaende tillfillig I6neférbittring under ar 1920 for
viss personal inom den civila statsférvaltningen 4vensom angiende
forstarkning av de till avlénande av vissa extra befattningshavare
inomlsamma forvaltning samt till vikariatsersiittning m. m. anvisade
medel ; :

nr 265, med forslag till kungorelse med allminna grunder for
dyrtidstillagg &t f. d. befattningshavare i statens tjanst m. fl. pensio-
nirer m. m.;

nr 266, med férslag till kungérelse med allminna grunder {or
dyrtidstilligg &t pensionsberittigade inkor och barn efter befatt-
ningshavare 1 statens tjinst m. fl.;

nr 267, angaende dyrtidstillige fér ar 1920 &t pensionerade
batsmin och marinsoldater samt Vadstena krigsmanshuskassas un-
derstodstagare;

nr 268, med forslag till forordning om idndrad lydelse av § 13
mom. 1 1 férordningen den 9 juni 1911 med tulltaxa for inkommande
varor;

nr 269, angiende utstrickning i sérskilda fall av den 1 § 13
mom. 9 1 gillande forordning med tulltaxa fér inkommande varor
foreskrivna tidsfristen av tvd &r for utforsel eller uppliaggning pa
restitutionsupplag av tullrestitutionsgods;

nr 279, angéende beredande av kostnadsfri ledighet at vissa extra
ordinarie befattningshavare i tullverket;

nr 264, angdende pensionsforbittring 4t musiksergeanterna C.
A. Sundén. J. A. Bergman, S. P. E. Elmér, C. E. R. Widén och
P. T. Wallin;

nr 247, med forslag till siarskilt avloningsvillkor fér revisions-
sekveterare och visst tillige till avloningsvillkoren for hovrittsrad;

nr 250, wmed forslag #ill lag om fortsatt tillimpning av lagen
den 31 maj 1918 innefattande sirskilda hestimmelser angiende
riitten till inmutning inom vissa ldn;

ur 254, med forslag till dndrad lydelse av §§ 61 och 109 rege-
ringsformen samt § 72 rikedagsordningen; och
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nr 250, wed forslag 6l Jag om indrad lydelse av Hooch T 88
i lagen den 17 oktober 1900 om straffregister.

Niimuda propositioner och skrivelse hordludes pa begiran.

§ 4.
Foredrogs {or remiss till utskott Kungl. Maj:ls & kammarens
bord vilande proposition, nr 191, med forslag till kommunalskattelag.

Darvid yttrade:

Herr Edén: Herr talman, mina herrar! Omstindigheterna ha
foranlett, att jag fatt anledning och tillfillle ait redan fire Temissen
av den kungl. proposition, som nu f{éreligger, timligen utforligt yttra
mig om den uppfattning jag har angdende innebérden av denna pro-
position och angiende de md)ligheter, som nu kunna finnas att ingripa
i det kommunala skatteproblemet. Jag anser mig emellertid inte bora
underlata att iven till kammarens protokoll angiva denna uppfattning,
icke blott diirfér att, som allbekant ér, frigan ju har haft en sarskild
politisk betydelse utan ocksd ur den synpunkten — som naturligen
blir den andra jag hir kommer att beréra -— att det for fragans sak-
liga behandling synes mig vara av synnerlig vikt, att man redan fran
bérjan, innan det utskott, som kommer att tillsittas, gar till sitt arbete,
gor vissa grundliggande utgingspunkter klara for sig.

In sidan grundligegande utgingspunkt ir sjilvfallet den, att
det foreligger ett verkligt behov, och ett tringande behov, av genom-
gripande reformer pa det kommunala skattevisendets omrade. Dérom
skulle jag tro att meningarna icke &ro delade mellan négra menings-
riktningar. I varje fall kan jag forklara, att den meningsriktning,
jag tillhér, sivil nu som under de foregéende f6rhandlingarna 1 den
numera aveinga regeringen har fullt och helt stillt sig pd denna
standpunkt.

Jag skall darfor inte hir gora ndgon framstillning utav bristerna
i det nuvarande kommunala skattesystemet. De iro si allmint kénda,
att de icke behova hir exemplifieras. Jag skall endast framhélla,
att det ar nodvindigt. nir man betonar och exemplifierar dessa brister,
att komma ihdg, att detta dr en sak — erkéinnandet att kraftiga reform-
atgirder behdvas — men en annan sak #r den, huruvida de atgirderna
béra och kunna liggas pa de linjer, som numera av Kungl. Maj:t ha
blivit framlagda sisom proposition.

Frigan kan ocksd uttryckas si: Ar detta stora problem, det
kommunala skatteproblemet, 1 nirvarande dgonblick i ett sidant skick,
att man med trygghet for ett sikert bedomande och med mojlighet
att overblicka innebdrden kan g till den definitiva och i vissa av-
seenden omstortande reform, som det kungl, forslaget innebér? Eller
41 problemet icke fastmera, trots all forgaende behandling, dock #nnu
i ett sadant lige, att man ej formar att overblicka inneborden av det
kungl. forslaget, s& som man skulle vilja och behova, och att det
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Vid remiss ar dirfor redan ur denna synpunkt kan vara skil att betinka sig, innan
propositionen man gar till att fastsld en definitiv ny ordning?

ar 191.
(Ports.)

Man kan visserligen siiga, och det kommer sikerligen att sigas
1fran statsridsbinken, att denna friga ju nu har beretts 1 mer in tva
artionden. Den har varit underkastad sirskild behandling bade av en
kommitté och av utsedda tekniska sakunniga. Over dessa tekniska
sakkunnigas utredningar hava ytiranden blivit avgivna, och det &r
s lingt tillbaka som &r 1917, som detta skedde. Det kan vara pd
tiden, skall det sikert heta, att man verkligen kommer till ett resultat.

Jag instimmer fullkomligt diaruti. Det ir pa tiden, att man
kommer till ett resultat. Men jag nodgas anse, att den féreghende
behandlingen och alldeles siirskilt beredningen av den proposition,
vi hitr hava framfor oss, dock icke #r sidan, att den betryggar det goda
och det ritta resultatet, om man fodrar en fullstindig omliggning nu.
Ty i sjilva verket forhaller det sig sa, att de foregiende utredningar,
som Jag nyss nimnde. liksom stanna av med aret 1917. D3 fram-
lades av de tillkallade tekniska sakkunniga tv& vidlyftiga betiin-
kanden — det hér nidmligen till det egendomliga i historien om denna
friga, alt de tre sakkunniga icke kunde enas utan delade sig pa tvi
grupper, den ena bestiende av herrar Eiserman och von Wolcker och
den andra av herr Landén. Alltsé. did avgévos dessa dubbla betin-
kanden, och remitterades ut till myndigheterna, men sedan har saken
egentligen fatt ligga, till dess den togs upp under loppet av fore-
géende ar.

Vad som gor, att de foregiende utredningarna och remisserna
icke kunna betraktas sisom i nadgon viisentlig man vigledande fér be-
handlingen av frigan just nu. ar tvd betydelsefulla fakta. For det
forsta. att pi grund av splittringen mellan de 1917 avgivna betin-
kandena och p& grund av dessa betinkandens egen art de inhimtade
utlatandena blevo synnerligen allmint aviattade. Det uppstod en viss
forvirring ibland de myndigheter, som hade att uttala sig om herrar
Eisermans och von Wolckers férslag & ena sidan och herr Landéns
forslag 4 den andra sidan. Det ir ju klart, att frigan ldg pa ett i
hiiz grad besynnerligt sitt, nir man silunda hade tvi starkt av-
vikande alternativ att yttra sig om och fér 6vrigt 1 vartdera alterna-
tivet miste se vissa praktiska om ocksi icke tekniska luckor, som det ej
var s& gott for de sig yttrande myndigheterna att utfylla. Men for
det andra #r dessutom denna kungl. proposition ocksd 1 sjilva verket
nagot viisentligen annat iin 1917 ars f6rslag. ett helt nyvit system.
Jag har visserligen observeral uti denna proposition, i den lydelse
som nu ligger framfér mig. ett uttalande. att si stora delar av myn-
digheternas yttranden éver 1917 irs férslag kunnat tillgodogéras. att
fornyad remiss icke, frinsett vissa delar, hehovt ifrigakomma. Men
jag kan icke undgd att finna, att med all forsiktighet och behiindighet
i avfattningen av detta uttalande departementshefen ingalunda kunnat
ge nagon tillfredsstillande forklaring. varfér inte ocksd det nya for-
slaget nu har utstillts till yttrande.

Det heter. att de av de sakkunnipa framburna uppslagen liksom
de av dem &viigabragta utredningarna och utarbetade lagtexterna le-
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gat till grund {6r irendets vidare beredning inom departementet. Det-
{a ir naturligtvis sant 1 vissa delar. Men vad hjilper detta, nir departe-
mentsiorslagel i stort sett, sadunt det tall sist blivit, ir nagonting
helt och hillet annat iin bide herrar Eiserman - von Wolekers och herr
Landéns? Det ir ett annat i viisentliga detaljer. Det dr Iramfor allt
ett annat i systemet, 1 det hela. Jag behéver bara niimna, att naxings-
skatlen, som ir en si viktig prineip 1 det {ramlagda skattesystemet,
den fanns icke ¢isom {érslag uli nagot av ytlrandena 1917. Herrar
Eiserman och von Wolcker hade upptagit tanken till diskussion men
avvisat den av praktiska och tekniska grunder. Jag kan likaledes pi-
peka, att herrar Eiserman och von Wolcker hade en avkastningsskatt,
som ckulle drabba iven inkomsttagare, och vilken ju icke {innes i det
kungl. forslaget, dir den #r ersatt av en allmin inkomstskatt. Jag
kan ytterligare niimna, huru herr Landéns system innebir beskatt-
ning dels av egendom, {ast egendom siirskilt och los egendom sirskilt,
dels av inkomst, dels av {6rmigenhet, men alldeles icke den skatte-
byggnad, som den kungl. propositionen nu Lar upptagit.

Det kan inte undgé att under sidana forhallanden verka miss-
visande, niir propositionen uti den av mig nyss nimnda formulerin-
gen likasom synes vilja ingiva den forestillningen, att 1917 ars sak-
kunniga ha spelat en sidan roll foér denna propositions utarbetande,
att de tidigare remisserna av deras forslag skulle kunna ersiitta en
nédvindig behandling nu av myndigheter och sakkunniga korpora-
tioner. Nej, hela detta nu framlagda skattesystem #r nagonting nytt,
utarbetat inom finansdepartementet under det sista dret, aldrig 1 sitt
sammanhang utstallt till granskning vare sig av myndigheter eller av
praktiskt forfarna min eller av {oretridare for det svenska nérings-
livet. Fragan ligeer under sddana forhallanden sé, att riksdagen, om
den nu skulle bifalla ett sddant forslag, komme att handla utan att
ha fatt tillfille att hora och inhimta sivil myndigheters soni de
praktiskt sakkunniga korporationernas meningar om detta 1 s& emi-
nent mening ingripande problem. Jag far lov att siga, att nir det
giiller ett irende av denna beskaffenhet, diir beslutet kommer att ver-
ka pd varje svensk medborgare frin den hogste till den ldgste, fran
den rike 111l den med myecket 1inga inkomst utrustade, s& ir det vil
indd rikiigt och behovligt, att man forsoker att 1 fullt matt f& all den
provning, all den sakliga erfarenhet tillgodogjord, som man kan be-
hova for att fmllt Sverblicka verkningarna.

Redan av detta skil maste jag anse, att framliggandet av denna
proposition nu icke kan vara lyckligt, att det icke dr lyckligt for en
saklig och lugn behandling av kommunalskattefragan, och att det, s&
vitt jag kan forstd, icke bor kunna leda till omedelbart antagande av
en definitiv ny kommunal skatteordning pa propositionens linjer.

Man kan vidare med skil framhalla, att forceringen i behandlin-
gen ganska tydligt har avsatt sina verkningar 1 propositionens hela
text. Denna proposition har utan tvivel sdsom arbetsprestation fran
departementet sina stora fortjinster. Den har sammanfirt ett omfat-
tande material, och den kan ocksd redan genom sin volym naurligt-
vis gora visst ansprdk pd att imponera. Tfrdga om klarheten 1 upp
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Vid remiss av stallningen och strivandet att taga upp olika principiella synpunk-
sz‘?;o?g;“" ter tror jag inte heller att mycket skall kunna anmirkas. Men man

(Ports.)

finner, sd vitt jag kunnat erfara, pd punkt efter punkt, nir man kom-
mer in pa de verkligt brinnande fradgorna, nir det giller de praktiska
grepgen pé saken — man finner da, att propositionens forfattare ha
nodgats att stanna vid allménna uttalanden, som tydligt roja, att de
inte ha fast botten, fast mark att std pa, =& som skulle varit &nsk-
vart. Jag skall 1 det foljande ge atminstone ett. och ifall dartill blir
anledning, kanske flera exempel pa detta drag i propositionen.

Overgar jag sedan lill propositionens innehall, si& kan jag fran
borjan forklara, att ifrdga om dess allmiinna syfte att litta kommu-
nalskattebordan fér dem, som nu iiro ordltvist och ohilligt beskattade,
och i stillet ligga en starkare sidan borda pad dem, som nu slippa all-
deles for latt undan eller som ha stirre skatteformaga, rérande detta
allménna syfte kan jag fullkomligt instimma med forslagets tanke-
gang. Jag ar ocksd overens om flera av de medel, genom vilka man
foredker vinna ett sadant andamil.

Jag tror sdlunda, att forslaget att infoéra en siirskild kommunal
progressivskatt idr ett riktigt grepp. Det skulle naturligen i och for
sig vara tilltalande att kunna ligga progressionen p& den vanliga in-
komstskatten. Men jag tror, att propositionens forfattare sett ritt.
da de avskilt tillimpningen av progressionsprincipen 1 en sirskild
skatt och 14tit inkomstskatten std for sig, och det av manga skil, som
jag icke hehover framhdalla. Denna progressivskatt har dubbelt syfte.
Det ena iir att skaffa liksom en grundplit — foérutom inkomsterna
av kommunens affarsverk, om den har nagra — av tillgangar for kom-
munen, innan den gar till utdebitering [6r sina utgifter. Det andra
syftet iir att ocksd bereda siirskilda medel, som dro avsedda att Hver-
lamnas till staten for att av staten anvindas till utjimning av skodite-
bordorna mellan kommunerna. Bada dessa syften synas mig vara be-
rittigade, och jag tror att man kan fitminstone i prineip ansluta sig
dven till propositionens siilt att kombinera de bada syfiena. om jag
ocksa vill foérbehilla mig méjlighet att vid {rigans féljande behandling
soka efter vissa praktiska forbittringar, som kanske icke dro alldeles
uteslutna.

Vidare nir det sedan giller utdebiteringen av det helopp. som
skall tiickas, efter det att den progressiva inkomstskatten har tillgo-
dogjorts, si tror jag, att propositionen med all riitt har infort ett nytt
och betydligt mera genomgripande system for avdrag i de Ligre in-
komsttagarnas beskattning. Det svstemet dr byggt pa vad som redan
blivit infort for statsskatten, dock med jimkningar. som jag tror kun-
na vara sunda och riktiga. Jag har ingenting att inviinda mot dessa
nya avdrag. Jag betonar siirskilt, att jag ocksd ansluter mig till den
nya grundsatsen 1 denna proposition. att vid den kommunala beskatt-
ningen avdrag skall fa ske for rinta & skuld icke blott fior rirelse
atan ocksd for den, som blott skaitar f6v sin inkomst.

Genom dessa avdrag uppstdr en minskning 1 antalet skattekro-
nor, sasom propositionen kallar det -— bevillningskronor. & som det
har hetat av gammalt — frin de ligre inkomsitogarna, Denna minsk-
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har i det avseendet forst och friimst bibehallit den Lomnmunala beskatt-
ningen av uldelning pé aktier, som infordes vid {jolarets rik«dag 1 {or-
viintan pa en kommande definitiv kommunal skattereform. Jag an-
sluter mig helt och hallet 1ill att denna kommunala heskattning av
aklieutdelning kvarstar i det kommunala beskattningssystemet. Och
jag tillater mig {ramhalla. att alldeles siirskalt for vissa sahiilllen
kommer denna nya kommunala skattekiilla, som ligger 1 Inkomst av
aktier. att spela en hetydande roll. Vi ha icke selt det vid utdebite-
ringen innu, dirfor atl det icke kommer att verka forrin ar 1921.
Men det ligger 1 sakens natur. atl i sidana sambhiillen som Stockholni,
Gitebore, Malmi och alla de stirre stiderna samt for ovrigt iven 1
mindre orter, dir det finnes formogenheter, som ligga 1 aktier, kom-
mer detta att betyda synnerligen mycket {ir en utokning av antalet
skattekronor. Shatligen iir jag iiven. liksom mina {orutvarande fri-
sinnade kamrater i statsridet voro det och hela mitt parti ér det, pa
det klara med, att man méste utfka dven den nuvarande heskattnin-
gen av fastigheter, sivil jordbruksfastigheter som andra fastigheter,
1 den man det kan pavieas. att fastigheterna verkligen iro {or lagt
beskattade.

Men niir det giller att utfora den tanken, da ir det som man icke
lingre kommer dverens. Hiir iir man inne pd den egentliga stridsfra-
gan i hela skatteproblemet. Det kungl. forslaget ir byget pd den
grundsatsen. att all inkomst. av vad slag det vara mé. skall beskatias
efter lika grunder. Salunda: inkomst {ran jordbrulk, inkomst fran
fastighet. inkomst fran niiring. léntagares inkomst eller inkomst-
tagares enskilda fortjinst, allt beskattas efter samma grunder, med
samma avdrag och, om man kommer upp till en hogre inkomstsiffra.
med samma progression. Dessutom vill emellertid propositionen ock-
<% infora en sarskild beskattning av dels jordbruksfastighet, dels an-
nan fastighet och dels niring. Det ir detta, som de numera avgang-
na ledamoterna av regeringen icke kunnat godkéinna. i varje {all 1icke
efter de linjer, som uppdragits 1 departementets forslag. S& som det-
ta, forslag ir lagt, maste vi anse, ait det innebir en dubbelbeskattning.
en beskattning av de ifrigavarande skatteskyldige fir samma skatte-
killa utéver vad som drabbar ovriga beskattade efter de allminna
reglerna. Jag finner i propositionen ett uttalande. som solker bemd-
ta denna uppfattning. Det heter. att det skulle vara ctt miss{orstand,
nar man talar om en dubbelbeskattning. sMan fransers. siger proposi-
tionen, watt kommunalskatterna iiro repartitionsskatter. d. v. . alt ul-
aiftsbehovet ir lika, vare sig heskattningen ligges efter den ena eller
den andra principen. samt att en genom intressebeskattning dstadkon-
men Okning av antalet skatteenheter (skattekronor) medfor desto lag-
re utdebitering pa en var av dem. [ stiillet for att innebiira en verklig
dubbelbeskattning medfor siledes intressebeskat{ningen endast nacon
forskjutning av skattetrycket over pa de intressebeskattades sida.»
Med forlov missuppfattningen iir helt och hillet pa propositionens
sida. Icke hjilper det, att man pavisar, att den siirskilda beskattning,
som drabbar jordbruksfastighet och niiring. uppkommer iirigenomn.
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att de paforas skattekronor i storre antal, medan i stillet utdebiterin-
gen péi varje skattekrona minskas. Det ligger ju i 6ppen dag, att det
ir sjilva antalet skattekronor, som ligger till grund fér den skattebor-
da, som vilar pa var och en, som har sidana skattekronor, och att i det-
ta fall fastighetsigare och niringsidkare f& sitt okade antal skatte-
kronor didrigenom att sddana paforas dem tva ganger f6r samma sak
under olika namn: dels for fastigheten ( niringen), dels fér inkom-
sten av samma fastighet (niring). Det har visserligen gjorts forsok
— och Jag skall strax komma til] det — att visa, att genom det skade
antalet skattekronor och andra atgiirder slutresultatet icke skulle bli
en s& stor reell skatteckning, pa vissa hall kanske icke ens nagon, en-
ligt de uppgjorda 1abellerna, for dessa innchavare sirskilt av jord-
bruk och fastighet. Men for det forsta kan jag icke erkinna bevis-
kraften i de tabellerna, och {or det andra ir det vil finds fullkomligt
obestridligt, att om en jordbrukare skattar bade for sin inkomst av
fastigheten och ddrmed f& ett antal skattekronor och sedan fér en viss
procent av taxeringsvirdet pd samma fastichet och diarmed far ett
annat antal skattekronor, si blir det en dubbelbeskattning, dirfor att
iven_inkomsten hirleder sig fran fastigheten. J ag maste finna, att
hela detta stycke 1 propositionen, som férssker beméta en sidan kirnan-
miirkning mot férslaget. dr av uteslutande dialektisk art och icke in-
nehiller ndgot av reell beviskraft.

Niir nu propositionen vill ligga denna dubbla beskattning pa
Jjordbruk. pd fastighet och pa niring, sa ir det 1 kraft av den prineip,
som omniimndes 1 det nyss uppliista stycket, intresseprincipen. Jag
skall icke tilldta mig att hiir ingd 1 nigon diskussion av denna, prin-
cip: det skulle fora oss alldeles fér langt. Jag vill icke utan vidare
forkasta den. Den mé ha sitt virde sasom utgangspunkt for stri-
vandena att f& en limplig fordelning av skattebirdan. Men Jag tilla-
ter mig dock framhilla, att, sisom ocksa framgar av den kungl. pro-
positionens egen redogérelse {or ckatteteoreticis uttalanden om intres-
seprincipen och om »férmageprincipeny, ir i sjilva verket numera
enigheten om denna intresseprincips riktighet alldeles icke imponeran-
de. Tviirtom. Utav redogérelsen framgér, att t. 0. m. i Tyskland, diar
intresseprincipen egentligen kom upp, sasom jag skulle tro 1 samband
med Miquels bekanta finansreform for tvska riket och Preussen i bor-
jan av 1890-1alet, horjar man nu pa att betvivla. att detta &r en nktig
grundsats.  Jag skall for ovrigt néja mig med att aven hiir anfora den
enkla wmen. som jag {ror, sunda anmirkningen, som jag uttalade i ett
offentligt foredrag 1 gar. T sjilva verket iir det ju sd, att alla kommu-
nens medlemmar ha intresse av kommunens inrdttningar. kommunens
forkovran och kommunens anstalter f6r sin egen utveekling. Det in-
tresset kan ju vara lagt pa olika sitt. Det #r ocksd mojligt, att det
kan vara storre eller mindre: det skall icke bestridas. Men det ar
utomordentligt svart. det kommer att leda till och har lett till verkli-
ea godtyckligheter, niir man skall férsoka gradera dessa intressen och
pd graderingen ligga upp en olika beskatining.

T sjilva verket iir hela saken. sivitt jag begriper, en praktisk fra-
ga. Man mi girna ligea en heskattning pd »objekty, for att anvinda
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den teoretiska utgingspunkten. En sidan beskattning ha vi redan 1
vart land och ha hatt sedan urminnes tider. Men d& skall man betrak-
ta denna objektheskattning icke ur teoretisk synpunkt, utan ur prak-
tisk. Det talas om, att objektbeskattningen ir nidvindig, for att man
skall skilja mellan kommunernas skatteféremal och statens. Staten
skall beskatta personerna efter deras férmiga heter det, kommunerna
skola itminstone delvis beskatta objekten, for att det icke skall drab-
ba pi samma sitt. Mina herrvar, vart komma vi iindock tall sist, om v1
se efter, hur det i realiteten gestaltar sig? Nir det kommer till kri-
tan, sd ir det ju sjilvklart icke fastigheten, som betalar skatt, icke
hemmanet, icke niiringen, utan det iir jordbrukets, hemmanets inneha-
vare, det ir naringens idkare, det @ér fastighetens dgare. Det ar 11ll
sist ménniskorna, som betala skatterna bade till staten och till kom-
munen. och det kan ju icke vara nagra andra. Det hela blir silunda
helt enkelt en friga, om och i vilken utstriickning det kan vara ritt-
vist, praktiskt och ur andra synpunker limpligt att hava en objekt-
beskattning i kommunerna, som man icke har for staten.

Vi ha, som jag anforde nyss, redan en viss sidan beskattning.
Vi ha beskattning av fastigheter bade i stad och pa landet efter en
fastslagen procent av taxeringsviirdet pd dessa fastigheter. Jag tror
det ir nodvindigt att behalla denna princip. Men icke behover den,
och icke bor den heller i frimsta rummet grundas pa den uppfattningen,
att fastigheternas dgare ha ett sirskilt intresse i kommunen. Den kan
grundas helt enkelt pi det skil, som av gammalt varit anfért mot en
andring i det avseendet, nimligen att kommunerna och framfér allt
jordbrukskommunerna behova ndgra beskattningsobjekt, som dro
fasta. som giva dem sjilva grundvalen for deras bevillningskronor och
som icke iro beroende av konjunkturernas vixlingar. I jordbruks-
kommuner kunde det bliva ytterst betinkligt, om jordbrukarna skulle
skatta till kommunen endast efter inkomst. For den hindelse skor-
den slar fel eller inkomsten av jordbruket av andra grunder decimeras
ckulle detta kunna bli alldeles ruirerande fér kommunernas ekonomi.
Alltsd, giitna en objektbeskattning, om den #r férnuftig och praktisk,
men betrakta den d3 egentligen som en garanti, en sikerhetsatgird vid
ordnandet av kommunalskattesystemet och icke efter dessa teoretiska
spekulationer, som jag verkligen tror man gor bast 1 att icke fasta for
mycken vikt vid.

Jag kan icke lata bli att ater erinra om, att denna diskussion om
intresseprincipen kom upp i Sverige vid den tid. d& man nyligen hade
genomfort den nyssnimnda reformen i tyska riket och Preussen. Den
anknot sig alldeles direkt till de teorier, som da hade utarbetats dér
och som egentligen voro grundade pd tyska rikets och preussiska statens
alldeles sirskilda problem, problemet att grundligga ett skattesystem,
som dels innebar sirskilda riksskatter, dels sirskilda skatter for lands-
staterna och dels slutligen ocksa siirskilda skatter fér kommunerna.
Det var da som dven vi fingo denna intressediskussion. Sedan har den
@itt igen i alla de foljande utredningarna, och nu avsitter den till sist
sin frukt i Kungl. Maj:ts proposition. Men det kan observeras att i
andra linder har man under tiden i den praktiska behandlingen av
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¥id remiss av skattefragorna tagit detta problem mycket lugnt. Hela intressesyn-
W‘?’;‘Om" punkten ar dér icke alls ford till en sidan tillimpning, som det kung-
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liga forslaget vill giva den hir. Man har ju gamla skattesystem pa
objekt ocksa i dessa andra linder, men de iro sannerligen icke fram-
kallade av teoretiska grunder utan st& kvar av historiska och prak-
tiska skél bade 1 det ena och det andra landet.

Alltsa stiller jag, som sagt. frigan praktiskt: dr det rittvist och
dr det billigt att infora dessa dubbla skatteformer. for fastighets-
igare och niringsidkare — och tredubbla om vederbérande ocksd na
upp till sadan inkomst, att de falla under progressivskatten? Ar det
rittvist och billigt alt pd sidant sitt och i sddan utstrickning méng-
faldigt beskatta jordbruk, {astigheter och niiring® Jag tror, att det
ar icke rattvist och icke bhilligt

Det dr ett faktum, att de svenska jordbrukarna, i den man de
icke dro allifor tyngda av skuld och i den mén de ha goda inkomster
av sina hemman, f6r niirvarande aro for 1agt beskattade. Men det
finns ocksa jordbrukare, som icke iro for lagt beskatlade. pa grund
av att hemmanen dro intecknade foér skuld och pa grund av att in-
komsterna icke dro stora. Av skil. som jag nyss nimnde, kan det
redan nu intriffa, att om skérden slar fel eller konjunkturerna bliva
mycket daliga. #ven med nuvarande regler beskattningen av till och
med de goda jordbruken blir nog s& allvarsam, i den man taxerings-
virdena pd hemmanen gatt upp. Det kan #ndd aldrig. tror jag. lig-
gas fram {illfredsstillande grunder for att det skulle vara riktigt. att
den svenska jordbrukaren forst och framst skall £ samma antal be-
villningskronor, som han nu har pa grund av sitt innehav av sitt jord-
bruk — ty s& #ir det kungl. forslaget lagt och sedan dessutom
skatta for hela den inkomst, som han tager av detta samma jordbruk.
med de allminna avdrag, som #ro stadgade fir alla inkomster. Sadant
blir dubbelbeskattning, och sddant kan aldrig uppfattas som rittvist.

Vad ovriga fastigheter angfr, si skall jag icke stanna vid den
nya beskattningen av skogsviirdet. Jag endast papekar i férbigiende.
att 1 denna punkt, dir kammarriiten haft tillfille att yttra sig. har
kammarritten bestdmt avstyrkt det kungl. férslagets standpunkt. Men
jag skall ddremot soka visa, att icke heller i fraga om annan fastig-
het det kan vara lyckligt eller vattvist att ligga beckattningen si.
somi man nu gor. Visserligen har det kungl. forslaget siinkt den pro-
cent av taxeringsvirdet pad annan {astighet. pa vilken skatterna skola
liggas. fran 5 till 4 /s, siledes med en halv procent. Men det dr ju
tydligl, att denna minskning mycket mer &n uppviges dirav, att i
stilllet fastighetsigarna efter forslaget dessutom & skatta #ven for
hela inkomsten av sin fastighet pd nyss nimnt sitt. Och jag tillater
mig papeka, att detta giller icke blolt innehavare av stora fastigheter
utan ocksid av smd. Alltsd. den som har kopt en mindre ligenhet.
som han delvis sjalv behor och delvis uthyr, far for nirvarande till
kommunen skatta endast efter 5

5 o pa taxeringsvirdet. Men efter
den nya lagen skulle han fa skatta for det forsta efter 4 t, % pa
taxeringsvirdet och fér det andra f6r hela den inkomst han har av
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liigenheten, inberiiknat, mina herrar, iven det <om anses vara den till-
horliga hyran fér den del av Ligenheten han sjilv bebor. Det kan
vil icke vara riktigt att infora en beskatining av sddan art just nu,
mitt under hyresfragans och fastighetsproduktionens nuvarande yt-
terst omtiliga lige. Jag skall tillila mig att om ett dgonblick ater-
komma till denna synpunlt.

Och slutligen niringsskatien. Man siger, att niringarna bora
sirskilt beskattas, dirfor att de ha ett sirskilt intresse av kommunen
och &samka kommunen sirskilda utgifter. Det sistnimnda kan ju
vara sant i friga om industrier med en stor arbetarstam, som kriiver
dels anstalter for bostider, dels sanitira atgiirder, dels skolor och sa-
dant. Men man béor icke glomma, att en sddan stor arbetarstam ock-
<& skaffar en hel rad av skatteobjekt till samhiillet, och med de nu-
varande hojda arbetslénerna iiven efter de avdrag vi alla dro ense
om att giva - - bliva dessa skatteobjekt ingalunda obetydliga. Ingen
har vil heller sett annat éin att kommuner under normala fgrhallan-
den betrakta grundandet av ett industiiféretag som en fordel, fiven
ur ekonomisk synpunkt, mera dn som en bérda. Niringsskatten skul-
le emellertid utgd anda ned till ett beriknat niringsskattekapital av
5.000 kronor, alltsé si lagt ned, att den mycket viil kan drabba sma-
handlande och hantverkare. Och jag frigar mig verkligen: finns det
nagot rimligt skil att siga, att dessa smahandlande och hantverkare
asamka kommunen ndgra sirskilda utgifter? Och #r det riktigt
att pastd, att de ha storre intresse av kommunens {érkovran #n vem
som helst annan, som bor i kommunen och som ocksd far gira sig
till nytta, vad kommunen utriittar till allas trevnad?

T friga om niringsskatten tillkommer dessutom den alldeles
sirskilda anmirkningen, att den dr tekniskt ytterligt invecklad, <&
invecklad, att jag uppriktigt miste anse, att vara nuvarande skatte-
myndigheter och #ven vara kommande under nirmaste dverskidliga
tid 1 manga fall icke kunna vara vuxna att tillimpa den. Jag skall
i detta hiinseende icke trotta kammaren med att ingéende redogora
fér de olika faktorer. efter vilka niringsskattekapitalet beridknas.
Jag tror, det kan vara nog att hinvisa till. att dessa faktorer utgd
dels ur en berikning av formogenheten, det insatta kapitalet. som
emellertid skall géras med vissa sirskilda avdrag, dels ur en berik-
ning av avkastningen, som skall géras efter ett alldeles sarskalt
system och med avdrag for att f3 fram nagonting, som kallats mer-
avkastning, dels slutligen efter ett uppkonstruerat s. k. arbetarka-
pital, uppkommet si, att man multiplicerar antalet arbetare med
9.000. Sedan man fatt alla de grundsiffrorna, skall det ske en ny
avrikning, dir man skall géra avdrag bade pé formogenheten och
p& meravkastningen 1 férhéllande till arbetarekapitalet. S& ligger
man allt detta tillsammans och far slutligen niringsskattekapitalet.
Jag tror, att var och en av de manga kommunalt erfarna mén, som
finnas 1 denna kammare. vilken siitter sig ned. och genomliser kapit-
let om néringsskatten med atfoljande sirskilda anvisningar och for-
soker sitta sig in i, huru detta skall tillimpas i vara landskommuner,
dir ju dock icke sallan numera niringsforetag av ganska olika be-
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Vid remiss av skaffenhet forekomma, skall kinna, att det blir, jag holl p& att siga,
P'OW‘;';W” en verklig cirkus i huvudet, att det blir utomordentligt svart aven
w191 51 oss att tinka oss riktigt in i, huru detta skall tillimpas, och att

(Fors)  an icke vagar tro, att detta skall kunna riktigt utforas av vara
taxeringsmyndigheter. o
Kammarritten, som 1 princip — mirk vil: i princip — #r for

en niringsskatt, har ocksi om detta forslag anfort, att kammarritten
méste anse, att med nuvarande organisation av taxeringsarbetet vagar
kammarritten icke fororda forslagets antagande. Mot detts har fi-
nansministern att stilla den férhoppningen, att de av kammarritten
uttalade farhiigorna synas honom vara »i viss man overdrivnax. Det
ar en forsiktig forhoppning. Den garanterar verkligen icke heller
frin finansministerns sida, att dessa regler iiro praktiskt utférbara.
Den ar, savitt jag forstar, ett bestyrkande av att man ocksd fran
forslagets upphovsmiin kinner den stora svagheten i det avseendet.
For ovrigt har kammarriitten rérande detta forslag 1 sak iiven uitalat
andra anmirkningar. Kammarritten dr for sin del av den meningen,
att skall det bliva en niringsbeskattning, <& skall iven jordbruket
och dess bindringar underkasias niiringsbeskattning, silunda en an-
mirkning mot hela tillimpningen av principen. Kammarritten har
vidare ocksd bestimt avstyrkt, som orden falla, det kungl. forslagets
standpunkt 1 fréga om skogsviirdenas fastighetstaxering och 1 stillet
forordat accisbeskattning. Det visar sig alltsi att dir verkligen myn-
digheterna ha f{att yttra sig, dir har det kungl. forslaget icke fatt
tillrickligt stod.

. Jag skall tillita mig att efter dessa anmirkningar ocksd sica
nigra ord angéende de verkningar av firslaget, om kunna overskadas
eller som icke kunna overskiidas men miste befaras. Jag nimnde
nyss, att man, sirskilt nir det giiller verkningarna for jordbrukarna,
hinvisar till de tabeller, som blivit uppgjorda over resultatet av 1918
rs provtaxering. Man férmenar, att dessa tabeller visa att de mindre
jordbrukarna i sjilva verket fi antingen ingen eller ocksi en helt
ringa och rimlig 6kning i sin skalt. Jag kan av manga skil icke
alls kiinna mig dvertygad av dessa tabeller. Av dessa skil skall
jag hir hlott nimna tva. Det forsta ir, att tabellerna #ro uppgjorda
och naturligtvis mdst uppgoras pad grundval av 1917 ars inkomst-
deklarationer. Alla kinna ju, vilken enorm skillnad det blivit i pen-
ningviirdet frin 1917 i1l 1920, och kanske den blir dnnu stérre ll
1921, dé& forslaget skulle triida i kraft. Alla maste inse, att inkomst-
siffrorna dven f6r jordbrukarna blivit nigot helt annat, in vad de
voro 1917. T icke ringa grad — jag tror, att man kan siga i foga
mindre grad — kommer detta ocksd att bliva forhallandet med
taxeringen av fastigheterna. Jag skulle tro, att provtaxeringen ir
lagd pa 1918 &rs fastighetstaxering, siledes efter nagot senare siff-
ror an inkomsttaxeringen. Men nu stadgar det kungl. {orslaget,
att ny fastighetstaxering skall #ga rum 1921. Alla kiinna Ju, att
fastighetsviirdet ytterligare har gitt upp sedan 1918, och — icke
minst viktigt — det kungl. forslaget stadgar nu. att den nya fastig-
hetstaxeringen 1921 skall ske pa grund av ssaluvitrdet», och salu-
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virdet ensamt, inom varje kommun. Detta innebiv ovillkorligen en Vid remiss av
anledning {ill betydande skiirpning av fastighetstaxeringen och sile- propositionen
des ett ytterligave upphissande av antalet skattekronor for innchavare + ™ .
av fastighet. ity

Hirtill kommer, att det dr fiorst under dessa ar som taxerings-
niimnderna sa sméningom bérjut pa att f4 en ny sammansitining
pa grund av den inforda allmiinna och lika kommunala rostritten.
Genom dessa verkningar kommer i jordbrukskommuner méjlighet att
beredas att f4 in 1 niimnderna ocksa foretridare foér andra intressen
an jordbruksintressena, 1 den man dessa firut ha dominerat. och
skulle det behévas sirskilda atgiirder for att tillse, att si blir fallet,
bora naturliglvis sddana atgiirder vidtagas. Det ir klart, att denna
forindring av grunderna {or taxeringsnimndernas sammansitining
kommer att verka till, att diir f6rut innehavare av jordbruk och fas-
tigheter sluppit for litt undan i1 taxeringen, skall man nu, och detta
med all riitt, forsoka skiirpa taxeringen, ty strivandena maste ga ut
pé att taxeringen skall taga upp inkomsterna ordentligt bade for jord-
brukare och fastighetsiigare och for andra inkomsttagare. Jag tror
saledes, att dven ur denna synpunkt de uppgjorda tabellerna icke allz
kunna giva oss nagon verklig ledning for, hur forslaget i framtiden,
om det skulle trida 1 kraft, verkligen kommer att verka. Och jag
tror desslikes, att det ir oriktigi, nir man hér framstillas den me-
ningen, att jordbrukaren dock aldrig kan bliva s& taxerad foér sin
inkomst, att han icke behaller en hel del utanfér, som han ritteligen
skulle skatta fér. Detia vore en orimlig stindpunkt frin statsmak-
ternas sida. For oss méaste uppgiften vara att vi skola soka f&
taxeringen effektiv och riattvis for alla, och det ar absolut orimligt
och oriktigt att inféra en kommunal beskattning av jordbruket med
utgdngspunkt frin att detta jordbruk icke skulle kunna effektivt
inkomstbeskattas. En sidan grund kan aldrig halla och kan aldrig
vara riktig.

Vad 6vriga fastighetsigare betraffar, har jag nyss papekat,
huru verkningarna komma att stricka sig dinda till innehavare av
helt smé ligenheter, innehavare som sjilv bebo sin ligenhet eller del
darav. Men jag skall till detta ocksd ligga verkningarna pi sé-
dana fastigheter, som huvudsakligen #ro avsedda till uthyrning.
Alla kiinna, och regeringen bisi, att det #r nodvindigt att nu at-
minstone bérja avvecklingen av hyreslagen, om jag ocksd tror, och
jag {ormodar, att regeringen dirom #r med mig ense. att avveck-
lingen far gd forsiktigt och s& sminingom. Med en sidan avveck-
ling, som ir nodvindig for att fa normala grunder {6r bostadspro-
duktionen, féljer ovigerligen en 6kning av hyrorna. I samma méan
somm man nu ligger en ny och skirpt beskattning pd fastighets-
dgarna, kunna vi vara Overtygade om, mina herrar, att denna be-
skattning kommer att tagas ut av hyresgisterna. Det &ar sjilv-
klart, att vederbérande fastighetsigare icke sitter och helt lugnt
finner sig i att en betydande del av den avkastning. som han anser
sig hava beriittigat ansprak pa av sin fastighet, tages ifran honom
genom en sidan dubbel skatt. Han kommer att taga igen den av
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Vid remiss av hyresgiisterna, och vi fa ytterligare en ny faktor till hyresstegrin-
propositionen gen 1 stiiderna.

nr 191.
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Alldeles samma synpunkter kunna atminstone i det visentliga
liggas pa niringsskatten. Jag anforde 1 gir i mitt offentliga fore-
drag, ock jag upprepar det hir, ett yttrande i elt muntligt samtal
av en mycket forfaren man pi detta omrdde. Niringsskatten —
sade han — dr en typisk Overviltningsskatt. Han menade, at{ det
ir klart, att niringsidkaren, vare sig affirsidkaren eller hantver-
karen eller industrichefen, om han fir en sidan skatt sig palagd,
som belastar hans niring och som salunda minskar hans nettoin-
komst, kommer att forséka taga ut ersittning i héjda priser pa
sina varor eller pa sitt arbete, 1fall det giiller en hantverkare. Och
sd overfores i1 sjilva verket denna tunga frin dem, som den var av-
sedd att drabba, till den stora allminheten.

Detta har den sirskilda betydelsen, att man dirmed kan visa,
att det icke dr riktigt, nir det kungl. {6rslagets forsvarare ligga
tyngdpunkten uteslutande pa att skaffa okat antal skattekronor
och séiga, att dirmed foljer en littnad i utdebiteringen for inkomst-
tagare och lontagare. Denna lattnad kan litt elimineras bort och
bliva ett sken, genom att de 1 stillet 4 betala hogre pris pa sina va-
ningar. f6r de varor, som de ha att képa, och for det arbete, som
de skola hava utfort.

Det blir alltid tillsist p& det sittet, att en sidan 6mtélig skat-
tefrga som denna far lov att betraktas ur synpunkten av vad som
ar rattvist och billigt f6r var och en kategori av dem, som drabbas av
skatten. Och man aterkommer silunda till de starka tvivelsmal,
som jag forut uttalat, om alt s skulle vara fallet imed dessa skat-
ter — att de skulle kunna anses vara rittvisa f6r de sirskilt drab-
bade. jordbrukarna, fastighetsiigarna och nirinesidkarna.

Mina herrar! Jag tror mig med detta hava givit tillriicklig
motivering for att jag icke kan finna, att det kungl. forslag till
lésning av det kommunala skatteproblemet, som nu ligger fore, ar
moget till antagande. Jag méste anse, att det 1 sina springande
punkter bir miirken av att ej vara tillrackligt genomarbetat. Jag
maste anse. att det har framkommit under fsrhallanden, som gora
det 1 hog grad svart for riksdagen att bilda sio ett sikert omdome,
dd bide myndigheter och 6vrig sakkunskap av praktisk, kommunal
eller nolitisk art icke haft tillriickligt tillfalle att vitra sig. Och
jag maste slutligen anse, att verkningarna #ro si obverskadliga, i
synnerhet for vissa kategorier av skattebetalare. att det vore syn-
nerligen obetiinkt av riksdagen. om den skulle nu antaga ett sddant
forelae.

Jag lhar & andra sidan pdpekat. att ett ingripande maste ske,
och jag tror, att redan i det foreghende sagts tillriickligt om de all-
mitnna lnjer. efter vilka jag menar att detta ingrivande ocksi kan
och bir ske. Det synes mig vara rktigt att redan nu besluta sé-
som provisoriuin en kommunal progressivskatt. med forbehall for
vissa jimkningar, 1fall man kan finna sddana, som #ro riktiga. Det
svnes mig vidare vara obetingat riktigt. att man 1 bevillningsfér-
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ordningen iufor det av Kungl. Maj:t " foreslagna systemet med av-
drag for de Ligre inkomsttagarna vid inkomstbeskaltuingen, inberiik-
nat ocksd avdrag {or skuldrinta. Jag godkiinner yiterligare helt och
hallet aktiebeskaltningen i1 kommunerna, d. v. s. atl den 1 fjor pro-
visoriskt inférda rcgeln siledes bibehilles 1 bevillnings{érordningei.
Och jag forordar, att man rittar det, som ir den a,llvalhgabte an-
mirkningen 1f1aga om beskatiningen av fastigheler bade pia landet
och 1 stiderna, pa det siittet, att man bibehaller nuvarande fastip-
hetsbeskatining men dilrjilmte 1 bevillningsférordningen infér skyl-
dighet for sivil jordbrukarna som fastighetsiigarna att ocksa skatta
for den del av sin inkomst enligt deklaration till staten, som kan
overskjuta beloppet av den egentliga fastighetstaxeringen. P& si
siitt kvarstir en garantl for att kommunerna hava en grundplit 1
fastighetslaxeringen, men man har dirjimte sett till, att ddr inkoin-
sten verkligen overstiger denna taxering, kommer den att ordentiigl
beskattas.

Nu har visserligen mot en sidan anordning gjorts giillande,
uti den kungl. propositionen och i pressen, att den skulle medfira
en orittvisa jordbrukarna emellan. Man ir angeligen att visa, att
pa det siittet skulle en jordbrukare, som exempelvis har en sédan
skuld pa «in fastighet, att hans inkomst icke gér upp till de stad-
cade procenten av fastighetstaxeringen, dndd fa betala efter fas-
tighetens taxering, medan samtidigt den jordbrukare, som har ett
overskott, men ett overskott, som ir s& litet, att det uppates utay
avdragen, icke fir betala mer #n den forstnimnde. Naturligtvis kan
man siga detta. Men den oligenheten, den undviker i sjilva verket
icke heller det kungl. forslaget, 1 det att nimligen dven det kunegl.
forslaget har nodgats bibehalla den garanti, som ligger 1 att 2lla
jordbruksfastigheter skola taxeras efter en viss procent av taxerines-
viirdet, vare sig de iro skuldbelastade eller icke. Denna oj'nmrnhot
ar gemensam béde for den nuvarande ordningen, for det kungl. fir-
slaget och for det av mig skisserade provisoriet. Vad som dir-
emot undvikes genom mitt forslag. det ar, f6r att upptaga exemplet,
att om en jordbrukare har en gird, p4 vilken han far viss inkowst,
s& pass stor, att han fir ett Gverskott av denna inkomst, sedan de
allmanna avdragen blivit gjorda, han enligt det kungl. forslaget
skulle f& skatta bdde f6r detta overskott och for taxeringsvirdet av
fastigheten. @iven om det méiste siigas, att en sfidan beskattning ir
honom for tung och icke rittvis. Jag tror icke, att 1 varje fali
p&4 nuvarande stadium kan utfinnas nagon biittre, mera rittvis och
acceptabel atgiird ifér att ntjimna den egentliga anmirkningen
mot jordbruksheskattningen #n den av mig forordade atgiirdea.

Till detta skisserade program, som det torde bli tillfille att
sedermers, framféra motionsvis, skall jag blott liigga nigra korta
slutord.

Det arbete, som blivit utfért i finansdepartementet och som bli-
vit nedlacrt i den kungl. propos1t10nen ar ingalunda forspillt. om
man gar en sidan vig som jag nu niamnt. Redan de prov1sou~.ka
atgiirder. som jag har ckisserat, hava 1 hég grad tillgodogjort sig re-
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¥id remiss av sultatet av detta arbete. OcH detta kan jag icke finna ge skiil for
P’OPO%:;men nidgon anméirkning mot liggningen av ett sidant provisorium; det
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ar vil tviartom fullkomligt riktigt, d4 man vill stka komma varand-
ra till moétes och behandla fragan sakligt, att man tager upp de
delar av det stora forslaget, som man anser vara goda. Vad den 6v-
riga delen av {orslaget betriffar, den si att siga prineipiella nya
skattegruppermgen, inforandet av intressegrunder for beskattningen,
sa kan ju den komma under ny granskning, liksom Gver huvud taget
forslaget dven 1 andra delar, som jag hiir icke upptagit, vil behiver
en sadan granskning.

Det bér icke bereda négon svarighet att mycket snart tillsitta
en kommission, som representerar den verkliga erfarenheten pi olika
omriden, och som kan taga demnna sak under allvarlig provning.
Jag vill hoppas, att ingen forséker gora den invindningen, att en
sddan kommission redan fungerat med de sakkunniga, som varit
1 verksamhet under hosten 1919. Det dr nimligen allbekant, att
dessa sakkunniga arbetat under synnerligen stark forcering. Det
ar vidare kint, att deras arbete fick lov att liggas sa, utt det endast
bestod 1 muntliga féredragningar och muntliga uttalanden f(ran de
olika sakkunniga. Det foreligger silunda icke ndgon som helst
skriftlig sammanfattning av de saklkunnigas verksamhet, xjord vn-
der fullt och helt ansvar, sisom ett bestimt och positivt rad till
Kungl. Maj:t och riksdagen. Detta s<kiiligen formlssa forfarings-
sitt har visserligen nigon ging kunnat anviindas, men det synes
mig 1 en s& vidlyftig och invecklad friza icke vara alt rekommende-
ra. Da dirtill kommer, att av de sakkunniga tvd avgivit reservatio-
ner, som vinda sig mot sjilva kirnpunkterna i det framlagda forsla-
get, den tredje avgitt innan forslaget blev firdigt. och ytterligare
tvd reserverat sig atminstone betriffande en del av progressivskat-
ten, si aterstdr, mina herrar, av de tillkallade sakkunniga stringt
taget summa en, som helt star for forslaget. Och det éir viill éindock
icke alldeles tillriackligt betriffande ett férslag av denna beskaffen-
het.

Genom en férnyad provning finge man ocksd tillfille att hora
de myndigheter och de praktiska niringskorporationer, hushallnings-
sillskap, handelskammare och andra, som nu icke haft tillfille el-
ler hunnit att yttra sig. Genom en sddan anordning kommer man
slutligen att vidh&lla den grundsats, som jag tror att den svenska
riksdagen haft synnerligen stor férdel av, den nimligen, att 1 en
fraga av eminent praktisk art, en friga diir det verkligen krives
att man synar i sdmmarna det vid departementens skrivbord utférda
arbetet, dir vill man icke forhasta sig, dir vill man soka f& in ut-
talanden och omdémen av dem, som praktiskt forsth saken, ddr anser
man. att det ir riktigt och icke pa nigot sitt forkastligt att gi varligt
fram. 1 all synnerhet nir man #ndd kan vidlaga ett si kraftigt pro-
visoriskt ingripande, som jag skisserat.

Jag har med dessa, som herrarna behagade finna, uteslutande
<akligt lagda och i ingen mén politiskt betonade anmirkningar ve-
lat fista uppmirksamheten pd den synnerliga vikten av att man
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icke i [6rhastande antager det kungl, forslaget. Jag hoppas, att
det blivande utskotict skall taga tillborlig hinsyn till dessa syn-
punkter.

Chefen for finansdepartementet, herr statsrddet Thorsson:
Herr talman, mina herrar! Det forslag, som foreligger till remiss pa
kamrarnas bord. innebir ju omfaitande forindringar av den kommu-
nala beskattningen. Det dr di naturligt, att detla forslag maste vara
foremal for ett livligt intresse av dem, som berdras av frigans 16s-
ning. Kommunalskaltefragans ordnande har ju varil féremal for be-
handling under manga 4r, och det ligger mycket arbete bakom det
forslag, som nu ligger pd kamrarnas bord.

Den forste irade talaren karakleriserade firslaget sisom varan-
do av on omstortande natur. Det svnes mig, att det var eclt nagot
vil starkt omdome angdende forslagets innebord. Nir man gar att
l6sa kommunalskattefragan uti ett land som Sverige med sa ytterst
olika sociala och ekonomiska foreteelser inom olika kommuner, da dr
det naturligt, att man stdr infor ett problem. som icke dr sd latt-
lost. Det har riktats anmirkningar mot detta forslag, darfor att
det bygger pd dels intresseprincipen och dels formageprineipen, enligt
deras uppfattning. som #ro motstandare till forslaget, bor kommunal-
skattefragan losas uteslutande genom tillimpning av férmageprinci-
pen. Da jag sokt intrdnga i detta problem, har jag kommit till den
bestimda uppfattningen, att det #r synnerligen svart att losa den
kommunala skattefrigan genom att endast tillimpa formageprineipen,
om man nimligen pi samma ging vill bibehalla kommunernas ratt till
sjalvstandig forvaltning av sina angelagenheter 1 samma utstrackning
som hittills, Nir jag darfor hade att taga stallning i1l denna fraga,
kinde jag mig 6vertygad om, att man borde tillimpa bada de olika
principerna. Delta dr anledningen till att det foreliggande forslaget
upptager sisom intresseskatier en sirskild fastighetsbeskattning och
en sirskild niringsbeskattning samt sisom formageskatter en pro-
portionell inkomstskatt och en progressiv inkomstskatt.

Herr Edén framforde den meningen, att intresseprincipen redan
borjat vergivas i de linder, dir man hittills tillimpat den, vid en
tidpunkt, nir vi std i begrepp att ndrmare utfora densamma. Jag
tror icke, alt man si litt kommer bort ifrdn detta sporsmal och pasta-
endet tarvar bevis. De herrar, som teoretiskt havdar {6rmageprinci-
pen sisom den allena saliggdrande, hava forresten icke kunnat kom-
ma ifran densamma. Uti det fran liberalt hall skisserade forslaget
har intresseprincipen Atminstone i mdgon méan uppratthillits. De
myndigheter. som hittills ha yttrat sig i sjalva principfragan ha, savitt
jag kan fatta deras yttrande, med ett undantag samtliga stillt sig pa
den stindpunkten, att det 1 virt kommunala skattesystem méste ingd
en sirskild fastighetsbeskattning och dven en sarskild niringsbeskatt-
ning, har hos dem funnit forstaelse. Den omstiandigheten, att de sak-
kunniga, som av Kungl. Maj:t — jag tror, att det var 1910 eller
1911 — tillsattes for att utarbeta forslag 1 kommunalskattefragan,
icke blivit eniga vid utformandet av sina forslag kan icke anféras si-

Andra kammarens protokoll 1920. Nr 32. 2

Nr 32

Vid remiss av
propositionen
nr 191.

(Forts.)



Nr 32,

Vid remiss av
propositionen
nr 191.
(Forts,)

18 Fredagen den 19 mars.

som ett stod for dem som bekdmpa fastighetsskatten. Deras skiljak-
tiga meningar rorde icke sjilva denna huvudiriga, om det skulle
vara fastighetsbeskattning eller icke, utan deras olika syn pa fingen
inskrinkte sig till fragan, huru de praktiskt skulle ligga vissa av de
skatteforslag, de hade att utarbeta.

Den srade talaren gjorde anmirkning mot det sitt, varpd detta
arbete utforts och inkommit pa riksdagens bord. Bland annat mena-
de han, att den omstindigheten, att de sakkunniga icke cnat sig om
ett forslag, bringat forvirring bland myndigheterna, si att de icke
yitrat sig om forslaget i den utstrickning eller 1 det omfang, som
onskligt varit. Den mingd av yttranden, som inkommit 1 fragan sa-
vil fran myndigheter, som andra for saken intresserade korporatio-
ner, synes mig tala foér att detta drende, vad yttranden betriffar, nog
fatt sin boskiarda del. Vidare anser herr Edén, att den kungl. pro-
positionen saknar egentligt underlag eller berattigande att framkom-
ma pa riksdagens bord, dirfér att ndgot overarbetat forslag pa de
sakkunnigas och dirav foranledda yttranden icke dnyo varit utsdnt
till vederbsrandes horande. Det finns vissa moment i vart lagstift-
ningsarbete. som bjuda oss att sorja for att ett drende nidgon ging
kommer under riksdagens omprévning under en sidan tidrymd, att
icke fara blir & firde. De delar av den kungl. propositionen, som icke
grundar sig pa de sakkunnigas forslag, ha blivit vederborligen re-
mitterade.

Det har fér mig varit angeliget att utan onddiga omgéngar
so6ka fa {ram denna fraga till riksdagens provning, den oerhorda
forskjutning uti skattetrycket pakallar, att riksdagen snarast mdjligt
sittes 1 tillfalle att prova denna utomordentligt viktiga fraga. Herr
Tdén framholl vidare, att det sitt, varpa denna proposition framforts
till riksdagens behandling, icke skulle kunna ge en lugn och sak-
kunnig behandling av fridgan. Jag kan icke forstd, varfor icke
riksdagen skulle kunna prova detta 4rende med samma lugn och
ro i ar, som den exempelvis skulle ha tillfdlle att gora det niista ar,
for dem, som héardast fa bira det kommunala skattetrycket, ar det
dock av utomordentlig vikt, om detta forslag upphojes till lag ett &r
tidigare.

Av den hégt virderade talarens yttrande sdvdl hiar 1 kamma-
ren som genom forut hallna anféranden framgir, att han och hans
parti accepterat vissa av de framstillningar, som #ro gjorda i pro-
positionen, att de bland annat accepterat den progressiva inkomst-
skatten och avdragen, och till dessa tvi saker vill man nu gora
ytterligare ett tilligg genom att acceptera ett fran socialdemckra-
tiskt hall under foregiende riksdag framfsrt forslag. Det dr riktigt,
att de delar av propositionen, som accepterats av det liberala partiet,
utgora en icke ovisentlig del av det foreliggande forslaget, och jag
vill ingalunda bestrida, att de delarna av férslaget kunna astadkom-
ma en viss forskjutning. Da jag det oaktat icke ansett mig kunna
ge min anslutning till att enbart infor riksdagen framféra dessa
fragor, har denna min uppfattning grundats dirpa, att jag icke ar
siker pa att de nytillkomna skatteobjekten skola vara tillrickliga
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for att medge de skatteavdrag, som iDdgasittas. Jag belarar nim- Vid remiss av
ligen, att om mun icke framskapar nya heskatiningsforemil, kan det propositionen
leda till att de samhillsskikt, som fa bira de alerstiende skatte- "; “1“
beloppen, kunna 14 si stor del pd varje skattekrona, som de bli vial- (o
signade med, att det kan bli for mycket for dem. Och jag befarar

vidare, alt en skatteutjimning av den omfattning, som 1 propositio-

nen ifrdgasities, icke rimligen kan tinkas vara en vilkommen giist

— om jag fir begagna ett si lindrigt uttryck — 1 de kommuner,

vilkas fornimsta uppgift blir att ge medel till skatteutjimning, dé

de veta, att man icke vill vidiaga nigra avgirande atgirder for att

forandra skattegrunden just i de kommuner, som skola mottaga
ckatteutjimningsbeloppen. Det siger sig niimligen sjilvt, att man

icke kan vidtaga si genomgripande atgirder i frga om avdrag och
utjimning, om man icke samtidigt genomfor forslag som 1 storre
omfattning in det, som ir skisserat av den hogt virderade talaren,
astadkommer dels en utjimning av skaitebdrdan inom respektive
kommuner, dels kan visa att man verkligen har genomiort en mera

Tittviss beskattning av inom kommunen {illgingliga skatteobjekt.

Det glader mig att nu ha fatt offentligt konstaterat — det har
jag personligen sjilv aldrig tvivlat pa, och jag har manga ganger
enskilt fatt forsikringar darom — att arendet skulle sakligt be-
handlas. Fér min personlica del har jag icke strivat efter nagot
annat, an att detta drende skulle sakligt behandlas. Jag kan ném-
ligen icke tro, att det skall lyckas att 16sa den kommunala skatte-
fragan, om man ligger den pa det siittet, att den blir ett politiskt
bytesobjekt mellan olika politiska partier, och dirfor har jag under
hela den tid, detta drende varit foremél for min omvéardnad, sékt
avviga de olika intressena, sd langt jag haft forstind att bedéma,
denna sak. Det ma hinda, att det brustit i mojligheten att over-
blicka detta {orslags stora rickvidd, men viljan att lagga grunden
till ett skatteforslag, som skulle vara #gnat att skapa ett bittre
sakernas tillstdnd i vAra kommuner, har icke fattats mig.

Herr Edén gjorde gillande, ait den omstindigheten, att de
statiska berikningar, som uppgjorts for att bedoma forslagets verk-
ningar, grunda sig pd 1917 ars siffror, vore en svaghet 1 forslaget,
ty det skulle icke komma att visa samma forhallande, nér vardet
av inkomsterna gar ned. Sésom propositionen ir lagd, dr det ju
meningen, att det dr den verkliga inkomslen jamte fastigheten, som
skall beskattas. Den dag, jordbruket rtakar 1 en siddan beldgenhet,
som herr Edén befarar, far jordbruket &ver huvud taget ingen in-
komstskatt, ty har det ingen inkomst, kan det icke & inkomstskatt.
Skulle sa olyckligt ske, att vir moderniiring skulle raka i ett sidant
lige att sakna mojlighet att deklarera inkomst, bestrider jag, att
nigon kan utleta ur den kungl. propositionen, att det skulle bli
pafort skatt f6r inkomst. Det fir bira fastighetsskatt, men blir icke
paford skatt for en obefintlic inkomst. Vid sadant forhallande
synes mig, att verkligheten icke blir sddan, som herr Edén sokt
framhalla.

Herr Edén framforde vidare, alt niiringsskatten pi ett alldeles
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Vid remiss av siirskilt sitt skulle komma att Aterspegla sig 1 de varupris, som
P"’P"‘”;“’"e" sedermera skulle komma att presenteras képarna av varor. Ja, herr
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Edén, hur skulle allting uttagas, om det icke skulle &terspeglas 1
den fiardiga varans virde? Det &r ju uppenbart, att under wilka
former #n skatten ultages, s& maste verkningen av skatten &ater-
speglas i produktens slutvirde. Vare sig vi ligga det pa det ena
sattet eller pa det andra, maste det ingd 1 produktionskostnaden.
Om en fabriksidkare har ett mindre antal skattekronor men {lera
kronor per skaitekrona eller har ett storre antal skattekronor och
ett mindre antal kronor per skattekrona, #r det uppenbart, att detta
1 och for sig icke ar avgorande for den skattemingd till kommunen,
han har att bira.

Nu synes det mig emellertid, att pA grund av de krav, som vart
moderna niringsliv stiller p& kommunerna, miste det betraktas
sdsom en rimlighet, att dessa niringar genom en sirskild skatt
bidraga till vissa av kommunens anordningar. Jag vill icke forneka
att icke ett antal befattningshavare i hogre och ligre grad inom ett
etablissemang naturligtvis sisom skattedragare genom sin allminna
beskattning bidraga till kommunens ekonomiska verksamhet, men
jag tror, att det finnes och skall kunna letas {fram manga bevis, som
tala for riktigheten och rimligheten av att en niring, som kommer
och téligger en kommun en alldeles sirskild utgiftshérda, ocksd i
viss min genom vissa atgirder maste vara med om att bidraga till
littande av denna borda. D& man vill grunda en industri, séker man
finna en plats, dar det finns nigorlunda goda kommunikationer,
diar det finns tomter till rimliga pris och dir det finns billigare
skatter, holl jag ocksd pad att siga. Det kan vara en hel del sddana
saker, som man riknar med. Sedan man gjort denna utrikning,
beslutar man att ligga sin fabriksanliggning, dir dessa saker upp-
fyllas. De minniskor, som bodde 1 denna kommun, voro fullstindigt
tillfreds och hade ett vil ordnat skolsystem 1 anslutning till kom-
munens behov och invinareantal. S&8 kommer d& denna nya in-
rittning med kanske 400 & 500 arbetare. Omedelbart méaste kom-
munen borja vidtaga atgiirder for att bygga skolor och taga emot
hela denna storre befolkning. Alla kommunens hyresgister pa-
verkas direkt av denna nya inflyttning. Deras hyror springa &gon-
blickligen 1 héjden och kanske fordubblas, darfor att det blir tre, som
friga efter samma ligenhet, som det forut aldrig varit mer 4n en,
som frigat efter. Det hela blir en uppskruvning av allt.

Det forefaller mig da, att denna industriella anliggning kan
ha en viss skyldighet att genom en sirskild skatt bidraga till att
avligsna en del av de oligenheter, som uppkomma, ty det #r icke
sikert, att anliggningen pad manga ar limnar det beriknade vinst-
beloppet, och skatterna kunna bli minimala. D3 tycker jag, att det
ir synd att pa den jimforelsevis lilla kommunens #vriga medlemmar
for en léng tid framdt viltra dver att bira de olidgenheter, som
kunna vara férenade med en felslagen spekulation av nagra herrar,
som sitta h_iir 1 Stockholm eller ndgon annorstides. Darfor vill det
forefalla mig, att, d4 jag stiller mig p& rent praktisk stindpunkt, &r
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jag p den sikru sidan, nir jag ifrogasiitter en sidan avgift av
piiringsutovare {or vissa speciclla findamal.

Jag tvivlar icke pa herr Tdéns forsikran att detta arende, da
det forcligger till utskottets behandling, «kall fa den ingdende priv-
ning, som irendets vikt kriiver, men jag kan ej dela herr Edéns upp-
fattning att kommunal:kattelrdgan biittre ordnas, om man nu endast
antager vissa delar av propositionen 1 form av ett provisorium. Om
denna fraga &nyo slippes ut till utredningar, blir det s& ménga nya
sprosmal, som skola tagas upp till provning, att det nog drojer at-
skilliga ar framét, innan_ man pa riksdagens bord &nyo har ett for-
slag, som avser att losa denna fraga i sin helhet.

Det ir, savitt jag kan forstd, icke lyckligt, om man_ skjuter
slutbehandlingen av detta drende till nagon oviss tidpunkt. Pa kom-
munernas axlar vila en hel rad av uppgifter, som maste losas sasom
konsekvenser av redan fattade riksdagsbeslut. Just ur dessa syn:
punkter @r det enligt min uppfatining nédigt, att arendet fAr en sa
skyndsam behandling, som dess omfattning 6ver huvud taget kan
tillata.

Herr Edén har bade forut offentligt och nu 1 kammaren an-
tytt, att bland de anbud, som ingivits till, sem det heter, antagande
av kompromissforslaget, riknades dven frigan om den kommunala
aktiebeskattningen. Jag niodgas siga nu, liksom jag sade, di jag
horde detta framfiras sasom ett anbud forsta gingen, att den mil-
stolpen hava vi redan passerat. Tjolarets riksdag antog den kom-
munala aktiebeskattningen tills vidare, intill dess annorlunda be-
stimdes. Om icke herrarna ha for sig att upphiva eller forindra
detta beslut, star det foljaktligen kvar och har icke kunnat ingd
sasom nagot anbud fran det ena partiet till det andra, astadkommet i
det allminna tillmotesglendets intresse.

Den del av herr Edéns erbjudande, som bygger pd herr Skélds
motion fran i fjol, anser jag icke ger den behillning f6r kommuner-
na, som det ens var avsett, att den skulle ge under fjolaret. Da
denna motion framférdes, voro nimligen icke néagra skuldranteav-
drag ifrigasatta. N&ar man nu framligger forslag om beskattning
av det belopp, som ligger mellan 6 % och det belopp, som veder-
borande deklarerar till staten, och frn detta belopp skall dragas
dels de allminna avdrag, som foreslds, dels avdrag for skuldrintor,
lir det icke sedan bliva mycket kvar att beskatta av jordbruksdekla-
rationerna. Jag skulle tro, att i Skane och kanske 1 nigon provins
till, dar man pa grund av en langt framskriden kooperativ verksam-
het infort ett mera ordnat bokféringssystem och berikningar av av-
kastningen, skulle denna motion kunna ge ett visst belopp. Savitt
jag dock har kunnat inblicka 1 tillgangliga forslag pd hithsrande
omrade, finns det dock stora omréden i landet, dir denna utdkning
av skattskyldigheten icke pa langa vigar ticker vad man beriknat
att {8 ut av densamma. I vissa kommuner, dir fastighetsigare gjort
stora skogsaffirer, kan det ocksé hir och dar ge en slant, men over
lfluvud taget kommer det icke att ge vad man viintat att man skulle
a ut.
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Det #r frén dessa synpunkter, som jag icke kunnt ansluta mig
till det forslag till losning genom provisorier, som blivit framlagt.
Med vad jag hir haft #dran framféra ber jag fa sluta mitt
anforande med en o6nskan, att foreliggande forslag matte komma
att fa en s& saklig provning, som oOver huvud #r méjlig att astad-
komma pé& den tid, som &terstir for riksdagen att préva detsamma.

Herr Lindman: Herr talman, mina herrar! Jag #r ju i den
stallningen, att jag icke sisom de bada talare, som forst yttrat sig
1 denna debatt, haft tillfalle att taga kinnedom om det utrednings-
material, som forefinnes, i alla dess detaljer. Det finnes naturligt-
vis ett stort sadant, som icke kommit fram i den kungliga proposi-
tionen och som herr finansministern likasom den forste talaren sisom
ledaméter av den forra regeringen for utredningsarbetets bedrivande
haft tillgang till. Detta har jag, som sagt, icke haft. Det ar darfor
naturligt, att jag icke kan férdjupa mig i det foreliggande forslagets
detaljer. Detta {orde heller icke vara behovligt. Men dartill kom-
mer, att jag naturligtvis icke heller haft tillfille att si mycket
studera denna vidlyftiga proposition — den omfattar ju 650 sidor —
som vi fingo 1 onsdags. Vad mig belriffar si iar det dessutom vissa
omstindigheter, som gjort, att jag i dessa dagar varit sirskilt upp-
tagen. Emellertid vill jag begagna detta tillfille, nir propositionen
remitteras till utskottet, att gora vissa uttalanden.

Om jag tittar pa den foreslagna beskattningen av fastigheter,
kan jag icke underlata, att liksom den forste talaren finna, att det
dock ir ganska kraftigt tilltaget, nir man kommer och siiger, att
man hiir vill stadga en fastighetsskatt och lita en sddan utgd pa
samma sitt som forut. Lat vara att det betriffande vissa fastig-
heter blir ett ligre procenttal #in forut, sidan skatt utgir dock be-
triffande jordbruksfastigheter pid samma sitt som forut. Men dar-
till ligges dven en inkomstskatt. Det talas om. att detta 4r en
dubbelbeskattning. Ja, naturligtvis dr det en dubbelbeskattning,
det lir man vil icke kunna komma ifrén. Visserligen icke
sa forstiendes, att det blir dubbel skatt emot f&rut, ty
genom tillkomsten av dessa nya skatteformer 8kas ju skattekronor-
nas antal offa nog kanske ritt viisentligt i en kommun, och diri-
genom minskar man det utdebiterade beloppet per skattekrona. Men
likafullt kan det icke hjilpas, att det &r en dubbelbeskattning. Det
r icke si linge sedan vi inférde en dubbelbeskattning pa andra
omriden. ¥ér min del var jag emot det, och jag skulle vilja siga,
att det uppmuntrar icke pd nagot satt till att f3 efterfoljare pa det
omride. som jag nu talar om, nimligen p3 fastighetsbeskattningens
omridde. Man fér icke glémma, att det #r meningen, att fastig-
heterna _skola komma upp till betydligt hogre taxeringsvirde #n
forut. Det uttalas tydligt i propositionen, att detta ar avsett att
bliva fallet vid férsta omtaxering, som kommer att iga rum. S& blir
vil ockss, fallet darfor att t. ex. jordbruksfastigheter pa landet icke
for nirvarande pa alla stillen #ro upptagna till sitt saluvirde. Det
ar for ovrigt myvcket olika i det fallet pa olika stillen i vart vid-
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striickta land, si att det ir naturliotvis ritt sviut att draga ut riktiga Vid remiss av
slutsatser om detta. Men om niair mu Jkulle enligt Kungl. Maj:ts 1”"){;””1‘31""““
{orslag infira denna fastighetsskatt, si ©illkommer ju dirtill iven (Forts )'
inkomstskatt och, som vi alla veta, iven {or fastigheter den {ore- '
slagna progressivskatien. Det kan nimligen komma sadan éven pa
fastigheter. Jag tror, alt man far vara forsiktig med detta. Aven

om man vill gd dirhiin, att man siger, att av [ustigheterna mojligen

kan uitagas mera in dirav utlagits forut och att de oriittvisor, som

onekligen forefinnas, behiva utjimnas, s& far man indock vara [o1-

slitig med att sl over 41l en annan ytterlighet, som kanske endast

skapar nya orittvisor, vilka kunna leda 111l stora oliigenheter.

Betraffande fastighetsskatten kan jag icke underlita att {asta
uppmirksamheten pa — och jag hoppas, att det blivande utskottet
vill grundligt underséka den saken — huru det kommer att bliva
med skogstaxeringen. Jag siger detta, mina, herrar, dirfor att var
skogstaxering ir en si utomordentligt émtalig sak. Vi vilja ju skapa
mojlighet i detta land for att £3, den bista skogsvard, som over
huvud ar mojlie. Men icke blir det en god skogsvard utan att vi
sven komma dirhin att vi fa ett skydd {6r skogen, och da #r det
ytterst maktpaliggande att man i beskattningslagstiftningen ordnar
det s, att icke frestelsen uppstar for en skogsigare att avverka 1
otid. Vi veta, vad vi i det fallet haft forut, nar vi haft fastighets-
ckatt och skogsaccis. Men jag tror, att det bli ganska svart att
bedoma, huru detta kungliga forslag kommer att 1 sina verkningar
bliva betriffande skogsvirden. Och man far, som jag sagt, icke
skapa en lag, som kan leda (il dveravverkning, till ett uttagande
av skogen i otid, ty det skulle vara synnerligen olyckligt.

Nir man nu talar om denna skatt av fastigheter jimsides med
inkomstskatt, kan man icke underlta att nigot fista sig vid vad
som forekom, nar vi hade forfattningsdebatten, och vilket intresse
man ds faste vid att lata dem, som dgde fastighet, fa mera att saga,
nar det var friga om att bestamma kommunens utgifter. Det kan
icke férnekas, att det forefaller, som om nagot olika synpunkter
skulle gora sig gillande i detta fall och det, som da forelag.

Men pé tal om dubbelbeskattning kan jag naturligtvis icke
anderlata att samtidigt dven nimna ett ord om niringsskatten. Man
far icke glomma, att néringsskatten skall ga mycket djupt ned och
drabba #ven niringsidkare, som leva under mycket sma forhallan-
den. Det ar for ovrigt en mycket stor méingd inkomsttagare, som
komma att drabbas av den. Nu skulle enligt Kungl. Maj:ts forslag
en niringsidkare, om han har fastighet, fa betala dels fastighets-
skatt, dels niringsskatt, dels inkomstskatt, och s3 kan det hinda,
att han far betala, aven han, progressivskatt. Jag menar, att det i
vissa fall for honom kan bliva dubbel eller tredubbel beskattning,
och det ar ytterst svart naturligtvis att tala om rittvisa 1 sddant
fall. Jag tror, att alla vilja fa rattvisa 1 detta fall, men huru &ver
huvud f& fram det man efterstrivar, da skatten &r fordelad pa si
ménga olika sitt? Far man verkligen fram nigon riktig rittvisa pd
detta satt? Men icke nog dirmed, utan vad Jag egentligen ville an-
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Vid remiss av miirka emot denna niringsskatt, det #r samma sak, som den forste
proposiionen yrade talaren anmirkte. Jag tror, att han sade, att den skulle 1

nr 191.
(Forts.)

huvudet p& de beskattningsmyndigheter, som skulle taga hand om
den, te sig som en cirkus. Ja, mina herrar, det ar alldeles riktigt.
Det blir en karusell 1 huvudet, nir de skola syssla med detta, ty
det ar ndgot onaturligt vidly{tigt och omstindligt. Man vill ju &nda
forsoka fa beskattningsformerna s& enkla och naturliga som mojligt,
sd att vl alla gemene man, &ven om vi icke dro sirskilt trinade pa
skattefragor, kunna forstd dem. Jag fir siga, att denna nirings-
skatt, sisom den ir lagd, synes mig hégst invecklad. Och icke blott
invecklad; man gér sig den fragan: dr den rittvis? Ar det rittvist
t. ex. detta att ligga antalet arbetare till grund? Jag ar ytterst
tveksam, huruvida det kan vara rittvisa i det. Men jag vagar icke
yttra mig med siikerhet, darfor att jag icke har studerat fragan till-
rickligt mycket for detta, och det behévs verkligen tid till gransk-
ning av det invecklade forslaget i denna del. Men jag far siga, att
om man anser sig kunna med objektivitet siiga, att detta #r en ritt-
vis grund fér en niringsskatt, si forstar jag icke riktigt, pd vad
man stoder sig, nir man filler ett sidant omdsme. Fér ovrigt har
forslaget heller icke vunnit godkinnande p4 alla hall.

Jag vill yiterligare siga ett ord om den foreslagna skatteutjam-
ningen, och om den stora summa som enligt forslaget skulle avses for
denna skatteutjimnirg mellan kommunerna, Naturligtvis 1ater det
mycket bra, att man Jimnar ut svarigheterna, att man hjilper de mye-
ket skattetyngda kommunerna och lindra deras bérdor genom att taga
medel frén sédana kommuner, som hava mindre birdor. Men, mina
herrar, det 4r en sak, som vi méste #gna den allra mest allvarliga
uppmirksamhet: vart tar det vigen for dessa kommuner, som hava
en hog skatt, om de veta, att de fa sadant bidrag fran annat hall?
Kommer det icke att verka <8, att vissa kommuner komma att slosa,
kommer det icke att hava den effekten, att sidana kommuner, som
hava stor skatt, resonera s& hir: vad tjinar det till att vi inskrinka
oss 1 denna kommun, vi fi ett tilligg av fordelningskronorna, som
hjilper oss, vi kunna girna sl pa. Det &r en betiinklig sak med
hela denna skatteutjimning, som vi i viss grad hava redan nu,
fastéin 1 mindre skala, och dir man dock kan siga att Kungl. Maj:t
har i sin hand atl géra en skatteutjimning och gbra en undersdkning
for de sirskilda kommuner, som kommit upp till en mycket hog
kommunalskatt och se till, om en sddan kommun bér £ nagon
lindring. S3 kan jag battre forstd det, an om det skall bliva mera
schablecnmissigt, s& att alla kommuner i ett landsting, som hava rad
att hjilpa de fattigare kommunerna, f3 gora det. Jag undrar, om
detta icke blir orittvist och kommer att foda sléseri och for Gvrigt
skapa mycket stor ovilja 6ver ett sadant utjimningssystem.

Ja, herr talinan, det finnes onekligen. som sagt, ordttvisor 1 den -
nuvarande kommunalbeskattningen. Och det har varit erkint linge.
Man har hallit pa att arbeta pd detta, som vi alla veta, i tjugu ar.
Herr finansministern nimnde om de tva forslag, som blivit upp-
giorda, sisomn nagonting egendomligt, att det var tvd forslag, det



Fredagen den 19 mars, 25

Nr 32,

Eiserman-von Wolckerska och Tandéns. Men det vill forefalla Vid remiss av

mig, som om man iven under den forra regeringens ulredningsarbete
hade arbetat pd tvi forslag, och att riksdagen hir har [att ett av
dessa forslag framlagt for sig. Det vore verkligen riitt intressant
att f4 veta, om regeringen med det forfogande 6ver utredningsappa-
raten, som stir regeringen till buds, arbetat dven pa nagot annat
forslag. Om si vore fallet, vore det ganska onskviirt, ait regeringen
ville 13ta detta andra férslag komma till offentlig kiinnedom sa fort
som mbjligt, s& att vi kunde fi borja titta pi dven detta utarbetade
forslag. Jag siiger, om det finnes ett sddant forslag, vilket jag icke
kiinner. Men det har forefallit mig, som om si skulle vara fallet.
Jag forstir mycket vil, att ett sidant forslag naturligtvis icke kan
komma in i den kungliga propositionen. Det har jag eller icke be-
girt. Mcn om det finnes ett sidant forslag, skulle icke regeringen
vilja lata trycka det sisom en broschyr, si att man kunde fa taga
del av det, ty det ar pa hog tid, att man fir bérja underséka och
studera dessa olika férslag. Vi std nu infor paskferierna, och jag
kommer for min del att begagna dem till att studera detta forslag,
om jag kommer att bliva ledamot av det siirskilda utskott, som till-
sittes 1 morgon. Och det &r naturligtvis utomordentligt viktigt, att
allt mojligt material da kan sti till buds.

Jag gor vidare den anmirkningen mot detta férslag, att det
icke har underkastats granskning av myndigheterna. Den anmirk-
ningen giordes dven av den forste talaren, vilken i det fallet kriti-
serade propositionen mycket stringt. Jag gor det ocksd. Jag forstar
over huvud icke, varfor man skall vara si utomordentligt njugg,
som man varit under senare tiden, med att lita myndigheterna yttra
sig och med att giva myndigheterna tid att yttra sig.

Hir ha vi, mina herrar, upprepade génger statt infor samma
forhallande. Vi hade 1 fjol att behandla 8 timmarslagen. Hur var
den frigan utredd? Hur hade myndigheterna fitt yttra sig Gver
Jensamma? Tiden var s& kmappt tilltagen, att de knappast hunno
bladdra igenom férslaget, inman de skulle avge sitt yttrande. P&
samma. sitt har det varit nu. Man har icke brytt sig om att remit-
tera hela fomslaget till myndigheterna utan endast vissa detaljer.
Jag tror, att man nu for tiden slagit in pd en felaktiz princip och
en princip. som jag tycker, att vi bora forsska fa rittad. Nir vi
ha myndigheter, s& skulle man ge dem tillfalle att fullstinligt
vttra sig over de kungl. forslagen, innan de framliggas for riks-
dagen. Man har, mina herrar, 1 20 &r hdllit pd med att reda ut
fragan om en kommunal skattereform. Ar det d& alldeles absolut
nodvindigt att, nir eft forslae ligoes fram, det skall ske si fort,
att man icke ens vill ge myndicheterna tillfille att grundligt taga
del av forslaget och sitta de olika alternativen till frdgans ldsning
emot varandra for en jamforelse.

Jag finner av propositionen bland annat. att man latit forsla-
get bli foremdl for granskming av ett flertal sakkmnniga personer.
Men detta har skett under hand. och jag kan icke finna, att de ytt-
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randen, som de sakkunniga avgivit dver forslaget, blivit intagna i
propositionen. Jag kanske misstar mig, ty jag har verkligen icke
hunnit att g& igenom propositionen si noga. Det talas emellertid
hiri pa tva stillen om, att forslaget varit foremal [6r yttrande.
Var finnas da dessa yttranden, vad ha de sakkunniga sagt, ha de
sagt ja eller nej, ha Jde tillstyrkt eller avstyrkt forslagat? Det ar
mycket gott, att Kungl. Maj:t talar om att sakkunniga tittat pd
propositionen, men det hade nistan varit lika bra att icke tala om
det, ty det forargar en bara att se, alt yitranden blivit avgivna,
nir man icke far taga del av dem. Nej, herr talman, det 4r nsd-
vindigt 1 detta fall, att man fir fram hela det material,
som finnes, och watt man for fram det pd elt sddant sitt, att vi
ha mojlighet att gora vara jimfsrelser. Nir det kungl. forslaget
kom ut 1 sin férsia form sisom ett slags broschyr, som vi fingo
taga del av, saknades ritt mycket material dir. Det var icke moj-
ligt for dem, som stdtt utanfér beredningen, att draga nigra riktiga
slutsatser, av de tabeller, som voro bifogade broschyrea, om hur ett
annat forslag, exempelvis enligt Landéns system eller Kiserman-
von Wolckers, skulle verka, men det kan man icke heller gora med
tillhjdlp av den kungl. propositionen. Det dr emellertid tydligt,
att det dr av allra storsta intresse att se, hur forslaget verkar i av-
seende pa de enskilda skattskyldica. Det finns en tabell 11, som
talar om, hur fodrslaget verkar efter regeringens tre olika alter-
nativ, men det finns ingenting, som visar. hur det verkar efter de
saklkunnigas olika alternativ. Nigon sidan jaimforelse har man
icke gjort, men det 4r dock pd det omridet, som det skulle efter
min mening vara utomordentligt viktigt att se, hur de olika syste-
men verka for olika kategorier av skatbtdragare. Hur verkar det
for hemmansigare, arbetare, industrildkare och tjinstemin i den
och den kommunen. dir provtaxering dgt rum? Det f&r man icke
veta, och det dr ett mycket stort fel, tv det betager oss méjlighet
att uppdraga jimfsrelser och komma 1ill slutsatser.

Det 4r visserligen sant, att det kungl. forslaget till viss grad
bygger pd skattesakkunnigas betiinkande. men man fir erkinna,
att det 1 manga delar dr fullkomligt nytt, och trots detta har rege-
ringen icke brytt sig om att héra myvndigheterna.

Nu har finansministern framhallit, att det vilar en mingd upp-
gifter p4 kommunernas axlar, och att Jdet darfor ar ytterst ange-
liget, att vi smart fa till stdnd en bittre skattefordelning i kommu-
nerna, och maturligtvis méste var och en ge honom ritt diri. Har
man kommit sd langt som man gjort med de olika forslagen, ar det
givetvis ytterst angeldget, att man icke drojer nigon dag mer dn
som Ar nddviandigt for att avhjilpa de ordttvisor, som finnas. Men
framfor detta sitter jag dock ovillkorligen, att ndr ett forslag blir
antaget sisom en definitiv skattelag, det verkligen ar sadant, att
vi alla sdvitt mojligt kidnna pd oss, att vi f&tt en kommunalbeskatt-
ning, som dr byggd pa rittvisa, som sdlunda avviger skyldigheterna
mellan de olika slagen av skattdragare, si att det skipas full ritt-
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visa. Dirfor éir det utomordentligt farligl, om man nu skulle for- Vid remiss av

opositionen

hasta sig och — efter 20 ars arbete —- pa nycket kort tid, endast BT o1,

nagra veckor, kliunma 1ill och taga ett forslag, som sederm ra kom-
mer abt ligga {il] grund f6r heskatiningen under kanske Artionden
framat. Vilket iar da det klokaste, att avvakia ett definitivt forslag
i1l nésta Ar och séka avhjalpa oritivisorna genom elt provisorium
eller att riskera ait forhasta sig? Ar det icke bittre, att man for-
soker draga sig fram med forbiliringar 1 det n. v. systemel under
ott &r for att {3 utredningen {ullstiindigt kompletterad med jam-
forelser mellan olika saklounnigus forslag och Kung!l. Maj:ts {orslag
o. s. v.? Jag stiller mig obelingat pd den stAndpunkten, att man
méste hjilpa sig med ett provisorium, ty viktigast av allting &r,
nir ett definitivt forslag antages, att man icke skapar en valdig
ovilja genom en beskatbning, som &r grundad pa verkliga eller for-
menta orittvisor, utan att minniskorna ute i landet, av vilken sam-
hallsklass, av vilket yrke och 1 villen stillning de vara ma, kidnna
pa sig, att vi nu dntligen ha fatt en kommunalbeskattning, som
4r rattvis, och som vi alla ha skyldighet att underkasta oss.

Herr Kristensson: Herr talman! Det har under debatten
1 dag framhallits av de talare fran denna kammare, som haft ordet,
att fragan icke ar utredd. Jag har tilldtit mig plocka samman det
tryck, som foreligger 1 kommunalskattefrigan, selan riksdagen for
sver 20 &1 sedan skrev till Kungl. Maj:t 1 imnet och den lunta som jag
hir staplat upp talar for sig sjalv. Jag skall icke trotta kammaren
med ait tala om, hur manga sidor alla dessa utreiningar och be-
tinkanden innehalla. men det forefaller mig, att vi mégon gang
anda f3 gora ett slut pd all denna utredningsmani och komma till
ett praktiskt resultat. Det forhéller sig pa det sittet, att det icke
bara foreligger ett behov av en kommunalskattereform 1 landet,
utan ett verkligt nodlage, vari en mycket stor del svenska med-
borgare befinmer sig, och det kommer att tkas fruktansvirt under
de niarmast foljande dren ps grund av den forandring, som intritt
i penningvirdet.

Jag bar hér 1 min hand etl brev frdn en pristman 1 sddra
Sverige, och jag skall tillita mig lisa upp nigra rader ur detta
brev, vari han skildrar sin néd och de extra ordindra &tginder, som
man i den landsindan fatt vidtaga fér att Atminstone vinna en li-
ten provisorisk rittelse. Han yttrar: »I viras sammankallade jag
ett mote av jordbrukare och inkomsttagare for att dryfta den {ére-
liggande fragan. Sammantridet var talrikt besokt, mest av jord-
brukare. Sedan frégan grundligt debatterats, beslots enhilligt dels
att ined till finansministern med en skrivelse med papekande av
radande orittvisa, som lagger en orimligt hog skatteprocent 4 in-
komsttagare, och dels att utséinda en cirkuldrskrivlse till samtliga
kommunalstimmoordforande 1 orten med anhéllan. att frigan om
skattelindring fér inkomsttagare métte upptagas till behandling pé
kommunalstimmorna. Nagra stimmor fattade beslut i denna rixt-
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ning. S§i beslot en kommunalstimma strax efter sammantridet att
redan foér innevarande 4r nedsitta kommunalskatten med 50 %
for inkomst av icke-jordbruk under 1,500 kronor, med 33 % for in-
komst under 3,000 kronor och med 25 % for inkomst Jdaréver. I min
annexforsamling har man beslutat nedsitta kommunalskatten for
folkskolliraren och organisten med 10 kr. pr bevillningskrona —
den utgiar med 22 kr. — De flesta kommunalstimmorna ha sagt nej,
oftast med aberopande av formella skil. Emellertid ar det glid-
jande att man pd ndgot hall behjirtat inkomsttagarnas svara still-
ning. P& motet erkiinde dven jordbrukarna, att gillande forfatt-
ning var orittvis, och att ndgot méiste giras.»

Han siiger vidare, att 1 hans hembygd kommunalskatten dr fem
ganger sa stor for inkomsttagare som for jordbrukare. For en in-
komst av 8.000 kr. fir han betala 2,000 kr. i skatt, mesdan hans
granne, en hemmansigare, som deklarerat for 8,000 kr., betalar
400 kr. 1 skatt. En jirnvigstjinsteman som har ndgot éver 2,000
kr. i inkomst, betalar en kommunalskatt av 185 kr., medan bénder,
som deklarerat for 4,000 kr., erligga en skatt av 80 4 90 kr. [
fortsittningen yttrar han, att han av tidningsnotiser sett, nir det
var friga om huruvida regeringen skulle hilla ihop betrdffande
kommunalskattereformer eller den skulle springas att en del libe-
raler icke skulle g& med pd4 en genomgripande skattereform, och
att det gjorde inkomsttagarna synnerligen oroliga. Det #r en kon-
servativ pristman, som yttrar sig si. Lingre fram siger han, att
om man kunde komma dithin, att inkomsttagarna skulle slippa att
betala mer dn dubbelt s mycket som jordbrukarna, si vore det for
honom ett ofantligt stort steg.

Nir laget dr sadant, som hir skildrats, forefaller det mig,
att man icke kan sld sig till ro med att bara siga, att denna fraga
icke dar utredd. trots att utredningar pigdtt i 6ver 20 ar. Den ena
kommittén efter den andra har blivit tillsatt, den ena remissen efter
den andra har gétt ut till myndigheterna. Senast ha i finansdeparte-
mentet av Jen regering,som den forste irade talaren var chef for,varit
inkallade sex stycken praktiska min frin olika liger och olika
yrken och representerande olika grupper, och dessa ha bitratt vid
utarbetandet av det forslag, som nu foreligger, och det &r icke Tik-
tigt, som den forste drade talaren ville gora gillande, att bakom
detta forslag blott stdr en av dessa sakkunniga. Tvirtom ar det
sd att 1 huvudsak var Jdet endast en som var emot sjilva huvud-
principerna, si att majoriteten dir var dem rakt motsatta. Om jag
ej dr ordtt underrittad, bitridde under utredningens lopp den ene
liberale ledamoten i kommittén samma uppfattning. Den reser-
vation, som han sedan avlimnade, kom icke #ill synes under kom-
mitténs arbete.

Nu har jag vidare hir ett annat dokument i min hand. Det ar
avskrift av en Jdeklaration, for i 4r. Den, som insint denna dekla-
ration. har ett lantbruk pd 350 tunnland jord uti en fet jordbruks-
bygd i vdstra Sverige. Hans egendom #r upptaxerad till 155,000



I'redagen den 19 mars. 29

Nr 82,

kronor. Den man, som stir som min sagesman, och som jag har Vid remiss av

all anledning att betrakta som en synnerligen vederhaftig och till-
fsrlitlig man, uppger, att denna egendom har ett saluvirde av minst
250,000 kronor. Hur ser nu denna deklaration ut? Jo, formanen av
hyresfri bostad om 6 rum och kok ar upplagen till 400 kronor. Jag
tror, att, det stora flertalet svenska medborgare skulle vara synner-
ligen tacksamma, om de finge hyra 6 rum och kok f6r 400 kronor.
Vidare ar formanen av »hyresfria ligenheter eller utrymmen eller
utrymmen fér mig och min familjs bekviimlighet och trevnad, t. ex.
sommarvilla, gistrum, tridgard, drivhus, stallrum och vagnbod» ete.,
allt det dir, som star i b. i deklarationsformuliret upptaget till 100
kronor. Slutligen ar »saluvirdet av sidana egendomens produkter
4ivensom i natura atnjutna arrenden eller annan avgild. vilka anvints
{ hushallet eller eljest f6r min och min familjs rakning, t. ex. spann-
m3il, potatis, rotfrukter, produkter {rin tradgard och ladugard,
slaktdjur, fjaderfs, brinsle, foder till histar» ete., inalles upptaget
till ett virde av 2,000 kronor. Det blir alltsd sammanlagt i naturafér-
méner 2,500 kronor. Nir vi si vinda hdr pa sidorna i deklarationen,
finna vi summa aterstiende inkomst av denna egendem, sedan av-
dragen #ro gjorda, vara 1,736:35 kronor. Denna siffra bér jaim-
féras med siffran 2,500, vartill han upptagit naturaférmaénerna.
Ja, hur kan dJetta vara mojligt? Hans formogenhet uppgr till
175,000 kronor. Han far i kommunalskatt av inkomsten fran herr-
garden mindre belopp #n en fattig lontagare i samma kommun.

Di de nuvarande forhallandena #aro sddana, mina herrar,
fordras det verkligen icke endast, att man, som den forste drode
talaren, ger blott ett erkiinnande &t dels behovet och dels den ena
eller andra atgirden, men siger, att vi kunna 1or nirvarande ingen-
ting gora utan skola komma med ett provisorium. Nu hoppas jag,
att nir vi en ging fa se detta provisorium ligga i tryck, vi ocksa
f3 angivet ursprungsbeteckningen & de olika posterna. Jag kan e]
finna annat dn att det i huvudsak blir vissa delar i det i finans-
departementet uppgjorda foérslaget plus herr Skélds motion fran
foregdende ar.

Nu sade herr Edén, att man ej hade tillrickligt material for
att bedoma den {foreliggande propositionen. Men #nnu mindre
foreligger hir material att bedoma detta provisorium, s& att man
torde dock kunna formoda med de stora olikheter, som finnas i
landets olika kommuner, att detta forslag, om det blir antaget, kan
befaras pa sina hall verka dithan, att personer, som 1 likhet med
denna prast eller andra, banvakter eller Jylika, nu dro s hart
tyngda, kunna komma pd ett och amnat hall att fa sin skatt okad
i stillet f6r minskad. Det kan intraffa nigot sddant, savitt jag
kan déma av denna skissering. Ett siddant forslag torde dessa be-
tacka sig for. Savitt jag kan doma, har det forslag, som fore-
ligger, sddana repartitionstaxor, som #ro synnerligen vil avvigda.
Vidare ar det en stor fordel, att vi fi likhet mellan statsbeskatt-
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ning och kommunalbeskattning. Och ser man pd sjilva grund-
principen, si ldngt man kan doma dir, innefattar forslaget visst
icke att frdn jordbruket lyfta skade bordor 6ver till andra inkomst-
tagare, utan det ar ett tvirsnitt, som gar igenom var och en grupp
av inkomsttagare, och dir fordelas bordorna i huvudsak pa det sit-
tet, att de mera birkraftiga fi storre och de mindre, vare sig de iro
fattiga jordbrukare eller mindre lontagare, f3 lattnader. Herr tal-
man! Jag kan ej finna annat #n att det forslag, som riksdagen
1 dag fatt pad sitt bord, i stort sett ar vil avvigt och kan komina
att tjina som huvudgrund fér dén prévning, riksdagen kan komma
att dgna detsamma.

Hir har 1 dag, sdvitt jag fattat ritt, mot den nuvarande fi-
nansministern uttalats klander, for att han forcerat detta. Jag kan
ej finna annat, 4n att hir finnas hundratusende min i Sverige,
som dro finansministern synnerligen tacksamma. for att
han haft mol att gripa sig an med fragan. Under 20 &r ha véira
finansministrar ej velat giva nigra allmanna direktiv, och s& har
da reformen forhalats 4r efter ir, si att frigan har blivit s brén-
nande, som den nu #r. Jag ville, herr talman, att iven migra ord
f6ljde med remissen till utskottet frdn det hall, dir man #ir tacksam
for, att man 1 &r fatt eft forslag till en forsta 16sning av kommunal-
skattefrdgan. Det dr si, att hela denna stora proposition icke om-
fattar hela problemet, men det ar modvindigt, att riksdagen nicon
ging lager ett forsta steg. Jag tror ej, att det gir, som en aktad
tidning pa viistkusten skrev for ndgon tid sedan, att hir skola
vi vénta i 4r och icke antaga forslaget utan limna det till for-
nyad utredning, ~4 att vi kunna fi med taxeringsférfarandet, lands-
tingsskatten och vigskatten, allting pi en gdng. Jag tror, att det
varit klokt av finansministern, att han ej lagt mera pa riksdagens
bord &n han gjort, ty detta kan vara tilrickligt for vara skatte-
myndigheter att smélta i forsta taget. Jag tror, att det 4r en god
grund att bygga pd framdeles, och har velat, att dessa ord foljde
med vid remissen till utskottet.

Herr vice talmannen Hamilton: Herr talman! Den av den
siste talaren aberopade pristmannen hade nog ej ritt i sitt uttalande,
att det liberala partiet vore emot en lisning av kommunalskattefrs-
gan. Vi inse och ha insett linge, att de nuvarande férhillandena pa
detta omrade dro ohillbara. De iro ohillbara pa den grund, att lant-
méannen icke betala skatt fér sin fulla inkomst utan endast efter en
beriknad sédan. Men, mina herrar, vi skola icke under intrycket av
de orittvisor, som nu rdda pi den kommunala beskattningens omrade,
overga till en annan orittvisa. Och jag fruktar fér, att vi skulle
komma in pi en annan orittvisa, om vi utan #ndring godkinde det
kungl. forslag, som hir blivit framlagt. Jag ansluter mie till det
kungl. férslaget, vad betriffar den kommunala inkomstskatten. Den
drabbar lika all inkomst, vare sig denna kommer fran jordbruk och
kapital eller av arbete. och den &r fullt rittvis. Jag &r till
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och med en varm anhingare av den kommunala progressiva
inkomst- och formdgenhetsskatten, ty den ligeer skattebordan
hardast pa e axlar, som bist kunna bara den, de hoga in-
komsterna och de stora f{ormigenheterna. Och genom de me-
del, som inflyta till kommunerna genom denna skatt, kommer
ocksi skatten for andra. mindre birkraftiga skatieobjekt ait littas
och diri ligger naturligtvis en verkan av mycket stor betydelse. Jag
delar icke herr Lindmans mening att icke en del av denna progressiv-
beskatining skulle anvindas for utjamningsindamal. Jag tror icke,
att nagon fara ligger diri att lita de fattica kommunerna i medel
att pa ett ordentligt sitt skota skol- och fattigvardsvisendet. For
sadana statsindamal, som hér édro i friga, bor en utjimning ske. Jag
ansluter mig ocksd till det kungl. forslagel betriffande det skattefria
avdraget, och bland de sakkunnica hade jag till och med velat ga
lingre, #n forslaget visar. Jag hade nimlicen onskat, att skattefria
avdrage skulle utgdtt efter samma norm som vid statsskatten. Enligt
forslaget utgar avdraget allenast med ¥, dirav. Men om jag kan
f5lja finansministern da han &r inne pi de nyssnimnda skatterna,
skatter efter formaga, sa kan jag ddremot icke filja honom, nir han
kommer in pa den andra avdelningen, skatt efter intresse, en s. k.
objekt- eller intressebeskattning. Denna beskattning kan vara ldmp-
lig i de stora kommunerna. T stor del av de inflytande skatterna
utgar dar till kommunens egen utveckling. gch dir ha vissa skatte-
objekt intressen att bevaka, men i vara landskommuner, dir skatten
huvndsakligen gar ut for att ticka sadana statsindamal som skola,
fattiovard och kyrka, dir limpar sic ej intresseskatten. En kapita-
list +. ex. med ett stort antal barn har vida storre intresse av, att
skolvisendet skotes vil, an en gammal ungkarl, som idkar jordbruk.
Och jag tror, att en léntagare har lika stort intresse av att fattig-
varden ordnas vil i en kommun, som f. ex. en formogen jordbrukare.
Nagra sdrskilda intressen finnas icke betriffande skatter {or stats-
indamal. De intresseskatter, som Kungl. Maj:t foreslar 1 den kungl.
propositionen, ir dels fastighetsskatt och dels niringsskatt. Jag skall
stanna ett 6oonblick vid fastighetsskatten. Jag vigar pasta, att den-
na skatt ar en dubbelbeskattning. Jag vet att finansministern har
en annan uppfattning. Om en lantman t. ex. har i inkomst 6 % av sin
fastichet, miste han da icke betala efter en inkomst av 12 %? Har
han allenast 8 % pa grund av hdga rintor 4 skulder, ja d& skall han
betala skatt efter 9 %. I senare fallet erligger han en skatt tre gin-
ger sa stor som en kapitalist med samma inkomst och i det forra fallet
tvd ginger si mycket. Ofrankomligt ar siledes att jordbruksfastig-
heterna belastas med en tillaggsskatt. Och vilka #ro de, som drab-
bas av denna tillagosskatt? Nafurligtvis blott de stora jordbrukarna
vAgar man pastd. Men jag vidhaller, att alla Sveriges jordbrukare
drabbas av fastighetsskatten och Sveriges jordbrukare besti av hu-
vudsakligen smabrukare. Ftt hundratusental sddana, som ha hus och
en tridgardstippa p4 mindre &n ett halvt tunnland, 130.000, som ha
ett jordbruk mellan */; tunnland och 4 tunnland, 214.000. som bruka
akerjord mellan 4 tunnland och 20 tunnland, och 95,000, som bruka
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dkerjord mellan 20 tunnland och 100 tunnland. Icke nigon av dem
kan kallas for en stor jordbrukare. Deras hela antal gir upp till
540,000 stycken. De stora jordbrukarna bestd av 5,400, som bruka
en areal mellan 100 och 200 tunnland och 2,600, som bruka en areal
over 200 tunnland. Vill finansministern komma &t de stora jordbru-
karna skall jag gérna understsdja honom. Detta kan ske cenom en
héjning av progressivskattens skala, men bér icke ske genom oritt-
vis dubbelbeskattning som #ven drabbar sm&jordbrukarna.

Nu kommer naturligtvis herr statsridet Nothin, som jag sdg
begiira ordet efter mig, att siga, att faslichetsskatten verkar icke
sasom dubbelbeskattning, och han kommer déarvid sannolikt att hin-
visa till tabellerna i den kungl. propositionen. Han kommer att siga,
att det endast &r de stora jordbrukarna, som fa en &kad skatt, och
att det av tabellerna framgir, att smibrukarna f& mindre skatt 4n de
hittills haft att betala. Mgojligt att s blir fallet inom vissa kom-
muner, beroende pa de férhsjda skattefria avdragen och den inkomst
den progressiva skatten tillfor kommunen, men sidan jamfsrelse bir
man icke géra, en jimforelse mellan en beskattning effer ett utdsmt
svstem och ett nytt, nej man har att anstilla jimforelser mellan olika
skatteobjekt inom ramen av det kungl. forslaget. Och g6r man det,
kommer man ovillkorligen till det resultatet, att dessa smabrukare
fa en tillaggsskatt. I vad mén skattebeloppen utgd &r beroende pa
behoven inom kommungn, och de #ro varierande. Niar man talar om
dubbelbeskattning. di betyder detta, att det ena skat‘eobjektet far sig
palagt ett stérre antal bevillnings- eller skattekronor, &n ett annat
skatteobjekt och dirigenom fir betala hogre skatt fér samma inkomst
dn andra; detta ar dubbelbeskattning.

Jag skall be att fi angiva ett exempel rérande en stor jord-
brukare. Antag, att en sddan har en egendom pa 200,000 kronor och
en skuld pa 100.000 kronor. Om vi nu fsrutsitta, att han har en
inkomst, motsvarande 6 procent av detta kapital, s§ utgdér denna
6.000 kronor. Han skall di betala skatt for 6.000 plus 12,000 kro-
nor. motsvarande 6 % av fastighetens viirde eller tillsamman for
18,000 kronor, d. v. s. efter 180 skattekronor. Han siljer denna egen-
dom och far di igen sitt kapital p4 100,000 kronor. Han placerar
dessa penningar 1 virdepapper eller i en bank, och far hirigenom fort-
farande en inkomst av 6.000 kronor. Han bor kvar i kommunen och
da beskattas han allenast fsr dessa 6.000 kronmor och betalar skatt
efter 60 skattekronor. Silunda skulle han sisom jordigare i kommu-
nen fa betala skatt efter 3 ginger s§ manga bevillnineskronor som
han. sedan som kapitalist behover gira.

Om en arbetare t. ex. — jag intresserar mig icke s& mycket for
de stora jordbrukarna som for dem, som skapa sig egna hem — som
samlat ihop ett kapital av 4,000 kronor med tanke pa att han pa
gamla dar skall kunna skaffa sig en sjilvstindig stdllning, placerar
dessa sina penningar i en bank, och tillika har en sammanlagd in-
komst av 2.000 kronor foér r, vard medgives honom ett skatteavdrag
for 1,200 kronor, erligger han silunda skatt for 800 kronor. Om



Fredagen den 19 mars. 33 Nr 32

han ater kiper siz ett bosladshus for 10,000 kronor mod hjilp av Vid ren s ar
statsbidraz, och vi antaga, att hans inkomsi blir lika stor som {orut 7”";?;“";",’,’”'”"
eller atl hans Dbeskaltningshara inkomsi uppgir till 800 kronor, si “‘,m" )
skall han dessutom erliigoa skatt for en inkomst av 450 kronor, mot-
svarande 4 '/, % av husets viirde, silunda for 12 '/, skattekronor. Om

han 1 stillet koper sig elt jordbruk for t. ex. 15,000 kronor och fort-

farande har samma inkomst av sitt jordbruk och dird nedlagi ar-

bete, sa fir han en tilliggsskatt for 900 kronor utgirande 6 % av
faslizhetens virde. eller elfer 9 skattekronor. och erligger silunda

skatter {or sammanlagt 17 skatiekronor. Denne arbetare skulle allt-

s4 med samma inkomst som kapilalist beskaltas efter 8 skattekronor,

men om han kipte sig ett mindre hus skulle han beskatlas efter 12 5
skattekronor och om han kiple eit eget hem skulle han beskatlas ef-

ter 17 skatlekronor. Siie mig sedan, mina herrar. att man icke genom

det kungl. forslaget dubbelbeskattar dessa Sveriges sma fastighels-

dgare och smabrukare? Det vore etf fullstindigt misstag att pastd

nigot dylikt. Och vilka #ro dessa smabrukare? Jo, de dro van-

lica kroppsarbetare och sddana kroppsarbelare, som utgsra kirnan

av Sveriges folk, sidana som forsakat och arbetat under artionden

just for att skaffa siz en oberoende stillning. sidana som dga en si

stark kirlek till personlig frihet, att de séka undgd att komma under
kommando av arbetseivare eller arbetsférmin. Det dr sddana perso-

ner man vill 6ka beskattnineen for genom denna fastighetsskatt, och

dari ligeer, si vitt jag kan forstd, en orattvisa. Den kommunala be-
skattningen maste dndras dithin, att den orittvisa, som nu finnes,
upphives fortast mojligt, men man skall dirfor icke dvergd till en
dubbelbeskattning, som ligges pad kidrnan av vart folk, den delen

dirav som arbetat och forsakat mer dn andra fsr att forskaffa sig

en oberoende stillning.

Jag ir overtyvgad, mina herrar, att nir detta forslag kommer till
utskottet, det kommer att underkastas en noggrann prévning, men
jag har velat yttra mig redan nu om forslaget. och papeka, huru omoj-
lict det 4r att anse detta forslag sisom rittvist. Med den kiinnedom,
jag har om finansministern och hans medhjilpare, ir jag overtygad,
att dessa endast onska rittvisa, men jag vigar pistd, att de icke lye-
kats déarutinnan.

Herr statstidet N o.thin: Herr talman, mina herrar! Mot det
foreliggande forslaget hava rikets anmirkningar av i huvudsak tre slag.
Dels har man formenat, att Kungl. Maj:ts forslag icke blivit veder-
borligen berett, dels har det gjorts gillande, att med hinsyn till de
radande forhallandena tidpunkten fér en definitiv skattereform icke
vore lamplig, och dels har man gjort vissa sakliga erinringar.

Jag vill da forst taga upp frigan, huruvida forslaget blivit i ve-
derbsrlig ordning berett.

Térslaget upptager dels intressebeskattning genom fastighets-
skatt och niringsskatt dels ock skatt efter férmfiga genom kommunal
inkomstskatt och kommunal progressivskatt. Man har nu férmenat,

* Andra Lammarens protokoll 1920. Nr 32. 3
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Vid remiss av att detta forslag ir nagot nytt och annat iin de tidigare forslagen
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samt att det darfor bort utstillas till fornyat yttrande. LAt oss da
se till vad de tidigare forslagen innehalla.

Det {6rslag, som landskamreraren G. V. Eiserman och f. d.
kammarrittsradet E. von Wolcker pd sin tid framlade, ansluter sig
till principerna skatt efter intresse och skatt efter forméga liksom
departements(orslaget. I6r skalt efter intresse upptages en fastig-
hetsskatt, och en avkastningsskatt. Landéns forslag avser att tillgo-
dose beskattningen efter intresse genom fastighetsskatt och en skatt
pd produktiv 16s egendom. Den sista skatteformen 4r ju nirmast att
jimfora med en n#ringsskatt. Kammarritten utlalar sig likaledes
for beskattning efter intresse genom en fastighetsskatt och en nirings-
skatt, lagd p& avkastningen av niiring vare sig jordbruks- eller annan
niring.

I frigan om intressebeskattning av fast egendom ansluter sig
salunda Kungl. Maj:ts férslag fullstindigt till de tidigare avgivna
forslagen. Vad angar beskaltning av niiring, innehaller forslaget vis-
serligen en del nyheter; diirtemot iir det ingen nyhet 1 sjalva systemet,
att en beskattning bir ske av niiringar, och vad angir detaljbestim-
melserna 1 denna del har forslaget varit ule p4 vederbérlig remiss.

Betrdffande beskatiningen efter férmaga skiljer sig Kungl.
Maj:ts forslag 1 storre grad frin de tidigare forslagen. Eiserman
och von Wolcker {iresiogo visserlicen en progressiv inkomst- och for-
mégenhetsskatt, men den spelade en jamférelsevis mindre roll. Londéns
forslag upptog en proportionell inkomstskatt men ingen progressiv
skalt, och kammarritten {oreslog ocksi en proportionell inkomstskatt
1 bostadskommunen.

Vad ir alltsd det nya i Kungl. Maj:ts forslag? Jo, det iar att
man pa astadkommande av en beskattning efter formaga lagl tva
skatteformer vid sidan av varandra. Orsaken dr den, att man icke
velat tilliniita intresse- cller objektsbeskattningen si stor betydelse
som statt 1 tidigare {orslag. For ait kunna ligga storre skatl efter
formaga men pd samma ging tillgodose de olika kommunernas skatte-
behov har man mast gora denna uppdelning. Men den proportio-
nella inkomstskatt, som Kungl. Maj:ts forslag upptager, ansluter
sig 1 allt viisentligt till det forslap, som Landén pi sin tid framstillde
och som varit uppstiillt 1ill vederborandes vitrande. Den progressiva
skatten har ju i viss min en motsvarighet 1 Iigermans och von Wole-
kers forslag. Den grundar sig {6r évrigt pa taxeringen till den stat-
liga inkomst- och férmdgenhetsskatten; det ar egentligen sjilva skat-
teskalan. som dr ny. Just i {friga om beskattningen efter forméga,
dir forslaget mest avviker frin de tidigare vttrandena, har emeller-
tid uttalals anslutning hiirtill, &tminstone vad den progressiva skat-
ten angdr, 1 det forslag. som herr Edén nyss skisserade hir i kam-
maren,

Herr Edén framhéll, att Kungl. Maj:ts forslag. borde &nyo ut-
remitteras 1 sin helhet. si att man finge de sakkunniga myndigheter-
nas yttranden ddréver. Samtidigt framholl emellertid herr Edén, att
den egentliga stridsfragan ir fastighetsskatten. Men vill man ha de
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statliga myndighcternas yttranden, s ir det vitl meningen, all man
skall I6lja desamma, och vad angar frigan om det riktiga 1 en sir-
skild fastighetsskait, har mig veterligen bland dessa myndigheter,
linsstyrelser och kammarritten, icke [Grekommit nigon olika mening,
Det har, sivilt jag nu kan crinra mig, endast varit en Linssiyrelse,
som uttalal en viss tvelsambet 1 denna fraga.

Betriffande arbetet inom finansdepartementet och det siilt, var-
pd det bedrivits, gjorde herr 1dén ocksa vissa ultalanden.

Det iir visserligen sant, atl arbetel utforts pa Jimforelsevis kort
{id, men jag bestrider, att man dirfor gjort sig skyldig till bristande
noggrannhet och omsorg. Det framhélls, att av de sex tillkallade
sakkunniga det egentligen var endast en, som stod bakom Kungl.
Maj:ts forslag, och att de andra i mer eller mindre mén voro skilj-
aktiga. Jag vill emellertid niimna, att di under augusti 1919 forsla-
gets principer diskuterades och det gillde att uppgdra konturerna for
det forslag, som skulle framliggas, si voro fem ledamdter ense om
att man borde anordna beskatiningen dels efter intresse och dels efter
formaga; och dessa ledaméter voro ocksi ense ddrom, att beskattning
efter intresse borde ske dels genom en fastighetsskatt och dels genom
en niringsskatt.

Det har vidare framhallits, att det ekonomiska liget vore sadant,
alt man icke nu skulle binda sig vid ett definitivt forslag. Man for-
biser emellertid diarvid, att vid en skattelagstiftning, mota tvéd upp-
gifter; den ena ar att finna de skatteformer, genom vilka man kan pé
bista mojliga siitt dstadkomma en rittvis beskattning, och den andra
ar att avviiga repartitionstalen; det ar dessa tal, som 1 sista hand
bestamma, huru skattetrycket skall liggas. Att vid sidan av de i
Kungl. Maj:ts proposition upptagna skatteformerna, fastighetsskatt,
naringsskatt och skatt efter férméga, skulle kunna behdvas jamval
andra skatteformer, tror jag ej. Diremot ar det sant, att p& grund
av radande ovissa ekonomiska férhéllanden frigan om repartitionsta-
len kan behdva tagas under férnyat Gverviigande senare. Men darom
har finansministern ocksd sagt 1 den kungl. propositionen, att, sedan
man vunnit erfarenhet om, huru de foreslagna repartitionstalen ver-
kade i praktiken, desamma torde béra av stalsmakierna upptagas till
fornyad provning.

Jag tror icke, att det forhaller sig s, som herr Edén antydde, att
man skulle ligga for hard skatt pd jordbruket genom att stodja sig
ph provtaxeringsreesultatet frin 1917 och 1918. Statistiken visar,
att jordbruket har kommit att biira en allt mindre procentuell del av
landets kommunalskatter. Inkomsterna hava, sedan provtaxeringen
verkstilldes, visserligen stigit, men mahiinda mera for lontagare; i
vad mén de kommit att stiga for jordbrukare, det kan jag ej nu yttra
mig om, men jag tror, att, om det skall visa sig négon férskjutning,
s3 blir det snarare 1 den riktning, att inkomsttagarna f& 1 fortsiittningen
biara en procentuellt storre del av kommunalskatten genom detta sy-
stem, 4n vad som utvisats av provtaxeringens resultat.

Man har gjort &tskilliga erinringar 1 sak mot det féreliggande
forslaget. Herr vice talmannen bestred nyss, att intresseprincipen
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ansett sig icke kunna undgd en intresse- eller objektbeskattning —
hur man nu vill kalla den, det betyder mindre, men saken #r den-
samma — da han foreslagit, att inkomst av fast egendom icke far be-
riknas understiga viss minimiprocent av fastighetens taxeringsvirde.

Betriffande beskattningen av fastigheter har man formenat, att
jordbruket skulle drabbas fér hart genom det fireslagna systemet,
och att detta skulle medftra en dubbelbeskattning. En orittvisa 1
systemet skall vil visa sig, antingen s&, att man icke skipar riittvisa
emellan jordbrukarna inbérdes, eller ock sa, att man ligger for tung
skatt p& jordbruket 6ver huvud taget. Om vi d& forst taga under
overviigande 1 vad min man astadkommer en rittvis beskattning mel-
lan jordbrukarna inbérdes, si skall jag icke, som herr vice talmannen
ifragasatte, gora négon jimforelse mellan vad som nu giller och vad
som skulle gilla enligt propositionen. Men jag skall géra en jaimfs-
relse mellan det forslag, som regeringen framlagt, och det forslag, som
nyss antyddes av herr Edén. Genom regeringens forslag skulle vis-
serligen alla jordbrukare f3 betala intresseskatt, men diirjimte skulle
man taga hinsyn till jordbrukarnas olika skatteférmiga; den, som
har mindre nsttoinkomst av sin fastighet, skulle ocksd {4 betala min-
dre inkomsskatt. Enligt det system diremot, som herr Edén nyss
skisserade, skulle man 1 viss man taga hiinsyn till skattef6rmigan,
nimligen om inkomsten av jordbruket dr si stor, att, sedan jorbruka®
ren fatt atnjuta alla vederborliga avdrag, inkomsten andock overstiger
sex procent av fastighetens viirde. Men 1 den man som inkomsten
icke 6verstiger dessa sex procent eller icke uppgér dértill, tages ingen
hiinsyn alls ti]l skatteférm8gan. Den, som har sitt hemman inteck-
nat upp over skorstenarna, far betala skatt efter sex procent lika wvil
som den, som &r ekonomiskt bittre stilld. Nu gjorde herr Edén den
erinran, att en sidan skattskyldighet foreligmer #ven enligt kungl.
forslaget, men dirvid forbisigs. att genom detta forslag antalet skat-
tekronor kommer att bli betydligt storre &n enliet det av herr Edén
angivna. Utdebiteringen per skattekrona blir silunda i regel viisent-
ligt mindre, och detta &stadkommer, att just den fattigaste jordbruka-
ren, den som har minsta nettoinkomsten och dirfsr sivil enligt rege-
ringens f6rslag som enliet herr Edéns forslag far skatta endast for
sex procent pa taxeringsviirdet, han fir enligt regeringens férslag
lagre skatt, diirfér att utdebiteringen per skattekrona blir mindre.

Jag skall nu ¢vergd till frigan, huruvida Kungl. Maj:ts forslag
ligger for tung beskattning 6ver huvud taget pa jordbruket. Jag
skall da be att f4 néimna négra siffror angdende vad jordbruket har
att biira 1 procent av landets kommunalskatter. Om man d& forst ser
pa landskommunerna, s& hade jordbruket 1895 att hiira 54.5 procent
av samtlica kommunalutskylder. 1900 hade siffran sjunkit till 44,1
och 1905 t1ll 39.8 %; 1911 var siffran nere i 36.1 % och sedan har den
gatt lingre och linere ned. 1917 utgingo av jordbruksfastigheterna
23.8 % och 1920 skall av dem utgd 16.8 # av landsbvadens kommunal-
utskylder. Hirvid ar det att thigkomma, att mellan sistnimnda bada
tidpunkter det varit allmin fastighetstaxering, varigenom jord-
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bruksfastigheternas {axeringsviirde viisentligt hijts.  Men detta for-
méadde indock icke att {lIytta jordbruket upp, si att det fick samma
procentuella birda som firut.

Genom Kungl. Maj:ts [orslag skulle visserligen i atskilliga kom-
muner jordbrukel {4 en tyngre borda dn nu, men endast 1 en enda
kommun, nimligen Lingbro socken, skulle den procentuella [drskjut-
ningen bli s& hog, si atl den Gversliger den siinkning 1 jordbrukets
skatteborda for hela landet sett, som skett fran 1917 1ill 1920, DBe-
triffande nimnda kommun beror den ékade borda, som [lastigheterna
{3 biira, icke pa den s. k. dubbelbeskaltningen, utan dirpa, att det
tillkommit Atskilliga nyva skatteobjekt, som [6rut varit undantagna
fran beskattniug, nimligen statens verkstider utanfor Orebro. Om
man ser pi hela rikets kommunalskalter, si hade jordbruket ar 1917
att bira nio procent och 1918, {or vilket ar 1917 drs taxering till be-
villning ligeer till grund, 6 '/, procent. 1920 har jordbruket, oaktat
den nya lastighetstaxeringen, icke att biira mera #@n 6,7 procent, allt-
s& ett ungefir oforindratl procenttal.

Herr Edén talade om dubbelbeskattning. Ja, det var nu forst
och frimst en ndgot olika definition mot vad som brukar limnas pa
dubbelbeskattning. Med detta begrepp brukar man forsta, alt det ar
samma skattekilla, som beskattas tva ginger, men icke att det ir
samma person, som far betala skatt tvi ganger. limellertid uppta-
ger, savitt jag forstar, det forslag, som herr Edén skisserade, just en
verklie dubbelbeskattning. Enligt detta {orslag skulle nimligen jord-
brukarna f3 betala inkomstskatt for hela sin inkomst, men det antyd-
des ej, att skogsaccisen skulle borttagas. Skogsaccisen ir visserligen
icke en skatt pa inkomst men pa avkastning och det kan vil dven
siigas, att det ir avverkaren, icke dgaren, som betalar skatten. Men
det @r vil kint, att kopeskillingen, da skog firsiljes, bestaimmes med
hiinsyn till denna avverkarens skyldighet att betala skatt. Jag skall
namna ett par siffror — jag har tyvirr ej tillgiingliga uppgifter frin
mer fin tre socknar, ty man har dnnu icke hunnit med fullstindiga
berikningar — som visa vad jordbruket skulle bira procentuellt av
den kommunala beskattningen elter departementets forslag och efter
herr Edéns forslag. Den ena socknen ir Simonstorp, en mera skogs-
rik kommun. Dir bira nu jordbruksfastigheterna 64,3 procent av
alla socknens kommunalutskylder. Enligt Kungl. Maj:ts forslag
skulle de bira 84,4 procent och enligt herr Edéns firslag skulle, s&
vitt de preliminira berakningarna giva vid handen, pa jordbruks-
fasticheterna komma 87,3 procent, alltsé mer @n enligt Kungl. Maj:ts
forslag. I Kriksmaila, en annan skogssocken, bir nu jordbruket 49,8
procent. Enligt Kungl. Maj:ts forslag skulle det {4 bira 45,9 och
enligt herr Edéns forslag 53,5 av alla skatter, alltsd fortfarande en
skirpning for jordbruksfastigheterna genom den verkliga dubbelbe-
skattning, som herr IEdéns forslag innebér.

Aven i friga om naringsskatten har det uttalats betinkligheter.
Teoretici torde emellertid 1 allminhet vara for en ndringsskatt. Kam-
marritten, som haft sirskilt att yttra sig om de i Kungl. Maj:ts for-
slag upptagna bestimmelserna i dmnet, borjar sitt utlatande med att
forklara: »ur teoretisk synpunkt funne kammarritten den silunda an-
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givna grundvalen fér en niringsskatt icke limna rum fér anmirknin-
gar. Givetvis borde en kombination av nyssnimnda faktorers — det
iar de tre faktorer, som ingéd 1 det kungl. forslaget — »limna ett mera
fullstindigt och tillforlitligt uttryck for niringsverksamhetens intres-
segemenskap med kommunen &n vad avkastningen ensam férmadde.»

Vad angir fragan huruvida Kungl. Maj:ts forslag skulle bli for
svart att tillimpa 1 praktiken, ber jag att fa Atergiva ett uttalande,
som gjorts av f. d. kammarrittsradet von Wolcker. Det #r med hans
tillstand som jag atergiver uttalandet, och jag anser mig kunna gdra
detta, eftersom jag icke sjilv skrivit den delen av kommunalskatte-
iagen. Herr von Wolcker yttrar sig si: »Betriffande den kommu-
nala niringsskatten finner jag forslaget synnerligen vil bide avfat-
tat och motiverat och ber att f& utrycka min livligaste beundran for
den latthanthet, varmed dir métande vanskligheter svervunnits.»

Vad angér fragan, att kammarritten skulle ha haft atskilliga er-
inringar att gora, ir att miérka, att minga av dessa erinringar just
blivit iakttagna i det kungl. férslaget. Omarbetningen har hela ti-
den skett under samrdd med den ledamot av kammarritten, som dir
féredrog det dit remitterade forslaget.

Herr Edén talade om, att fastighetsskatten och niringsskatten
skulle 6vervilltas pd léntagarna, och han hyste betinkligheter mot
forslaget ur den synpunkten. Men vore det sd, forstar jag sannerligen
icke, varfor fastighetsigare och niringsidkare dro si radda for dessa
skatter, om de i allt fall icke f& vidkinnas dem till slutet.

Betriffande beskattningen efter formiga genom kommunal in-
komstskatt och progressiv skatt kanske jag icke skall upptaga kam-
marens tid med att tala dirom. Principen ir ju i stort sett erkind av
flera av de féregiende talarna.

Det har uttalats, att kommunalskattefrigan icke nu borde foreta-
gas till slutlig provning, utan att man borde soka en provisorisk lis-
ning. TInnan man bestdmmer sig for att forkasta det forslag, som nu
foreligger utarbetat, skall man vil tinka sig, att man har nigot an-
nat att vilja pd, men det har icke fran nigot hill mig veterligen an-
givits, hur kommunalskattefrigan borde slutligen lésas pi annat
sitt. Det har framlagts ett provisorium, men man har icke velat
siga, att detta skulle bli den slutliga lssningen. och jag tror icke
heller, att det skulle limpa sig att ldggas till grund for en slutlig 16s-
ning. Den ojimnhet, som det liberala forslaget astadkommer mellan
fastighetsiigarna inbérdes, méste resultera antingen diri. att man lig-
ger pa en objektskatt for alla fastighetsiigare — man kan ndmligen
icke ha en sidan f6r en del men ej for andra fastighetsigare — eller
ocksd helt och hdllet slipper efter objektskatten for alla fastighets-
dgare. Gor man det senare, kommer utdebiteringen i de olika kom-
munerna pa varje skattekrona att stiga i avsevird grad. P4 grundval
av provtaxeringsresultalet har man gjort berikningar §ver, vad ut-
debiteringen skulle uppga till i de olika kommunerna, om man lade
beskattningen uteslutande efter formaga, och det har da visat sig, att
utdebiteringen per skattekrona skulle stiga 1 Kuddby socken frin 10
kr. till 16: 45, 1 en annan socken frin 7:60 till 16:59 och i en tredje
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from 4: 83 till 9: 06. Det ar sant. att jag hér uttagil de mest markanta V¢
exemplen. men man miste komma ihdg, att proviaxesingen gjordes "

1918, da det var jimforelsevis goda konjunkiurer {6r jordbrukarna.
Vad man skulle komma till for resultat med en beskattning enbart pa
inkomstheskattningens grund vid nedéitgiende konjunkturer. kan man
1811 tinka sig.

Det sr klart, att del foreliozande forslaget limnar rum for an-
mirkninear. och det erkiinnes villigt, atl det kan vara detaljer, som
behova omarbetas. men det har aldrig [rdn finansministerns sida va-
rit nigol motstand mot saklig diskussion, och det koramer heller icke
att bli nigot motstind mot en sadan diskussion om detaljer i forsla-
get eller om hur man skall ordna frigan pa limpligaste sitt. Jag
tror, att det for hela frigan vore olyveklict, om det skulle uppsta par-
{istrider om densamma. Jag lror ocksd, att. nir forslaget kommer
1111 utekottet, delsamma skall #gnas en verkliglt ingdende saklig be-
handling, och aill omddmet dirvid skail bli etl anvat iin det, som
kommit fram i pressen pd sisla fiden.

Herr vice talmannen oOvertog nu ledningen av kammarens for-
hand!ingar.

Hrr Olsson i Ramsta: Herr viee talman! T den kungl.
propositionen limnas on fullstindig redogdrelse [6r de yttranden,
som inkommit fran linsstyrelser och hushallningssillskap 1 an-
ledning av Kisermans och von Wolckers forslag 1ill kommunal-
skattelagstiftning. Vid granskningen av de skatteprineiper, som
lagts till grund for denna lagstiftning, har intresseprincipen fram-
hiivts ganska starkt, och 1 de vitranden. som avgivits av lénssty-
releer och hushallningssillskap, har ocksd pi det skarpaste beto-
nats, alt infresseprincipen mdste fa en avgorande betydelse vid ut-
formningen av den nya kommunalskattelagsliftningen. Konungens
befallningshavande i Sodermanlands liin siiger, att denna princip
icke blivit tillriickligt beaktad och foljdriktigt genom{ord 1 forslaget
0. s. v. Man kan utlisa av dessa yltranden, alt enliet ifrdgavaran-
de myndigheters mening det endast skulle vara faslighelsigarna,
som ha ett sirskilt intresse av en del av kommunens anordningar
for det allminna biasta. Det visar, att linsstyrelserna och hushall-
ningssiillskapen verkligen icke tinkt igenom denna fréga helt och
hallel, ty deras upplatining stir uppenbart i strid med den me-
ning, som forfiktas av saklkunniga ckriftstillare pd omrédet, exem-
pelvis i Tyskland. Dir anser man, att nir det giller uigifter for
1t oss siga folkskolan, anknyter sig intresseprincipen icke till
fastighetsigarna utan till de personmer, som ha barn, vilka atnjuta
undervisning. Detta ar for ovrigt hell naturliet, och utformar man
intresseprincipen pa detla fullt miktiga sitt, kan vem som helst vara
med om, att det finns vissa grupper wom samhillet, som ha speciellt
intresse av, alt skolor, kyrkor och fattigvard mppritthillas. Da
statsridet Nothin, som utarbetat detla forslag, holl [oredrag 1 &m-
net [or liberala partiet, medgav han ocksd, att jniresseprincipen
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icke kunde vidhallas betriflande fastighetsiigare, nir det gillde
utgifter {6r ayssnidmnda indamal. Jag vill vidare erinra, att da
man velat klargora innebdrden av intresseprincipen, har det an-
forts sidana exempel som att en kommun anslir medel till en
enskild jirnvig, som drages fram genom densamima. Del blir d&
ett pavishart intresse for fastighetsiigarna, alldenstund deras {astig-
heter stiga 1 pris. Detsamma blir forhallandet i en stad, dir man
gor en hamnanliggning, drar fram nya gator o. s. v. D& finans-
ministern 1 den kungl. propositionen talar om intresseprincipen,
yttrar han sig ocksd pa foljande sitt & sid. 953- »De forslag till
bestimmelser rérande den kommunala beskattningen, vilka jag
1 enlighet med ovan framhallua synpunkter 1atit utarbeta, inne-
fatta emellertid icke ett slutligt utformande av det skisserade skatte-
systemet, si till vida som fragan om kommunernas ritt att upp-
bira avgifter icke berorts. Visserligen har inom finansdepartemen-
tet varit under overvigande ett av kommunala nybildningskom-
mittén den 12 december 1917 avgivet betiinkande nnefattande, bland
annat, forslag till lag om sirskild bidragsskyldighet for gatuhall-
ning m. m. 1 vissa samhillen. Kammarritten, vars yttrande over
detta forslag infordrats, har emellertid, under erinran. bland annat,
att 1916 frs  stadsplanekommitté upptagit férevarande sporsmal
till behandling och darvid ifrégasatt att 1 stadsplanelagen intaga
bestimmelser om gatas anliggning och underhill samt ren.
hallning  och  belysning, icke ansett sig bira ingd pi
nirmare granskning av lagtexten. D3 kommunernas ritt att upp-
taga avgifter —— jag avser hir icke de fall, dir kommunen genom
nagot sitt affirsdrivande verk upphiir betalning f6r leverans av
elektrisk energi, gas, vatten m. m., utan endast de fall, di avgif-
terna avse att ticka utgifter for dndamal, som eljest skulle be-
kostas med skattemedel — vil i huvudsak torde komma att be-
grinsas till ovan antydda fall och det vid sadant forhallande synts
mig limpligast att icke foregripa stadsplanckommitténs blivande
forslag, har jag funnit det vara Limpligast, att denna friga far
tills vidare ansta. Vil &r det sant, atf {or ett rikktiet avvigande av
de repartitionstal, efter vilka de allminna skatterna skola deltaga
1 tickandet av kommunens utgifter. 1 viss 1nin erfordras ett stind-
punktstagande till {rdgan, hur stor del av dessa uteifter, som skall
tickas genom avgifter. Ju stirre betydelse avgifterna erhalla i
systemet, deste mindre helopp bora uttagas genom den egentliga
intressebeskattningen.s

Alltsé &r meningen, att dir ett sirskilt intresse kan pivisas,
bor detta intresse beskattas genom sirekilda avgifter. Det #r pre-
cls detsamnma, som herr vice talmannen sagt 1 sin reservation, nir
han talar om intressebeskattningen 1 Tyskland, vilken gér under
namnet »Gebithreny.

Herr firansministern yttrar vidare 3 sid. 237: »Fhuru jag
silunda ansluter mig till den upplattningen, att i den kommunala
beskattningen intresseprincipen bir vinva beaktande, kan jag dock
icke tillevkiinna intressebeskattningen sidan avgirande betydelse,
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som man ofta & sakkunnigt hall velal gora. En viisentlig del, un-
der mer normala férhiillanden huvuddelen, av de normala utgifter-
na, bor enlipl min mening alllid tiickas genom skatier efter for-
maga.»

Det synes hirav [rangd, att {inansministern framdeles tinker
framligea f{orslag till lagstiftning, som tar ut skatt pa sirskilda
formaner 1 enlighet med Gebithrsystemet. Man forsir di, att finans-
ministern icke vill fasthilla vid intresseprincipen, niir det giiller
skola, fatligvard och kyrka. Nu ir forhallandet det, att 1 lands-
kominunerna huvudparten av utgiftsbehoven hinfor sig just till
dessa iindamil, betriffande vilka vi kunna vara ense om, att de
icke utgiora nigot sirskilt intresse for fastighetsiigarna inom kom-
munen.

Jag skall nu med négra exempel visa, hur tungt det hir fére-
liggande forslaget drabbar en del fastighetsigare. Jag antar si-
lunda, att en arbetare kopt ett hus f6r 20,000 kr. for lanta medel,
och att hans arbetsinkomst #r 8,600 kr. Enligt forslaget skall han
betala en fastighetsskatt for 20,000 kr. efter 4% % eller for en
beriknad inkomst av 900 kr. Virdet av hyresfri bostad upptages
som sarskild inkomst, men jag fiorutsitier 1 detta fall, att skuld-
rintan och viardet av den fria bostaden taga ut varandra. Det kan
ocksd hinda, att taxeringsnimnden kommer alt uppskatia virdet
av hyresfri bostad hégre #n skuldriintan, och 1 si fall kommer den-
na skillnad dven att bli féremal for beskattning. Salunda tillkom-
mer ett belopp av 900 kronor. Arbetsinkomsten utgor 3,600 kro-
nor. Jag forutsitter nu, att han fir ett familje- och ortsavdrag pa
1,200 kronor och alltsd ckattar for ett beskattningsbart belopp av
3,300 kronor. Med en utdebilering av 6 kronor per bevillnings-
krona far han 198 kronor att erligga 1 skatt.

Nu har denna person en kamrat, som ijinar precis lika mycket
och har lika stor familj, men icke dger egen fastighet. Denne be-
hover endast skatta for ett belopp av 2,400 kronor och far salunda
i skatt 144 kronor — han f&r nimligen samma avdrag som den andre,
da inkomsten, 3,600 kronor, ir lika stor — och erligger 1 skatt 54
kronor mindre #n den forre.

I verkligheten kan relationen stilla sig #ndd ofordelaktigare
an 1 det exempel jag nu uppgav, nimligen for den hiindelse taxerings-
nimnden, som jag nyss sade, uppskattar viirdet av hyresfri bostad
till hogre belopp én skuldrintan, och dessa fall kan man tinka sig
bliva ganska talrika. For oss jordbrukare kommer det enligt for-
slaget att stilla sig ganska ogynnsamt, sisom jag med eit par exem-
pel ber att i visa.

Vi ha en person, som vi kunna kalla Andersson, han ar invalid
och kan icke lingre arbeta sjilv, ehuru han varit jordbrukare. Hela
hans formoégenhet bestdr av 20,000 kronor och for denna har han
kopt sig en gard utan skog. Till uppsittningen, 16s6ret m. m. har
han anvint lanta medel. Enligt nuvarande bevillningsférordning
skulle han 3 en skatt 4 96 kronor, efter en utdebitering av 8 kronor
pr bevillningskrona. Oaktat han har skuldrintor att betala deklarerar
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Yid remiss av han f{ér en nettoinkomst 1 och [or statsbeskattning, jamt 1,200
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nu erligga enligt herr finansminsterns forslag? Antag forst, att
utdebiteringen sjunkit fran 8 kronor till 6 kronor pr bev1lln1no-skrona
en sinkning alltsi av 2 kronor, som efter vad de verkstillda prov-
taxeringarna ge vid handen kommer att intriiffa. Nettoinkomsten
ar 1,200 kronor och 6 % av taxeringsvirdet dr ocksd 1,200 kronor,
summa inkomst silunda 2,400 kionor. Andersson ar ogift och bor
pa en ort, som faller under oitsgrupp 1, varfér han far ett avdrag
4 450 kronor. Han skattar salunda {6r ett belopp av 1,950 kronor,
19,5 bevillningskronor. Efter en utdebitering av 6 kronor pr bevill-
ningskrona blir skatten 117 kronor.

Han har en kamrat, som #r foremil for samma olycksdde, att
vara invalid. Han #ger likaledes en formogenhet pa 20,000 kronor.
I stillet for att darfor képa en gird lanar han ut sina pengar mot
6 #% rinta. Han far samma avdrag som den [orste, 450 kronor och
skattar allenast for ett belopp av 750 kronor. Skatten blir £5lj-
aktligen hir 45 kronor. Som synes: den som kopte en egendom
far 117 kronor och den som satte in sina pengar pd bank far 40
kronor 1 skatt.

Jag tager ett annat exempel, det dr himtat frin en av kammar-
ledamoéternas deklarationer i1 och fér statsbeskattning. Det giller
hir en smabrukare, som driver ett ganska intensivt smabruk, men
som inte fatt hela sin inkomst under aret av jorden. Han har genom
sitt arbete fatt mycket animaliska produkter till férsiljning och kom
sa till en nettoinkomst per tunnland av 532 kronor. Hans gird om
30 tunnland dr taxerad till 12,000 kronor. Efter en utdebitering av
22 kronor per bevillningskrona betalar han en kommunalskatt av
158:40. Han deklarerar i ar till staten for en inkomst med frén-
riknande av formogenhetsdelen av 4,270 kronor. Nu skulle till
denna inkomst liggas 6 % av taxeringsvirdet, 12,000 kronor, salunda
720 kronor. Han har inga bain och far i avdrag endast 609 kronor.
Det beskattningsbara beloppet blir dirfor 4,320 kronor, [6r viiken
inkomst han skall erligga skatt. Jag utgdr nu ifran, ait utdebite-
ringen 1 kommunen #r 22 kronor pr bevillatagskrona och oit den
kommer att sjunka till 15 kronor pr bevillningskrona. Detta kommer
den icke att gora 1 annat fall #in att kommunen fir ett avsevart hi-
drag av utjimningsfonden; vi antaga &tminstone att ett sidant bidrag
limnas. Men oaktat jag tager 1 berikning ett sidant hopp somn Irin
22 1]l 15 kronor pr bevillningskrona fir personen i friga en skatt
av 658:50, vilket gor pr tunnland riknat 22 kronor. Nu kommer
skatten emellertid att i verkligheten bli mycket higre, ty enligt for-
slaget skall omtaxering av egendomarna ske och det star tydligt utsagt
i lagtexten att man dirvid skall félja saluvirde. Om 1 ett sirskilt
fall saluviirdet p4 grund av speciella omstindigheter dr for hogt och
darfor icke kan féljas, skall detta antecknas i protokollet s& noga
ir man 1 detta avseende. Jag frigade mannen hur mycket egen-
domen var vird. Jo, sade han, det finnes skog pi egendomen for
10,000 kronor, si att jag icke vill silja girden under ett belopp
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av 30,000 kronor. Vi skola nu icke siilta en hogre siffra in 20,000 Vid remiss av
kronor for alt vara pi den sikra sidan. Inkomsten kommer silunda propositionen
att okas med 480 kronor, som skola ligaas till det egentliga inkomst- " 191-
beloppet, och skatlen beriiknas f61 en inkomst av 4,870 kronor, elter (Forts.)
en debitering av 15 kronor pr bevillningskrona. Det blir foljakiligen

hiir en summa av 730:50 eller cirka 24 kronor pr tunnland i kom-
munalskatt, och detta for en smibrukare, som visat sig iga formaga

alt komma U1l sa vackert resultat ifraga om frambringande av ani-

maliska produkter, att han kommit upp till en si hog siffra som

20,000 kronor. Det borde i stilllet vara «kil alt premiery en sidan

person, som kunnat & en & liten jordareal fa fram eti sadant resultat.

Det blir faktiskt for en dylik jordiigarc enligt {orslagets éskadning

snarast ett arrende av cgendomen.

Jag skulle vilja framstilla en hel del ammiirkningar mot for-
slaget. Iorst skulle jag vilja taga upp till bemotande nigra av den
foregiende drade talarens, statsridets Nothins péstiende. Herr stats-
radet Nothin framhéll, att den hért skuldbelastade fastighetsigaren
dock far billigare skatt enligt regeringens {irslag @n efter den av
forre statsministern, herr Edén, gjorda skisseringen, delta pa grund
utav att uldebiteringen pr bevillningskrona kommer att sjunka. Men,
herr statsradet Nothin, finns det icke niigot annat, som kommer att
upphiiva just denna sinkning av antal bevillningskronor? Jo, denna
nytaxering av egendomar, som kommer att ske. I stillet for att
rakna med jaimicrelsetal av 6 % 4 det nuvarande {axeringsvirdet f&
vi i framtiden rikna med kanske 12 % beroende pd alt vi ju i detta
fall maste folja saluvirdet & egendomarna. Det blir silunda cnligt
regeringens forslag en verklig férskjutning till jordbrukarnas nackdel.

Herr statsradet Nothin gjorde s& en del jimférelser mellan re-
geringens och det liberala partiets forslag. Han pastod, att det
Edénska forslaget i vissa fall skulle infora en dubbelbeskattning, och
detta just under den forutsitiningen, att detta forslag, samtidigt som
det genomfor inkomstibeskattning péa skogsbeskatiningen, ocksd skulle
behalla den skogsaccis som vi for mdrvarande ha. Detta mé 1 och
for sig vara riktigt men jag kan dock icke i forra statsminsterns
anforande f& fram nagot som tydde pa, att han onskade behalla
denna skogsaccis. Jag fomodar, att, nir forslaget blir fullstindigt
utformat, det icke kommer att ifrigasittas sidan dubbelbeskattning,
och d& bortfaller verkan av hela denna jimforelse mellan det Edénska
forslaget och regeringsforslaget pd denna punkt.

Herr finansministern hade ett vttrande, som jag ockséd anteck-
nade. Han sade, att icke behéva ni jordbrukare vara si ridda for
forslaget, icke behova ni frukta for att det skall medféra rentav en
katastrof. Ty komma jordbrukets konjunkturer att gd ned, sa att
det icke limnar nigon vinst, blir det ju ingen beskattning, d& det
ju icke finnes nagonting att taga 1 ansprik dirfér. Men iir det sa
alldeles sikert. att herr finansministerns péastienden hiirom halla
streck? Det tror jag icke. Ty for det forsta, som jag nyss sagt,
far man taga hinsyn till den fataliteten, att i stillet fér som nu
betala skatt efter 6 % far man framdeles betala efter 12 % av det
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Vid remiss av nuvarande taxeringsvirdet. Och vad detta skulle betyda under ned-
proposionen jtopende konjunkturer for jordbruket, kunna herrarna litt rikna

nr 191.
(Korts.)

ut. Skatterna skulle d& drabba oss jordbrukare dubbelt hardare éin under
nuvarande omstindigheter, enir det icke finnes egendom, som kan
bidraga till skattebetalningen, det dr alldeles tydligt. Fér det andra
vill jag pastd, att det kommer att bli ofantligt svart fér sméabrukare,
som icke {ora riikenskaper, att infor taxeringsmyndigheten konsta-
tera, att de icke haft nigon vinst pa sin egendom. T'axeringsnamn-
derna, sammansatta som de #ro p& den allminna rostrittens grund,
och varuti arbetarna iro tillrickligt representerade, komma att siga:
ni har i alla fall som jordbrukare levat pa eder egendom, ni skall
betala skatt f6r den hyresfria bostaden, som iir vird si och si myec-
ket, ni skall betala skatt [6r edert briinsle och ni skall beskattas Jam-
vil f6r egna produkter anviinda i hushallet. Och allt detta &r kan-
ske icke virt hilften av vad man uppskattar det till. Ty det for-
haller sig sd, mina herrar, att for de jordbrukare, som t. ex. lamna
sin s6tmjolk till mejerierna och taga tillbaka skummjélken for sin
egen rikning, som 6ver huvud mest leva av bréd och potatis och sill,
gd dessa formaner, som de erhdlla for hushillet fran sina egna gar-
dar, icke upp till stora summor. Jag har fort fullstéindiga riiken-
skaper fore kriget, och jag har suttit 1 en taxeringsnimnd i ett tio-
tal 4r, men jag har i avseende & viirdet av de egna produkterna till
hushallet icke kommit upp till hégre summa #n ungefir 25 6re pr
dag och person. Jag pastar alltsd, att det kommer att bliva ofant-
ligt svart for smabrukarna att pavisa att de haft forluster under
ett dr, ty taxeringsnimnderna komma sikerligen att #ven under
nedatgdende konjunkturer antaga att de haft en viss vinst och be-
skatla dem foér denna. Och si skulle det med regeringens forslag
dock bli en dubbelbeskattning, i manga fall en tredubbel beskatt-
ning,

Jag far for min del siga, att nir jag liste propositionen —
de verkliga repartitionstalen std ju icke 1 den stora propositionen
utan i en sdrskild proposition — och jag dirvid fann, att det var
alternativ 1, vilket herr statsridet Nothin behandlade i sitt forsta
utkast, skulle komma till anviindning, blev jag verkligen hiipen.
Ty jag hade tinkt mig, att man &tminstone borde ha tillimpat al-
ternativ 3. Nir vi alltsA hava att rikna med. att man kommer att
utgd fran 6 % av det nuvarande taxeringsvirdet med utsikt till att
taxeringsnimnderna komma att sjilvmant, av sin egen maktfull-
komlighet hoja intresseheskattningen kanske dubbelt, da synes mig
en sidan situation foreligga, i vilken Sveriges jordbrukarerepresen-
tanter 1 riksdagen icke kunna gf med p3 den féreslagna beskattnin-
gen av jordbruket — det vore absolut oméjligt.

Ja, mina herrar! Jag har icke si mycket att tillizea. jag har
sagt det mesta jag ville vid detta tillfalle framh3lla. Jag skall en-
dast vttra nigra ord om méjligheten for taxeringsnimnderna att verk-
ligen fullfélja taxeringen enligt de direktiv, som regeringsproposi-
tionen limnar. Jac har som sagt varit taxeringsnimndsordforande
och suttit som medlem i taxeringsnimnd i méanga 4r, men nir jag
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torsokte atl silta mig in 1 skatleforslaget och sivskill 1 bestim-
melserna om niringsskattekapitalets berakning, di lick jag icke,
det iar jag lov atl siiga, klart for mig vad som menades 1 [6rsta
kastet. Jag har s smaningom {orsokt att med modosumt arbete
3 fram inneborden i forslagel, och jag skall roa mig med att lisa
upp for herrarna, hur man skall gi tll viga vid en sadan berik-
mng av niringsskattekapitalet.

Torst skall man bestimma, vilken rorelse och niiring, som skall
erligga niringsskatt. Redan den frigan kan i manga fall vara
mycket kvistig. Dia det giiller de s. k. iria yrkena, sisom advokat-
verksamhet, likarpraktik m. m., stadgas det niimligen endast 1 {61-
slaget, att, om yrkesutivaren sjilv utfsr det huvudsakliga arbetet,
ir verksamheten icke ait anse sisom niiring. Men anviinder han
minst tva bitriden, anses han utéva skatlepliktig niiring. In li-
kare t. ex., som har tva bitriiden, skall belala niringsskatt, om han
utfor operationer pd egen klinik, varemot en Likare 1 Stockholm,
som utfoér sina operationer 1 Sofiahemmet, blir befriad. Samma
ar forhallandet med en barnmorska, som hyr rum for sitt yrke, och
kanske har en sjukskéterska hos sig och tager emot sina patienter
dar: hon maste betala niringsskatt; en annan barnmorska &terigen
icke. Som sagt: redan frigan vem som skall betala niringsskatt
eller icke vallar vissa svarigheter att besvara.

Men vidare: sporsmalet, hur niringsskattebeloppet skall berik-
nas, dr formligen en kuggiraga.

Forst skall man taga reda p& den s. k. niiringsskattepliktiga for-
mogenheten. Hirvid medritknas ej virdet av i niiringen anviind fas-
tighet, ty denna blir ju beskattad genom fastigheisskatten, men viir-
det av alla maskiner och inventarier jimte ravaror och fardiga pro-
dukter, kontant rorelsekapital och utelépande fordringar skola in-
gd i den skattepliktiga {érmdgenheten.

Har idkaren av rorelsen skuld fér hela detta belopp eller niagon
del darav, far sidan skuld ej avriknas till hogre belopp fn det i
formogenheten inriknade virdet av kontanta medel. virdepapper
och utelépande fordringar, #vensd i rorelsen innestdende del av arets
vinst — #ven detta medfor atskilliga subtraktioner och additioner
osv. — overskjutande skuld far ej avdragas.

Nu skall jag taga négra exempel. Vi antaga, att vid en mé-
belfabrik den skatterliktiga férmégenheten uppgér till 100,000 kr.
Niista steg giller att fi reda pa meravkastningens kapitalviirde. Jag
folier da deklarationen till statsbeskattningen, tager den deklarerade
inkomstsumman och hojer densamma med vad som vid berékningen
avdragits 1 avlening till arbetsledningen. samt 1 fall deklaranten hyr
i rorelsen anviind 16s egendom eller arrenderar lokalerna for rorelsen,
skall den del av hvran eller arrendet, som &verstiger skiiligr avskriv-
ning & virdet av den lésa ecendomen eller skilig hyra for fastig-
heten. fdven tilliseas den deklarerade inkomsten.

Den s& forhdida inkomstsumman, som vi 1 exemplet berikna
£11 30 000 kr.. skall minckas med sex procent av skattepliktiga for-
mogenheten eller med 6,000 kr., varefter dterstar 24,000 kronor.

Nr 32,

Vid remias an
proposttionen
nr I191.
(Forts.)



Nr 32.

Vid remiss av

propositionen
nr 191.
(Forts.)

46 Fredagen den 19 mars.

Till detta belopp skulle forfattningsenligt liggas taxeringsvir-
det & egen 1 rorelsen anviind fastighet med avdrag for skuld, som ej
avdragits redan vid den niringsskattepliktiga formogenhetens be-
riknande. For att forenkla vért exempel hava vi emellertid utgatt
frén, att den egna fastighetens laxeringsviirde, 100,000 kronor, mot-
svaras av skuld till samma belopp. Fran dessa 24,000 kronor skall
vtterligare dragas niringsidkarens egen arbetsfortjinst, beriknad ef-
ter en viss skala. DBeloppet hirav blir i forevarande fall 13,600 kro-
nor, varefter i meravkastning aterstir 10,400 kronor. Genom att
multiplicera dessa 10,400 kronor med 10, erhélles slutligen, vad som
1 forslaget bendmnes »meravkastningens kapitalvirdes, vilket 1 exemp-
let alltsa blir 104,000 kronor.

Visserligen kan man tinka sig, att maskineriet till slut kommet
att gd, jag tror icke, att detta #r alldeles oméjligt. Men jag tror mig
kunna antaga, att en stor del av taxeringsnimndernas ledaméter aldrig
komma. att ligga ned s& mycket arbete pa saken, att de nigonsin fér-
std, hur man skall nd fram till »meravkastningens kapitalvirdey och
den niringsskattepliktiga formoégenheten. Deklaranten kommer na-
turligtvis 1 de flesta fall icke attlkunna berikna, om man blivit riti
taxerad eller ej. En liten industriidkare t. ex. eller en smed, som har un-
der sig en [yra & fem arbetare, kan ju omdjligt avgora, om han
fatt ett riktigt skattebelopp sig dlagt. Han far naturligtvis for det
dndamilet vinda sig till en skattetekniker och betala ett belopp for
att 4 upplysning hirom. Och folk i allmiinhet méste vil godtaga
taxeringarna, antingen de #ro for hoga eller for laiga.

Sedan vi nu efter riitt s& besvirliga rdkneoperationer fatt reda
pé den niringsskattepliktiga formégenheten samt meravkastningens
kapitalviirde, blir nista steg att taga reda pa dets. k. arbetarekapi-
talet.

Detta dr mycket litt, om fabriken eller niringen haft samma
antal arbetare anstillda hela &ret; di finner man arbetarekapitalet
genom att multiplicera antalet arbetare med 2,000. Har det diiremot
varit olika antal arbetare under fret. fir man berikna ett medeltal
efter angivna grunder.

Vi antaga nu, att arbetareantalet vid fabriken varit 40 st. Ar-
betarekapitalet blir alltsd 80,000 kronor.

P4 grundval av dessa tre poster 1) den niringsskattepliktiga for-
mogenheten. 100.000 kr. 2) meravkastningens kapitalviirde, 104,000
kr. 8) arbetarekapitalet, 80,000 kr. bildas sedermera det s. k. nirings-
skattekapitalet.

Vi ligga da férst ithop den skattepliktiga forindgenheten i detta
fall 100,000 kr. med meravkastningen kapitaliserad, 104,000 kr. och
fa tillsammans 204,000 kr. Niringsskattekapitalet beriknas sa, att
av nyssnimnda summa ligges till arbetarekapitalet, dels s& mycket
som motsvarar det sistnimnda, dels ock hilften av éverskjutande be-
lopp.

I forevarande fall f4 vi alltsd beriikna det skattepliktiga nirings-
kapitalet p4 detta sitt: arbetarekapitalet ingar helt med 80,000 kr.,
av férmogenheten och meravkastningen ingar forst 80,000, direfter
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hiilften av skillnaden mellan 204,000 och 80,000 eller 62,000 kr. Ni- Vid renss av

ringsskattekapitalet blir alltsa 1 detta ex. 222,000 kr. Men 5,000 ?”OP"‘*",‘""‘“"

kronor av detta iro alltid skattefiia och frandiagas, varefter dterstir
917,000 kr. I're procent av detta belopp hildar grundtal eller s. k.
Jkattekronor f6r kommunal utdebitering, 1 férevarande exempel alll-
sd 6,510 kronor.

Hur skall nu skatien inom kommunen komma att beriknas for
denna fabrik i detla fall? Den skattepliktiga inkomsten framkommer
av foljande poster: 1) 4.5 % av fastighetens taxeringsvirde 100,000
kronor utgér 4,500 kr., 2) niringsskattekapitalet 217,000 kronor, vari
3 % beriknas sisom skattepliktig inkomst 6,510 kronor, 3) deklare-
rad beskaitningsbar inkomst 80,000 kronor. Summa 41,010 kronor.
Om i kommunen under nuvarande férhillanden utdebiterats 8 kronor
per bevillningskrona skulle enligt berikningaina i det Nothinska for-
slaget efter proviaxeringarna, utdebiteringen sjunka fran 8 kr. t1ll G
kr. per skattekrona eller bevillningskrona, och i forevarande exem-
pel skatten till kommunen utga {6r 410:10 yhevillningskronors och
skattebeloppet bliva 2,460:60. Efter de nuvarande skattelagarna skul-
le skatten ha ulgtt, dels for beriknad inkomst av fastigheten efter b
9% 4 taxeringsviirdet, 100,000 kr. dels ock for den deklarerade nettoin-
komsten, 26,000 kr. (30,000 kr. — 4.000 kr., som utgatt till arbetsled-
ningen) med avdrag for hyresvirdet motsvarande belopp av & % & taxe-
ringsvirdet av fastigheten, alltsa for i ett for allt 26,000 kr., vilket
efter 8 kr. per bevillningskrona skulle géra 2,080 kr.

Som synes, blir hdjningen genom niiringsskatten i detta fall i
en inkomst av 30,000 kronor endast 380:60 kr. Nu kommer ju pro-
gressivskatten till vid inkomster §ver 3,000 kronor, men denna skatt
drabbar dven jordbruket, si nir man skall jimféra, hur den foreslag-
na skatteformen kommer att verka pé jordbruk och pé industri, kan
man alldeles limna progressivskatten &sido.

Mot mitt exempel kan ju anmiirkas, att om arbetareantalet varit
storre, skulle niringsskatten blivit hogre.

Jag beriknade arbetareantalet si, att en nettovinst av 7 50 kr.
skulle uppstd for varje arbetare.

Om vi i stillet berikna arbetareantalet till 100 st. med en vinst
av 300 kr. per arbetare, hur skulle d& exemplet utfalla? Jo. da ha
vi forst formégenheten, 100.000 kr. samt meravkastningens kapital-
virde, 104.000 kr. summa 204,000 kr. och arbetarekapitalet 200.000
kr. Naringsskattckapitalet blir nu 404,000 kr. Harifran avegir skat-
tefritt 5,000 kr. och aterstar 399,000 kr. 3 % dérd gbr 11,970 kr., 4,5
% & taxeringsvirdet gor 4,500 kr.. deklarerad inkomst 30,000 kr.
summa 46,470 kronor. Det gér 464:70 »bevillningskronors och ef-
ter 6 kr. per bevillningskrona fi vi en skatt av kr. 92,786:20 eller
395:60 kronor mera i skatt. niir arbetareantalet var 100 stycken 1 stal-
let f6r 40 med samma nettoinkomst.

Man torde alltsh kunna fastsla. att ju flera arbetare och ju mindre
vinst per arbetare, ju hégre blir niringsskatten.

Ja, herrarna forstd. att skall man antaga en lagstiftning som
oér taxeringsarbetet & invecklat, 1 den mén det T6r niringsskatten,
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komma folk icke att forstd, hur de bli taxcrade och ha sjalva Ingen
mojlighet att berikna, om taxeringen ir riktig eller icke. Taxerings-
arbetet kommer dessutom enligt mitt férmenande att bli si fordyiat,
att staten kommer att fu en avsevird utgiftspost hirigenom i fram-
tiden. Jag har verkligen intervjuat en av de parlamentariska sak-
kunniga 1 fragan och sport honom, huruvida det verkligen 4r menin-
gen med detta forslag, att ha sirskilda skattetekniska tjinstemin
tor att leda och utfora taxeringsarbetet. Han svarade da, att det
enligt hans &sikt var absolut nddvindigt, att sidana tjinstemin
skulle finnas. Man mi icke férundra sig Gver, att kammarritten
just p4 grund dirav, att niringsskatten ar si tekniskt svar att till-
limpa, helt och hallet avstyrkt {orslaget. Under sidana omstindig-
heter forstir jag icke, varfor herrarna pa regeringsbinken skola ned-
lagga ett si intensivt arbetet pd att genomdriva intresseskatter, si-
dana de blivit utformade i propositionen. Jag forstar det desto mindre
som_bade herr statsrddet Nothin och herr finansminstern tyckas vara
av den meningen att intresseprincipen icke kan fasthallas for fastig-
hetsigarens del, d& det giller utgifter fér skolundervisningen, kyrka
och fattigvird. Och jag forstir det icke heller av den anledningen
att finansministern 1 propositionen gjort gillande, att man skulle avse
pa en sirskild avgiftsviig taga ut skatt f6r sidana sirskilda intres-
sen, som férekomma, da det giller i stider anslag for gator och dylikt
och ute pa landsbygden anslag till jirnviigar, hamnanldggningar och
dylikt. Detta #r egentligen det mesta som vi hir i allmanhet kunna
godtaga, men vi kunna icke godtaga intresseprincipen i den vida
utstriickning, som den kungl. propositionen velat inrymma 3t den-
samma.

Mina herrar, vi kunna snart st infér fallande konjunkturer pa
virldsmarknaden. Vart skall det di taga vigen om jordbruket star
infor en situation med hojda arbetspriser, med fallande priser & alla
sina produkter, f6r den hindelse vi skulle di ha antagit detta forslag
och taxeringsnimnderna pélagt oss intressebeskattning icke efter 6 %
av nuvarande taxeringsviirde utan kanske efler 12 %? Det skulle bli
en fullstindig katastrof fo6r det svenska jordbruket detta. Jag tror
icke. att nigon av kammarens lantmannarepresentanter skulle vilja
reflektera pa ett  kommunalskatteférslag som utvidgar intresseprin-
cipens omrade 1 beskattningen, si som denna regeringsproposition
ajort.

Herr talmannen, som under herr Olssons i1 Ramsta anférande
atertagit ledningen av forhandlingarna, gav hirefter ordet till

Herr E d é n, som yttrade: Herr talman, mina herrar! Jag &r nod-
sakad att besvira kammaren med ett par repliker. Jag skall emeller-
tid p4 grund av den sena timmen hoppa Gver det mesta av vad som
annars kunde pakalla ett svar & min sida.

Den forsta repliken giller talaren pd Goteborgsbianken herr
Kiristensson. N#r han steg fram till talmansbordet, kunde man tydligt
se, att han bar p4 en tung bérda av sakkunskap. Det var denna tunga
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birda Lhan sedan demonstrerade {6r kammaren {or alt dirmed bevisa Vid remiss av
att drendet var tillriickligt utrett. Jag skulle emellertid vilja siga, att 27 "P"“’I’g]""""
det icke ir nog med att bocker foreligga utan man maste folja den 7('; o
wamla regeln alt »{orstd vad man lisers — om man list dem — och orta.)
man maste dirjimte 1 detta sirskilda fall visa, att ifrigavarande ut-

redningar resulterat i det forslag, som hiir framlagts, vilket icke ir
hiindelsen.

Trots den tunga birdan av saklkunskap tog herr Kristensson for
ovrigt alldeles for litt pa saken. Han {6ljde nimligen den metod,
som jag selt forekomma pa ett eller annat hall i pressen, att endast
framhalla, att hir foreligga ofantligt svéra missfoérhallanden 1 be-
skattningsviig och sa — hokus pokus filiokus — ir pa ett gonblick
slutsatsen klar: alltsi maste vi taga det kungliga férslaget. Detta
iir ett fullkomligt cirkussprang, for att anviinda den bild jag nyss tog
upp. Det ér sant, att det nu ar illa bestillt med kommunalbeskatt-
ningen, men dirmed ir icke sagt, att man behover eller bor utan vi-
dare taga det kungliga forslaget: vi maste indock prova dess sakliga
innehall och jimfora detsamma med andra mojliga férslag.

Vad herr Kristensson drog fram rorande en viss deklaration for-
anleder mig till fragan, om det verkligen ir fullt limpligt att ater-
giva innehallet av en deklaration hiir 1 kammaren — icke dirfor att
det icke vore skil att belysa i sak allt vad som hir kan komma 1 fraga,
men darfor att, sisom vi béra komma 1hag, deklarationer dro pap-
per, som icke 4 offentliggdras utan vederborande deklarants eget med-
givande.

Herr Kristensson slutade med att siiga, att jag givit endast pla-
toniska erkiinnanden &t det diliga liget pa kommunalbeskattningens
omrade, men att jag sedan skulle ha stannat vid att ingenting borde
gbras. Detta visar endast, att herr Kristensson inte {6ljt med mitt
anforande, ty mitt yttrande innebar si uttryckliga forslag eller 1 varje
fall grundlinjer till forslag om si betydande forindringar, att herr fi-
nansministern, som 6ver huvud pa ett helt annat sitt in herr Kristens-
son upptog diskussionen, sjilv erkiinde, att de skulle medfora en av-
sevard forskjutning 1 skatteavseende.

Herr statsridet Nothin har sokt leda 1 bevis, att drendet var pa
tillrickligt siitt berett. Jag skulle emellertid vilja hemstilla om svar
pa den frigan, huruvida herr statsrddet kan pa allvar vilja gora gil-
lande, att de Eiserman—von Wolckerska och Landénska utrednin-
garna varit av den beskaffenhet, att de kunna siigas 1 ndgon rimlig
grad ligga till grund for det kungliga fiorslag, som nu hiir forefinnes,
ifall man betraktar detta 1 dess helhet. Jag behover bara sld upp
den kungliga propositionen 1 de delar, dir den sammanfattar innehal-
let av de bada nimnda, tidigare férslagen for att kunna visa, huru-
som propositionen punkt for punkt genomgir dem men icke kan folja
dem. Till och med fastighetsskatten, som &tminstone till namnet ar
gemensam med det Eiserman—von Wolckerska forslaget, har Kungl.
Maj:ts forslag icke kunnat godkiinna sidant som den var i sagda
forslag. Och 1 Eiserman-—von Wolckers forslag foljer si en avkast-
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ningsskatt, som i regeringsforslaget gjorts om till en niringsskatt,
ehuru den hos herrar Eiserman-—von Wolcker aldrig var en nirings-
skatt, d& den av dem lades ocksa pa andra inkomsttagare 4an nirings-
idkare. Det aterstir saledes att bevisa, att de skatter, som nu finnas
i regeringsforslaget, ocksd aterfinnes i det Eiserman-von Wolckerska
forslaget, vitket de faktiskt icke gora i den form de nu fitt. Vad det
Tandénska forslaget angar har jag forut framhallit, vilka olika skatter
som dari finnas upptagna. Forst en inkomstskatt & fast egendom —
den finnes i det kungliga férslaget, ehuru den &r lagd annorlunda —
vidare en inkomstskatt 3 16s egendom: den finnes helt naturligt icke
i propositionen, s& en kommunal inkomstskatt: den finnes, si en kom-
munal férmoégenhetsskatt: den finnes icke, ty den ar lagd som kom-
munal progressiv inkomst- och férmogenhetsskatt, efter statsbeskatt-
ningens grunder. Darjimte upptager det Landénska forslaget en jord-
viirdestegringsskatt, som tinkts ingd 1 systemet: den finnes icke 1
propositionen.

Herr statsradet kan aldrig komma ifran — det vagar jag verkli-
gen siga — att det kungliga forslaget dr ett nytt forslag. Man har
tagit ut ett eller annat anvindbart moment ur féregéende utredningar,
men man har sammanfogat ett system som #ven, sisom jag sagt, 1
enskilda punkter dr visentligt nytt och som i sin helhet verkar pé ett
helt annat sitt 4n nagot av de foregiende forslagen gor. Jag kan ju
ocksy tillita mig att siga, att det var fullkomligt erkiint énnu for
nagra veckor sedan, att s& var férhéllandet, ehuru den kungl. propo-
sitionen nu i de delar jag uppliste uttalar en annan uppfattning.

Det har icke beretts tillfille fér myndigheterna att yttra sig
om hela planen fér det kungl. skatteforslaget, och det kan icke reso-
neras bort, att det hade behovts tillfille till sidana yttranden. Darmed
har jag ingalunda sagt, att finansdepartementets arbete skulle pa nédgot
sitt ha seftersatt tillborlig omsorg och noggrannhet». Det forsvar, som
herr statsradet Nothin 1 den delen fiorde, var dverflodigt. Jag har fran
forsta borjan och dven i annan stillning #n den dir jag nu befinner
mig, tillfullo givit mitt erkéinnande 4t det omsorgsfulla, outtrsttliga
och plikttrogna arbetet, som utforts 1 departementet. Men det ar icke
nog med omsorg, outtréttlighet och plikttrohet i ett arbete av denna
grannlaga beskaffenhet, det fordras #ven den reella blicken pa fra-
gan, och det ar kanhiinda den, som kommit till korta, just genom att
man icke givit sig tid att soka beréring med praktiska min och er-
farna myndigheter.

T detta avseende framférdes forst av herr Kristensson och sedan,
vilket férvanar mig, av herr statsradet Nothin, att dven en ledamot,
som sedermera reserverat sig, till en bérjan varit med om principerna
for det uppgjorda skatteforslaget. Jag tilliter mig hemstilla, huru-
vida det kan vara riktigt att frin statsrddsbinken limna en upplys-
ning om vilken stillning en ledamot i en sakkunnig nimnd prelimi-
néirt har intagit vid en forsta overliggning i drendet, nir denne leda-
mot sedermera i skrift och med sitt namns undertecknande visat, att
han stannat vid en annan mening. Jag nodgas siga, att det ir minst
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sagt ovanligt att si forfara, och att det icke kan anses dverensstimma Vid remiss av
med varje sakkunnig ledamots rittighet att forst vid slutet av ett 1""”:’";;';"‘"
irendes behandling taga definitiv stindpunkt till de foreliggande for- 7('1‘,0[“ )'
slaget. Hiirtill kommer ocksé, att hela det siitl, varpid denna upplys- )
ning limnats, ytterligare styrkt mig 1 att man gatt {or hastigt till

viga 1 departementet 1 sjilva uinyttjandet av dessa sakkunniga.

Detl har vidare uttalats, att man skulle akta sig for att endast
tillimpa formagoprincipen i beskattningen, emedan sidant kunde leda
till farliga konsekvenser. Uttalandet gjordes bade av finansministern
och av herr statsrddet Nothin. Jag svarar hirtill: Denna varning ir,
sdvitt jag vet, obehitvlig. Atminstone frin min sida har nagot sadant
aldrig blivit ifrigasatt. Jag har sagt, atl vi ha en objektbeskattning
redan nu 1 var fastighetsbeskatitning, men den ha vi icke pd grund av
nigra tyska teorier utan av praktiska skiil, sisom en sikerhetsmargi-
nal, en garanti, som man behover, just for att kommunerna icke skola
raka illa ut. Jag har aldrig tinkt pa, att den skulle hivas, och sa-
vitt jag vet, ingen annan talare heller. Vad skall det d& tjiina till att
resonera om vart en beskattning enbart efter den taxeringsbara in-
komsten skulle leda? Det #ir ju att sl in oppna dorrar. Och vi ha
nu tillrickligt att gora for att icke behdva sysselsiitta oss med att sla in
andra dorrar an dem som #ro lista.

Den #drade talaren pé statsrdsbinken har ytterligare sokt wvisa,
att jag skulle ha tagit ordet dubbelbeskattning i en annan mening in
man vanligen gir, ty, siger han, med dubbelbeskattning menar man,
att samma skattekiilla beskattats tvd gdnger. Nu menar tydligen herr
statsradet Nothin, att nir en jordbrukare fir betala inkomstskatt for
sig och dirbredvid betala en skatt efter fastighetens taxeringsvirde,
sé dr det icke samma skattekilla.

Ja, herr statsridet kan ju gd till jordbrukaren och friga om det
icke dr samma skattekilla. Det dr ju samma karl, som betalar, det lir
icke herr statsradet Nothin komma ifran. Hela detta resonemang med
den teoretiska tudelningen mellan objekt och innehavare har jag tilla-
tit mig att 1 all anspraksloshet 1 mitt forsta anférande karakterisera
som overvigande spekulation. Ty till sist blir det 4nd& minniskor,
herr statsridet Nothin, som {3 betala. Och jag tror det ar skil att tinka
litet p4 minniskorna ocksa och icke bara pa objekten, dven i finans-
departementet.

Herr statsridet har vidare sagt, att han icke kan forstd, varfor
man talar om att det blir en $verviltning av skatten; om det blir en
overviiltning, s& borde ju icke fastighetsigarna ha nigonting diremot.
Jag vill da forst erinra om, att jag 1 detta avseende icke endast talat
om fastighetsiigare utan iven om niringsidkare och papekat, att en
6verviltning #iven kommer att ske frdn n#ringsidkarnas sida. Herr
statsrddet anmérker hiirtill, att det ju icke ar nigon fara; fastighets-
dgarna och de andra fa ju viilta 6ver. Ja, men vad ar nu detta for
ett resonemang? Hir dr vil frdga om att vi skola forséka bedoma,
huruvida den littnad, som statsridet utlovar fér andra skattedragare
genom att man ligger skatten pd fastighetsigare och niringsidkare,
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verkligen kommer till stind. Jag har icke gjort denna anmirkning
av Omhet for fastighetsigarna eller niringsidkarna, utan darfor att
jag forst och frimst anser, att skattens rittvisa och billighet &r tvi-
velaktig och darjimte ddagaligga, att de inkomsttagare och de lonta-
gare, som rikna med dessa utlovade nya skattekronor, kunna rikna
fel, ty det ir pa4 dem som éverviltningen sedan sker.

Herr statsradet har fore sitt intride i regeringens krets i ett fore-
drag utlagt den kungl. propositionen, jag minns icke om det hette ur
»lontagare»- eller »statstjinare»-synpunkt. Jag kan forstd, att han
dirvidlag har mycket starkt strukit under sina svnpunkter om forde-
larna for statstjinare och lontagare av att man far nya skattekronor
frin andra samhillsklasser. Jag beklagar, om icke herr statsradet
dirvidlag ocksd fist uppmirksamheten pa den tydliga risken att stats-
tiinarna skola fa betala igen vad de bli av med i friga om skattebe-
loppet genom hojda hyror och varupriser m. m. Och Jag kan éver huvud
icke se, att det #r ett riktigt sitt att behandla detta problem att se
det ur klassynpunkter. Vi méste séka vara rittvisa mot alla klasser.

Jag skall, herr talman, eftersom tiden ir léngt framskriden endast
siiga ett ord till i en annan punkt.

Herr finansministern framhéll, att f6r dem, som bira skattetrye-
ket, ir det av storsta vikt att det framlagda forslaget blir lag i &r,
och herr statsrddet Nothin formulerade samma tanke $3, att innan man
forkastade detta forslag, borde man ha nigot annat och bittre. Jag
har férsokt att Adagaligga, att vi, eller i varje fall mina politiska vin-
ner och jag, dro beredda att gora det mesta mojliga for att nu komma,
till hjilp at de verkligen oriittvist beskattade. Men Jag bestrider allde-
les bestimt, nu som forr, att man kan siga: Detta later sig icke gira
annat in genom att taga detta forslag.

Vore det sa, jag vill siga det till min gode vin finansministern,
att det for oss syntes vara sakligt mojligt att taga ett definitivt for-
slag 1 &r, s& hade vi icke biittre begirt. Men ur saklig synpunkt anse
vl icke detta vara méjligt. Vi anse, att man dirmed skulle forhasta,
sig och komma, in pi vigar, som kunna bli i hég grad riskabla. Och vi
anse det icke rimligt, att svenska riksdagen skulle behandla ett s-
dant dmne pd ett dylikt sitt. Herr statsradet Nothin skall icke sedan
komma och siga, atl man icke kan avvisa den kungl. propositionen
utan att taga ett biltre férslag. Man kan ocksd siga: Detta forslag
kunna vi icke taga. men vi skola gora vad som dr méjligt att nu géra
och som i varje fall med visshet kommer att med{ora avsevirda for-
bittringar. Sedan taga vi upp frdgan pa nytt och hoppas att, nir
den kommer igen, vare sig det blir snart eller efter nigon tids drojs-
mal, vederbérande regering di mitte behandla, densamma mera efter
prakliska #n efter de teoretiska, synpunkter, som herr statsradet Nothin
hir framlagt.

Vidare anférde:

Herr statsridet Nothin: Herr talman mina herrar! Jag vill
vttra ett par ord med anledning av de tvé senaste drade talarnas
anforanden.
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Herr Olsson i Ramsta uttalade sin betinksamhet mot att enligt Vid remiss av

det foreliczande forslaget jordbruksfastighet skulle taxeras till salu-
virdet. Samtidigt meddelade emellertid herr Olsson, atlt han varit
taxeringsman flera dr; det forvdnar mig da, att han icke beaktat
bevillnings{orordningens nu gillande foreskrifter. T nimnda forord-
ning siges, att virdet av fast egendom skall bestimmas med ledning
av, bland annat, »den for sidan, under loppet av niist {foregangna fem
ar forsild egendom senast betingade kopeskilling».

Dar finnes siledes redan nu kopeskillingen anvisad som ett av
sitten att bestimma virdet. I bevillningsforordningen stadgas ytter-
licare, att, om man icke féljer kopeskillingen vid taxeringsvirdets be-
stimmande, skall det i protokollet sirskilt angivas, varfor man icke
sa gyort.

Betriffande det siitt, varpd det foreliggande forslaget skulle ver-
ka, har det dragits fram atskilliga exempel. Jag vill hinvisa till
tabellerna och dven nimna, huru de tillkommit och upprittats. For
att det icke skulle kunna sigas, att man vid det statistiska materia-
lets bearbetande velat anligea nagra som helst partiska synpunkter,
har den byrachef i statistiska centralbyran, som lett utredningsarbe-
tet, sjalv fatt utvilja de speciella fall, som han anself bist belysa
forslagets verkningar. Om de hir nérvarande, di de horde herr Ols-
sons redogorelse, fatt den uppfattningen, att niringsskatten verkar
litet kranglig, sé behover det icke nédvindigt bero pa sjilva forsla-
get, utan kan dven bero pa framstillningssittet. Det har framhal-
lits, att vi presterat ett intensivt arbete for forsvaret av forslaget,
men jag tror, att var intensitet vida vvertraffas av intensiteten 1 an-
greppen mot forslaget. '

Vad herr Edéns yttrande angr, har jag forut framhallit de skil,
varfor jag anser, att nigon ny remiss icke behovdes. Jag skall dar-
for icke anyo trotta kammaren med att upprepa dem. Det ar emeller-
tid klart, att nir ett forslag varit utstallt till yttrande, man direfter
skall ha rattichet att gora de jimkningar eller dndringar, som foran-
ledas av yttrandena, ty annars fsrstir jag icke vad en remiss skall
tjana till.

Den egentliga nyheten i Kungl. Maj:ts forslag ar det sitt, varpi
skatt efter forméga ar anordnad, och mot det sittet hava fran herr
Edéns sida icke framstdllts ndgra verkliga erinringar.

Det gjordes gallande, att jag begtt en indiskretion, dd jag ta-
lade om den uppfattning, som 1 augusti 1919 gjordes gillande bland
de sakkunniga, men jag vill siga, att vid dessa sammantraden fordes
protokoll, som vederborligen granskats, och vilka protokoll givetvis
skola tillhandahallas riksdagens vederborande utskott. I protokollet
for den 7 augusti stir foljande:

»Till diskussion férehades frizan om huvudprinciperna for ett
nytt kommunalt skattesystem. Ordféranden sammanfattade resulta-
tet av diskussionen si, att samtliga de sakkunniga, utom greve Ha-
milton, vilken uttalat avvikande mening, vore eniga dirom, att skatte-
systemet borde byggas dels pd principen skatt efter intresse, dels pd
principen skatt efter férmiga, vilket av de nirvarande bekriftades.
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Sedan direfter till sverliggning forehafts frigan om den nirmare ge-
staltningen av den kommunalskatt, som borde utgd efter intresse, for-
klarade sig ordforanden hava fattat de sakkunnigas mening sa, att de,
samtliga, med undantag av greve Hamilton, fsrordade upptagande i
systemet av en fastighetsskatt och en niringsskatt i huvudsaklig an-
slutning till det utkast till skattesystem, som utarbetats i finansde-
partementet.

Riktigheten hirav bekraftades av de nirvarande.»

Att har dtergiva vad som forekommit i ett protokoll, vilket ar
avstett att framliggas for vederbsrande utskott, lar vil icke vara orik-
tigt.

S& yttrade herr Edén, att man icke skall sla in oppna dorrar,
och hinvisade darvid till att han icke motsalt sig en objektbeskatt-
ning. Men han har framhallit sitt forslag som ett provisorium, och
man bér vil tinka efter vilka konsekvenser ett dylikt provisorium
kan fi, och vart man kan komma, d3 det en gang 1 tiden skall upp-
goras ett definitivt f5rslag.

Det har talats om att vi ha anlagt klassynpunkter, Jag vill icke
upptaga detta yttrande till bemétande, ty, som jag nyss sade, tror
Jag, att frigan vinner mest pi att det blir en uteslutande sakliec be-
handling av densamma; vad vi velat ir, att f4 en verkligt saklio 16s-
ning pd frigan, utan nigra personliga tvister.

Men jag vill, innan jag slutat, wftala en protest mot framkom-
na antydningar, att den genom den nya kommunala réstrittens genom-
férande #ndrade sammansittningen av laxeringsnimnderna skulle
medfora obillighet vid de kommande taxeringarna. Blir det en annan
taxering i det foljande dn hittills, beror det icke pd att de personer,
som nu fatt medbestimmanderitt i det kommunala livet, komma att
taxera oritt. Blir det en skillnad, tror jag, att orsaken dartill ar
att stka pd annat hall.

Herr Oisson i Kullenbergstorp: Herr talman, mina herrar!
Den senaste #rade talaren understrok starkt &nnu en gang, att vi
bora diskutera denna friga sakligt. Jag kan forsikra honom, att
de synpunkter, jag anligger pi ett skatteforslag eller for ovrigh
vilket forslag som helst och de ytiranden, denna syapunkt féran-
leder mig till, inneh&lla precis vad jag menar, vare sig den sittande
statsministern heter herr Lindman, herr Elén eller, som fér mirva-
rande, herr Branting. Jag ser absolut sakligt pa frigorna och jag
formodar, att den #rade talaren har s& mycket tilltro till mig, att
han tror mig, di jag siger. att vad jag nu gir att yttra dr full-
stindigt sakligt och utan minsta hinsyn till ndgra forutfattade me-
ningar i politiskt hinseende. Nigot sidant sr mig alldeles fjarran.

D4 jag liksom mina kamrater i kammaren fick det foreliggande
kommunalskatteforslaget, foreliste davarande byrachefen, nuvaran-
de statsrddet Nothin for oss vid ett tillfille, och jag fick samtidigt
ett tillfille, for vilket jag dr ytterst tacksam, att privat nirmare
g in p& saken och anvinda siffror, och jag tror, herr statsridet
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mAste ha fitt det intrycket, alt jag ville se fullt sakligt pa hela
fragan. )

Jag har blivit forvanad forst och frimst Over en sak 1 detta
forslag. Da jag tinker pd {ran vilket hall, forslaget har ulgatt, dr
ju det [rin ett hdll, dar kritiken forut varit sé viterst hard emot
oss jordbrukare, ddrfor att vi kommit undan med en baskatining
pd det dir ihopspikade sitiet, genom en beriknad uppskattning av
inkomsten av jordbruket. Man har ju oupphérligen sagt, att vi pa
grund hidrav kommit for lindrigt undan, och att detta vore galet.
Men nu moter jag i det nya, moderna forslaget precis samma sak.
Det hade jag icke viintat. Den gamla idén maste vil da ha varit
s& god, att man icke ville kasta bort den, annars kan jag icke forstd
de inre orsakerna till att metoden finns kvar oforandrad. Det for-
andrar icke saken, att den nu kallas fastighetsskatt och att det
forut skulle vara en beriknad inkomstskatt. I sak blir det anda
detsamma.

Man soker hir si ivrigt bevisa, att pa det hela taget eller at-
minstone i vissa fall icke blir vare sig dubbelbeskattning eller dver
huvud taget nidgon hardare beskattning pa jordbruket — jag sxall
nu icke tala om industrien och niringsskatten, det ligger mera for
andra personer, och tiden medger det for dvrigt icke — man vill
man resonera objektivt, dr det tydligt, att, om av ett antal personer
nigra betala en del, innan den slutliga repartitionen sker, sd bir
det bli dyrare for de forra och billigare for de senare vid repartitionen.
Hir fi ju i en jordbrukarekommun jordbrukarna betala fastichets-
skatt i forvig, oaktat repartitionen sker sedan genom inkomstskatt.
De skola under alla forhéllanden betala fastighetsskatt. Da ar
det omojligt, om man tar saken som den #r, och icke sid att
siga litet statistiskt torberedd. alldeles omdjligt, att man icke prin-
cipiellt miste medge, att skatterna komma att betydligt skarpas
for dem. Nu ar det frdgan, om detta ar ratt och klokt. Vi kunna
utgd ifran att det fordras kapital for att driva jordbruk, liksom det
gor i alla andra ndringar. Det betyder mindre i Jdetta sammanhang
vem, som sliapper till detta kapital, om det, som Atminstone en del
socialister vilja gora gillande, bor vara statens, eller om det, som
andra anse, bor vara privat, si att driften sker under privat dgande-
ritt. Det skola vi icke nu diskutera. Men kapitalets avkastning
skall naturligtvis beskatbas. Avkastningen kan man beskatta; kapi-
talet kan man konfiskera, men det &r Jd4 icke korrekt att siga, att
man beskattar det.

Jag har framlagt ett rikneexperiment for herr statsradet, och
han méste medgiva, att, fastin detta icke var nagot konstlat tanke-
experiment utan ett fullt praktiskt fall, skulle i ett sddant fall en
person, som forut icke varit jordbrukare, om han flyttade dver sitt
kapital fran deposition i en bank och satte in det i ett jordbruk,
inom samma kommun och alltsd med samma skattetryck, fa dub-
belt s& stor kommunalskatt, som han haft forut.

Herr Kristensson talale om en pristman, som hade uttalat,
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att han skulle skattat sig lycklig, om man sluppe med dubbelt
sd stor skatt, som jordbrukare med motsvarande inkomst betalade.
Det méatte vara en sirskilt fornsjsam sjil, den présten. Jag vill verk-
ligen, att de icke skola betala alls mera &n vi jordbrukare fér sina
inkomster, men hir fruktar jag, att vi jordbrukare f3 betala dub-
belt. Det blev det niamligen, di vi gjorde det nimnda rikneexperi-
mentet, det kan man icke komma ifrin.

Men jag vill g3 ett steg lingre. Jag tror, att man vid den kom-
munala beskattningen, liksom vid statens beskattning, kan ligga
en tyngre skatt ps inkomst av kapital, &n man kan ligga pi in-
komst av arbete. Jag skall medgiva, abt man t. 0. m. kan ga nagot
lingre, i4n man gatt med statsskatten, men, skall man kunna tala
om en verkliz intresseskatt, skall man betala skait ; visst fr-
héllande till den nytta, man har av saken, sdsom d& jordbrukarna
f4 betala hogre vigskatt an de andra medborgarna. Det beror pi
den stérre nytta, vi ha av vigarna. Men i den kommunala beskatt-
ningen blir det nog svart, att berikna skatten pa det sattet.

I det kungl. férslaget har man gitt tvirtemot denna princip.
Den, som har barn, har ju fatt nigon littnad i skatten, men om
den ena av tva pensoner med lika inkomster har en bavnrik familj
och den andre ir barnlss, ér Jdet tydligt, att kommunen har stérre
utgifter f6r den barnrika familjen for skolor o. dyl. Dylika in-
tressen kunna vi naturligtvis icke framdraga och siga, att kommu-
nen skall beskatta siarskilt. D& ar det mirkvirdigt, att objektet
skall skattebeliggas i och for sig pa sirskilt sitt. Jag har aldrig
kunnat férsti det birande i en dylik tanke. For si vitt det giller
lyx, dverflsd och néjen, med ett ord sddant, som minniskorna kunna
undvara och likvil leva p§ ett tillfredsstillande sitt, skall jag
gdrna vara med om en sirskild objektskatt. Den skatten kommer
visserligen icke att giva synnerligen mycket pa landsbygden, ty
sddan lyx forekommer myckt litet dir, men i stiderna kunde den
diaremot ge betydliga summor. S8 har emellertid icke den kungliga
propositionen lagt beskattningen, dtminstone icke i detta avseende.

Jag tror ocksi, att det kunde vara skil att tinka pa att man
kunde ligga en mattlig skatt dven pd arbetsgivaren 1 denna hans
egenskap, som han finge utgéra i forhdllande till det arbetareantal,
han har. Det ir icke omojligt, att en sadan skatt skulle kunna in-
passas 1 systemet pd ett lampligt sitt, men att diremot ligga ob-
jektbeskattningen s, att om ett kapital flyttas ifrén en bank till
det ifrdgavarande objekiet, det ovillkorligen skall kommunalt myec-
ket hardare beskattas, det finner jag icke rittvist och annu mindre
klokt. Man skulle kunna tro. att vid framliggandet av denna pro-
position den tanken varit ledande, att vi svenskar dro ett alltfor
foretagsamt folk, att vi kasta oss for mycket in pa foretag, si
att vi bora sirskilt beskattas di vi gora det. Jag tror, tyvirr,
att det icke 4r si. Jag tror tvirtom, det ar alltfor fa i vart land,
som vilja dgna sig &t produktivt arbete, fiven om de ha en smula
kapital, och jag kan icke se nigot rimligt skil, varfor vi kommu-
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nalt skulle gynna dem, som satlc sitt kapital pa en bank. Jag tyc- Vid remiss av
ker den, som skapar arbete och verksamhet med sitt kapital, gor p";f;"";f)‘;’""'"
oss lika stor och mycket storre {jinst som den, som bir penningarna (For;q{
1111 banken. N

For svrigt far man viil taga hinsyn till vart mtvecklingen skulle
i, som vi konsekvent pa all foretagsamhetl skulle ligga sa ytterst
hoga skatter. Det skulle vil anda leda dirhdn, att man sa att siga
antomatiskt sokte formd folk att realisera och siitia in sina pen-
ningar pa bankerna. Dirigenom komme de ndmligen bist ifrdn
beskattningen. Jag iror, det vore en olycklig utveckiing, om det
ginge dirhin, och det ir det, jag vigar pdsta, att man vid {orfat-
tardet av denna proposition icke tillrackligt beaktat. Jag tror nim-
ligen icke, att vederbsrandes mening varit, att man genom att syn-
nerligen tungt beskatta fastigheterna, i detta fall jordbruksfastig-
heterna, si att siga pa en omvig velat konfiskera en del av jord-
virdet. Det kan jag knappasl {ro. har varit meningen. Det vore
ocksd synnerligen betinkligt ur en annan synpunkt, om vi nu skulle
antaga detta kommunalskatteforslag. Det #r det sista skattefor-
slag, som framkommit, och da fir man vil tro, att detta sista anses
vara det rittaste och att darfor statsskatten senare skulle komma att
reformeras 1 samma riktning. Ty jag kan knappast tro, att man kan
ha tvd skatteprinciper i framtiden, som s& kontrirt strida mot
varandra, som den nuvarande statsskatten och kommunalskatten en-
lict detta forslag skulle komma att gora. Men mihinda r det som
sagt meningen att statsskatten sedan skall komma att folja efter.

En sak, har jag synnerligen svirt att forstd, nir jag hor den
stora meningsskiljaktighet, som gjort sig gillande mellan forre
statsministern, 4 ena sidan, samt statsridet och chefen for finans-
departementet och statsradet Nothin, 4 den andra. Jag har namligen
alltid levt i den tron, som man hade pd 1870-talet, niir statsminister-
institutionen inférdes i vart land, att statsministern skulle samman-
h&lla regeringen till arbete pa vissa ma&l, pd visst sitt och for
vissa uppgifter. Men nu finner jag till min forvdning, att hir
synes icke vara framlagt eller vara dmnat att framliggas nigot
forslag, som uttrycker den forra statsministerns mening i kommu-
nalskattefragan. Jag kan inte riktigt fi det att gd ihop med den
uppfattning som vi ha haft i vart land, att det egentligen &r stats-
ministern, som #r den avgérande for den riktning, som ministiren
arbetar i. Hir tycks man ha utarbetat ett forslag, som gir alldeles
tvart emot det, som statsministern kunde acceptera. Det skulle
verkligen vara intressamt att f& svar pd den frdgan: har nigot ar-
bete nedlagts och nigot forslag utarbetats, som uttrycker forut-
varande statsministerns tanke 1 kommunalskattefragan?

S4 gor jag mig till sist den fragan: hur langt kunna vi jord-
brukare ga? Det har talats si mycket om att vi {4 vara beredda pé
uppoffringar och att vi icke skola tinka pa att komma for billigt
undan. Det har jag heller aldrig gjort. Jag dr beredd pd att vi
jordbrukare skola betala si mycket, som andra medborgare betala.
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Om vi ha négot kapital, s skola vi betala for det pi samma sitt
som andra, det vill siga dtminstone i det allra narmste, ty ligger
man skatten efter vissa linjer, kan det ju bli ndgon smula skillnad.
Och f6r inkomst av arbete skola vi skatta pd samma sidtt som andra
minniskor skatta. Det &r en sund och stark grund. Det ir inga
Lonstverk. Det tror jag kan hélla. Vi begira, de som félja mig,
aven hir inga foretridesribtigheter. Men di anser jag ocksd, att vi
kunna taga med jimnmod talet: ja, ni som inte godkinna detta,
som nu framligges, det dr eder skyldighet att 44 framligga ett
annat forslag. Hur kan man verkligen begira Jdet? Jag horde
samma tal, nir jag under remissdebatten 1 ar kritiserade statsverks-
propositionen. Det #r viil d4nd4 orimligt att till en vanlig riksdags-
man, som far ett dylikt forslag att genomlisa och som d& kommer
till det resultatet, att han icke kan godkinna det, siaga: ligg sjilv
fram ett helt forslag i stillet. Det dr omdjligt. Det ar att pre-
tendera, att vi antingen inte skola vdga kritisera eller ocksd fordra
det rent oméjliga av den enskilde riksdagsmannen. Vi ha ju inte de
mojligheter, som regeringen har. Men vi kunna vil inte dirfor vara
skyldiga att utan vidare taga ett forslag som framligges #ven om
vi erkinna — och det har jag ofta sagt, att jag gér — att den
nuvarande kommunalskattelagsstiftningen 4r orimlig. ohallbar. Det-
ta innebir dock icke, att vi kunna taga vilket férslag som helst,
vtan man far vil 4nda behdlla sin kritikriatt. Dock vill jag séga,
att jag icke kritiserar for att f4 uppskov och behalla vad vi nu ha.
Fér min enskilda del tror jag, sisom min kommunalskatt ligger,
att jag finge bestimt inte enligt detta kommunalskatteforslag, som
Kungl. Maj:t hir framlagt, mera kommunalskatt #n jag nu har.
Det ligger inte s for mig. Jag vill girna ha en forindring. Och jag
har ofta hort jordbrukare, som jag resonerat med, siga, att vi gé
girna med n§ en forindring.

Men hir dr det ocksd en omstindighet, som forefaller litet
mirkviardig. Man har sagt forut, att vi fortjinat sd ryslizt mycket
pé att vir kommunalskatt berdknas pi jordens taxeringsvirde, men
nu tyckes herr statsridet och chefen fér finansdepartementet mena,
att det egentligen kanske inte skulle bli s& mycket att komma med
att betala skatt efter det system. som herr Edén forfiktade, tv det
kanske inte ger mera det, tycktes niistan meningen vara. Ja, i Ski-
ne, betriffande de skinska girdarna, trodde nog herr statsradet,
att det skulle bliva en skillnad, men sedan skulle d»t kanske inte
bli mycket till 6vers, trodde han. Och dock vill jag siga, att enlict
en utredning, som vi i annat sammanhang finge till livs i bevill-
ningsutskottet, visade sig forhillandet vara, att ju lingre man kom
at norr. ju mera visade sig inkomsterna hava 6verstigit berikningen
enligt taxeringsvirdena. Om man verkligen gir till taxeringen pa
det sitt, som man bor gora. si att det blir de verkliza virdena,
sd tror jag nog ocksd, att man kunde komma fram till nigonting
bittre. Men jag medgiver som sagt girna, att det nuvarande sy-
stemet dr ohdllbart. Det dr blott en sak, som man framfor allt,
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maste allvarligt tinka sig in 1, och Jet ir, hur man skall {8 nagon Vid remiss av

stabilitet i kommunernas inkomster, s& att inte vid diliga jord-
bruksar det gir alldeles under isen for jordbrukskommunoria, och
att skatterna stica alldeles for hogt. Det ar det stora problemet,
som man maste 16sa. Det var en finansminister {6r bortit 3,000 &r
sedan, som loste det problemet jimf{érelsevis bra. Han passade ném-
ligen pa under de goda aren att taga ut vad som d& stod till buds
och fondera det. Det vore nog nadgonting att tinka pé att gora pd
samma satt. Ty den dir finansministern, han klarade sig alldeles
fortriffligt, och det ar som sagt bestimt inte alldeles omojligt,
abt #ven vi skulle kunna goéra nigonting i den vigen. Kanske
man iven skulle finna andra sikerhetsreserver #n att taga skatt
pé 6 % av taxeringsvirdet. Ty att bara taga dessa gamla 6 % som
sikerhetsreserv, Jdet rimmar sig inte riktigt. Jag tror inte, att
man visat nigon rikiigt god vilja att skaffa sékerhetsreserver dven
p& andra hall.

Ja, nu har jag upptagit tiden alltfor linge under denna redan
fyra och en halv timmar l&nga remissdebatt och méaste diarfor ty-
virr sluta. Men jag vill forklara, att s som grunden ir lagd for
detta forslag, si att jag skall betala kommunalskatt forst blott
sasom jordbrukare och sedan dven sisom medborgare, sd &r jag,
om dessa grunder icke andras, absolut tvungen att rosta for avslag
pa Jdetta kungt. férslag.

Herr Nilsson i Vibberbo: Herr talman! Jag har, sa lingt
det varit mig mojligt, last den kungl. propositionen angdende detta
skatteforslag. Men det ir alldeles klart, att det inte dr mojligt {6r en
olird bonde att pa ett par dagars tid sitta sig in i ett sd hir vidlyftigs
forslag till skattelagstiftning, nar herr Kristensson frin Goteborg
upplyste, att sakkunniga, experter pa omradet hallit pd 20 ar och
inda kommit fram med ett forslag. som vi inte kunna antaga. Jag
har ocksd med intresse hort forre statsministerns mycket klarldggan-
de redogirelse for forslaget, och av denna framgar tydligt och klart,
att hir foreligger, vad jordbruket angér, en orittvis dubbelbeskatt-
ning. Det finns ingen i denna kammare, savitt jag forstar, det mi nu
vara ministrar eller lagkunniga av vad slag som helst, som kan be-
visa, att hir icke foreligger en dubbelbeskattning, kanske tredubbel.
Jag har alltid tiankt och, sdsom herrarna hort. ofta yttrat 1 denna
kammare, att jag vill framgang for Sveriges jordbruk och onskar, att
det ma utveckla sig si, att det blir betryggande for Sveriges folk.
Men skulle detta skatteforslag bli antaget, s& blir det en ham-
sko just for sjilva moderniringens utveckling, och jag antar, att
herrarna pa statsriddsbinken inte vilja std ansvaret harfér. Dess-
utom tanker jag sd har: Den nu sittande regeringen &r ju de-
mokratisk. Jamlikhet och broderskap ar dess lésen. Men om den
inte vill en reformering av det nu fireligeande forslaget, si anser jag
rittast, att denna regering siger farvil till den demokratiska princi-
pen. Den existerar inte mera. Diaremot fir man vil antaga, att pro-
jektet till detta forslag forskriver sig fran 1400-talet, fran den tid,
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klart och tydligt, 1 vilken stdllning jag star till det foreliggande skat-
teforslaget. Det kan aldrig komma i fraga, att det, sidant det nu
ir, blir fran var sida antaget och godkint.

Herr Ham rin: Herr talman! Herr statsradet och chefen for
finansdepartementet uttalade i slutet av sitt anférande en sats, som
Jag for min del pd det allra livligaste instimmer 1, och jag 4r over-
tygad, att samtliga ledaméter av riksdagen ocksd vilja giva detta ut-
talande sitt varma erkdnnande. Han uttalade namligen, att det fore-
liggande problemet att losa kommunalskattefrigan icke bor bli ett
politiskt bytesobjekt mellan olika partier. Men de orden hade knappt
hunnit forklinga i kammaren, forrin pa denna plats en av hans po-
litiska meningsfrinder upptridde och angav en del fall, som tydligen
givo vid handen, att man under kommande tider Amnar anvinda de
nuvarande orittvisorna pi det kommunalskattepolitiska omradet for
att driva ut denna friga i valagitationen infor mer eller mindre okri-
tisk publik och dirav goéra ett nummer, som sannerligen inte kan bli
av den beskaffenheten, att det gagnar den sak, som man hir vill
frimja. Han hade emellertid dirvid, det méste Jag uttala med det
djupaste beklagande, ett foredome att folja just i herr finansministerns
uttalande for ndgon kort tid sedan vid det forsta tillfdlle, si vitt jag
vet, dd herr statsridet hade anledning att infor en stérre folkmassa
skissera linjerna till den kungl. proposition, som vi om en stund g&
att remittera till vederbsrande utskott. Herr statsridet anforde dir
bland annat ett exempel, som jag ir overtygad om skulle komma,
dérest denna kungl. proposition blir av riksdagen avslagen, att an-
vindas 1 valagitatoriskt syfte pa ett sitt, som alls inte, sisom jag
redan antvtt, kan gagna denna sak. Och sidana exempel kunna utan
tvivel anforas och framdracas frin manga killor, utan att man dir
med egentligen bevisar, vad man vill bevisa. Ty man framstiller
inte sanningen full och hel, sdsom den verkligen ir. Jag erinrar om,
att herr statsradet tog sitt exempel! frin en socken i Vistergotland, dar
en banvakt pd sin lilla inkomst hade en kommunalskatt av, vill jag
minnas. 930 eller 935 kronor. Den dir siffran slog tydligen an pa
auditoriet vid nimnda tillfdlle, och den har ocksa sedan, si vitt jag
kunnat finna. gitt genom hela den socialdemokratiska pressen i alla
olika landsdelar, och man har byggt atskilliga spekulationer och ut-
talanden just pd detta exempel. Det har intresserat mig att under-
soka just det fallet, och jag har i finansdepartementet inhimtat en
del upnlvsningar, som klarligga den saken, och jag &r genom att ha
inhdmtat upplvsningar direkt fran ort och stille i tillfalle att belvsa
hur det med den saken fsrhaller sie. Den mannen far i sjilva ver-
ket en skatt, som icke #r mer @n hilften si stor som vad statsridet
anforde. I den ifrdgavarande socknen utdebiterades namligen 26 kro-
nor 10 ore forra aret, men av detta belopp aterbires i det nirmaste
12 kronor per bevillningskrona. Tager man ett sidant exempel 1 all
sin enkelhet och anvinder det pa sitt som hir blivit anvint, s ir
det uppenbart, att det forefaller synnerligen upprorande. J ag vil] till-
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ligga, alt forhallandena pia kommunalskatteomradet iro 1illrickligtl Vid remiss av
upprorande dndd wutan att man skall behéva ga ti1ll sadana Gverdrif- 1’"”’””;;’;’"‘”"
ter, som 1 detta fall blivit gjorda. Jag skulle nirmare kunna belysa ”; " :
saken genom att omtala hur det forhaller sig dirmed. Orsaken till NS
att en liten léntagare {att dragas med en sadan oskillic kommunal-

skatt dr alt soka 1 oriktigt taxeringsf{orfarande, vilket 1 andra hand

har sin grund diri, att kommunen 1 friga fatt vidkinnas utgifter 1iil
undervisningsvisendet for {astigheter, som icke iiro beldgna inom kom-

munen; den har nidmligen delvis bekostat undervisningen {ér annan

kommuns medborgare. Jag har, herr talman, velat uttala en liten
ansprakslos varning mot alt andraga sddana exempel. Jag dr all-

deles overtygad atl, direst man skulle gi alt dissekera det exempel

herr Kristensson limnade, man skulle komma 1ill kanske samma re-

sultatel som jag kom, betriflande det av herr statsridet och chefen for
finansdepartementet anférda.

Betriffande den foreliggande saken har atskilligt blivit uttalat,
och jag skall icke forlinga debatten med nagot lingre anforande. En
av de 1 det kungl. forslaget upptagna nya skatterna, den s. k. nirings-
skatten forefaller mig emellertid ur atskilliga synpunkter vara av en
mycket, mycket invecklad natur. Det forekommer, s& vitt jag kan
finna, 1 detta forslag en hel del blottor, vilket gor att iven for den,
som endasl under den korta tid, vilken har stdtt oss till buds for att
taga del av detta forslag, problemen férefalla hart nir olésliga. Man
har utgitt frin den hypotesen, att det blotta férhallandet att en indu-
stri tillf6r en kommun ett stérre antal arbetare skulle innebira for
kommunen ett onus, vilket skulle gottgoras dirigenom att foretagarna
hade atl betala sirskilt hiirfor. Det #r med andra ord, sivitt jag kan
finna, att sld in pa den principen, det betraktelsesattet att stora ar-
betaremassor 1 vara kommuner ir nagot slags ont, som & sirskilt satt
skall straffbeskattas. Det iir nigot som kommunen fran sin synpunkt
sett Inte kan finna onskvirt. Jag har for min del 1 den kommunala
forvaltningen 1 mitt samhiille varit med om att vidtaga alla mojliga
atgirder och anstringningar {6r att konkurrera med andra samhillen
och andra kommuner for att just till min stad draga s& ménga fore-
tag och nya industrier som méjligt. Men hir fastslar man den prin-
cipen, att dirigenom att en industri tillféres ett samhille har man
ocksd sagt ifran, att denna industri, dirfor att den for hit si ménga
arbetare, skall sirskilt beskattas. 1 praktiken kommer man dock,
med det kungl. forslaget, sidant det nu ir utformat, att méta stora
vanskligheter.

Jag skall tillata mig belysa detta mitt pastiende med ett exem-
pel frin min hemstad. Jonképing grinsar intill en annan stad, Hus-
kvarna. Vid Huskvarna stora vapenfabriksaktiebolag finnas en hel
mingd arbetare, som aro bosatta inom Jénképings stads omrade. Jon-
kopings stad far uppritta och underhalla skolor och 1 icke ringa mén
bidraga 1ill skolundervisningen péa olika sitt f6r dessa arbetares barn.
Staden har fitt vidtaga &atgirder for att skaffa belysning samt for
skétande av de sanitira forhéllandena inom denna stadsdel. Men nir
niringsskatten pafores Huskvarna bolag, blir det naturligt Huskvar-
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r"“"”e“ fall &r av mindre betydelse med hinsyn till att antalet Huskvarna-

arbetare, som bo inom Jonl.6pings stads omrdde, icke #r stort i for-
hallande till den i Huskvarna bosatta arbetarstyrkan. Men jag har
mig bekant att soder ut 1 samma provins det inom en kommun finnes
ett stort bruk, vilket ar beliget pa ena sidan av en ilv. Hela arbe-
turstammen bor pa andra sidan #lven men i en annan kommun. Den
kommun, inom vilken bruket ir beliget, fAr hela niringsskatten, men
den andra kommunen, som fir dragas med denna formenta tunga att
hysa inom sitt omrdde hela arbetarstyrkan, far icke det ringaste for
att ticka de sirskilda utgifter, som den kungl. propositionen ovill-
korligen skall finna p3 stillen dar en industri med stort arbetarantal
ar forlagd.

Jag har velat erinra om detta, d& det icke férut under debatten
péavisats, och jag har forgéves i den kungl. propositionen sékt finna
forklaring 6ver att en sidan fullkomligt pataglig oegentlighet icke
pd nagot siitt blivit belyst.

Ja, herr talman, jag hyser, det maste jag séiga, en annan uppfatt-
ning, for att icke anvinda nigot 6verord, om férménen av att inom
en kommun #ga en fast anstilld arbetarstyrka, som genom sitt arbe-
te, som genom sina inkomster, som pé olika sitt bidrager till att hoja
inkomsterna, direkt och indirekt. Ty det #r ju inte blott genom att
dessa arbetares inkomster bli beskattade som kommunens inkomster
stiga utan jimvil ddrigenom att de med sina penningar ocksi bidraga
till att andra skattekillor uppstd. Om de #ro anstillda vid en jirnindu-
stri, maste de givetvis anlita skriiddaren, skomakaren, smeden, mébelfa-
brikanten, képmannen ete., och fér var och en sddan affir, som avslutas
mellan dessa olika parter, uppstir ju ocksd merendels en vinst, som
kommunen har att beskatta. Jag utgir sdlunda ifran, att det icke ar
nagot onus, som sirskilt behéver beskattas, men jag skulle vilja tillig-
ga. att dven om det blir nédvindigt fér att finna nya skattekillor
att dven uppsoka en sddan niringsskatt, si forefaller det mig allde-
les orimhigt. att man skall i detta skattepliktiga niringskapital jamval
inbegripa ndgot. som man kallar arbetarkapital. Ty gir man att
underséka férhallandena, skall man snart finna, hurusom en industri,
som har ett visst belopp i nettoinkomst per &r men ir val skott och
pé sin tillverkning av en viss vara har stor fértjinst, kan &stadkom-
ma dennz nettovinst genom ett mycket begriinsat antal arbetare. Men
jag kan & andra sidan mycket vil leta upp faktiska exempel, dir
en annan industri kommer till precis samma resultat men fir kimpa
med betydliga svricheter, fir ha manga gineer storre arbetarantal
0. s. v. Den far silunda drabbas av stérre skatt. Den birkraftiga
industrien kommer undan med en liten niiringsskatt, men den svaga,
industrien fir vidkinnas en stérre.

Jag tror, att om man gér att nirmare granska det féreligeande
forslacet fran prakticka synpunkter och med utefiende fran faktiska
forhéllanden, man skall komma till rena orimligheter, sirskilt nir det
giiller naringsskatten. Detta vare saat #in en cfng utan att jag dir-
med velat péstd, att man skall under alla forh&llanden avvisa ni-
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ringsskatten. Som den nu ir utformad kan jag dock icke finna, att Vid remiss av
den vare sig ar rittvis ej heller sidan, att man for att vinna dessa 1’"’""’1';'1""“"
jimforelsevis ringa inkomster, som de flesta kommuner komma att {3 "; W
av denna skatt, behover tillgripa en s& inkranglad skattelagstiftning (Forta.)
som den hiir féreliggande.
Slutligen, herr talman, vill jag siga, att denna dag har pamint
mig ganska mycket om ett tillfille, da jag ocksd var nirvarande 1 den-
na kammare och som féreskriver sig till borjan av ar 1914, Hér fram-
lades da for riksdagen ett forslag alldeles som nu av en ny ministir.
Det gjordes invindningar mot detta forslag, mycket skarpa, mycket
befogade sddana, ej minst fran de herrar, som nu sitta pa minister-
binken. Men da svarades fran det hallet, att har giller det inte alt
resonera utan bara marschera. Och varje inviindning, som gjordes ba-
de d& i kammaren och sedermera i utskottet samt vid den slutliga be-
handlingen, vann intet beaktande, ty det forslag, som var framlagt,
var det enda som kunde accepteras som losning for den fragan, som da
skulle lésas. Det forefallar mig verkligen, som om de toner, man i
dag lyssnat till fran statsrddsbinken, bra mycket och for mycket
paminna om de toner, varom jag nyss talade.

Chefen for finansdepartementet, herr statsridet Thorsson:
Herr talman! Den siste talaren gav ett slut &t sitt tal, som jag
icke kunnat finna han haft ndgon grundad anledning att ge. Hir
har ifran denna plats forsokts giva skdl for det foreliggande forsla-
get. Att di sitta ett likhetstecken mellan situationen 1914 och
situationen nu, det ar att icke rora sig pd verklighetens mark.

Jag begirde mellertid ordet med anledning av vad herr Ham-
rin anforde om mitt upptridande vid ett méte infor Stockholms
arbetare. Jag anforde dir nigra exempel. Ur dessa ville talaren
f8 fram det att jag hade sokt partipolitiskt utnyttja den situation,
som verkligen rader. Han sékte stod for detta diruti, att jag vid
det ifragavarande tillfallet hade anfort, hurusom skattetrycket kun-
de vara olika for olika niringsutovare inom samma kommun. Jag
erintar mig, att jag vid det tillfdllet anférde, hur skattetrycket
hade, p4 grund av de abnorma forhéllanden, som vi nu ha genom-
levat, visat en stark forskjutning under de senaste aren. Jag bevi-
sade detta mitt pastiende med anférande av en statistik, som Jjag
himtat fran den avdelning inom folkhushillningskommissionen,
som sysslat med dyrtidsanslaget. D3 jag anforde de omtalade de-
betsedlarna for tvd skattedragare inom samma kommun, var det
inte darfor, att denna kommun var den hardast tryckta; det finns
ju flera kommuner i riket, som #ro tryckta av dnnu hégre kommu-
nalskatter. — Jag har papper hir, som visa det; s& det behéva vi
icke kivas om.

Herr Hamrin sokte visa att den ifrigavarande skattdragaren,
banvakten som jag i foredraget talade om, vilken pd en inkomst
av 3,800 kronor hade en vanlig kommunalskatt pd 935 kronor, fick
50 procent, ungefir, tillbaka. — Ja, det var precis vad jag namnde
i foredraget. Men jag nimnde icke detta i samband med debetsedeln,
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utan jag nimnde det d& jag talade om huru skattetrycket verkade
uti det stora antal kommuner vars kommunala skatfebirda, Ligger
over 10 kr. pr bevillningskrona. Da sade jag, att om verkligen de
omnidmnda kommunerna skulle bhiira hela det skattetryck, som an-
forts skulle deras stillning vara outhiirdlig. Men, tillade jag, under
de senaste aren har tillimpats en av staten bekostad skatteutjim-
ning. Nu idr det klart, att néir banvakten far tillbaka 50 pro-
cent av sina 935 kronor, si far jordbrukaren, som hade en skatt
pé endast 124 kronor, dven han tillbaka och i samma proportion
som banvakten. Relationen mellan dessa bada blir ju saledes pre-
cis densamma. Jag har icke for avsikt att begagna detta 1 agita-
toriskt syfte, utan jag ville helt enkelt visa, huru relationen stallde
sig mellan tvd inom samma socken varande skattedragare. Skulle
det vara en partipolitisk algird utt med stéd av det verkliga {6r-
hallandet nimna, huru saken ir, da skulle man Ju helt enkelt vara
utesluten fran att tala i denna friga. Men det ligger icke pa
det viset, att man fir nigon rittelse genom att tiga, stilla med,
huru det i1 verkligheten ar.

Sedan anférde herr Hamrin, att det fanns personer, som bodde
1 Jonképing men arbetade i Huskvarna; Huskvarna skulle enligt
propositionen fi niringsskatten av Huskvarnaféretaget, och Jonks-
ping fick ingenting. Ja, denna fréga har varit toremal for mycket
Overliggning, huru man skulle dela npp skatteintikterna mellan
respektive kommuner. Och vilket system man in tilldmpar, kom-
mer man till sadana fall, dir det icke finns nagon mojlighet att
dstadkomma ett forhallande, som kan reglera alla mojliga sidana
saker. Utan s vitt man vill behilla kommunerna som skatte-
distrikt, s& finnes ingen mojlighet att undvika sidana grinsfall.
Men man har ju skt gora det bista man kunnat genom att dela
upp det si, att aktiebolag och siidana skola i detta stycke s& langt
det dr gorligt erligga sina tributer i den kommun, dir de ha sin
verksamhet. Men svarigheten #r naturligtvis, diir fabriken ligger
1 en kommun och en stor del av personalen bor i en annan kommun.

Jag maste nedligga en gensaga mot herr Hamrins forsok att
tolka min uppfattning angdende det viirde arbetarekiren sisom si-
dan i egenskap av skattedragare innebir for en kommun,
dirfor att jag ifrigasitter, att ett foretag skall betala nirings-
skatt pd grund av att det drager till kommunen en del perso-
ner och astadkommer utgifter for kommunen, si syntes herr Ham-
rin vilja tolka mina ord si, att jag hade en ligre uppfattning om
arbetarnas insats i det kommunala livet. Jag skulle nodgas begagna
ett riktigt fult ord, om jag ritt skulle karakterisera, vad som ligger
bakom detta jesuitiska forssk att misstinkligoéra en politisk mot-
stindare. Hér dr naturligtvis rakt icke friga om en virdesittning
av arbetarna eller av det belopp, som de betala till kommunen, utan det
ar fraga om att den institution, som av en eller annan anledning istad-
kommer en extra utgift for en kommun, kan vara pliktig att efter
vissa grunder giva ett bidrag, {inkt som niringsskatt eller efter nigra
andra grunder.
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Medan jag har ordet, herr talman, skulle jag vilja siga en sak Vid remisn o/
med anlulmng av herr K dons \ttmnde om den oenighel, som hade 7’"3""1‘;‘;’“”"
framkommit 1 de sakkunnigas yitrande. Det ligger ju pa det sittet (Forte.
hetriil fande [rigan om intresseskatt eller icke intresseskatt, att det

iar dva av de qal\kunm(rd som slutligen stannat for att avstyrka en
<adan ordning, Men 1 Uvr1gt, ha de sakkunnwa som representerade
hij;z(*ruppl'ntinin"en givit sin anslutning fullt och helt till forslaget
ondast med den avvikelsen, att 1 stiillet fiir att 1 forslaget begires, att
25 % av enskilda skattdragares progressivskatt och 90 % av bolagens
prooressivekatt skall avsittas till utjimning, ha de ansett att ut-
rimningsfracan hinger samman med sxalva stadsskatten, och de ha
dirfor, utan att uttala nagon standpunkt 1 ut,]ammngsfmfran 1 6vrigt,
anselt, ati plowresswskatten skulle utgd med omkring hilften av det
{oreslagna beloppet och stanna helt inom vederborande kommun. Fér
min del har jag ansett, att, d4 progressivskatten utiages efter samma
orunder som statsskatten, och d4d den foreslagna skalan dr ansluten
111 och viil harmonierar med statsskatteskalan, si skulle det vara rik-
tigare, att man tog ut hela progressivskatten och anvinde den till
utjimning efter de i proposition foreslagna grunderna. Vidare ha
de en avvikande mening i friga om sittet for de kooperativa forenin-
rarnas beskattning. Men d4 det giiller ett sd omfattande forslag som
deta. si far man vil anse, att de tva sakkunniga, vilkas omdémes-
sillhet och sakkunskap jag icke hért ndgon vilja ifragasitta, 1 stort
sett ansluta sig till forslaget, nar deras avvikande mening begrinsar
sig til] dessa tva saker. Under sidana omstdndigheter dr det négot
vil fritt tolkat att siga, att det endast stir em kvar om forslaget. Jag
har velat limna den upplysningen, for att icke det pastiendet skall
st4 oemotsagt nimligen att de sakkunniga 6ver huvud taget icke alls
stode bakom det kungl. forslaget.

Sedan herr Olsson 1 Kullenbergstorp forst talat om, att det for
3,000 ir sedan fanns en finansminister, som fonderade skatten, si
«tillde han tva direkta fragor till mig. Om jag skulle taga exempel
cfter min foretridare for 3,000 ir sedan, si skulle jag nog fa herr
Olsson 1 Kullenbergstorp som en av mina ivrigaste motstindare, nir
bara forslaget var utformat. Emellertid far det nu vara ett litet
kvickhetsutbvte mellan herr Olsson och mig. Han stillde som sagt
tvd fragor, som jag anser mig skyldig besvara, ddrfor att annars
skulle biade kammarens medlemmar och allmidnheten fa det intrycket,
att arbetet pa hela denna frdga hade skotts i finansdepartementet utan
nigon som helst korrespondens med ovriga ledaméter av regeringen
och att jag dar uppe bakom rygeen pa min chef 1 den féregiende rege-
ringen skulle ha satt 1 ging ett arbete och gjort ett férslag av sidana
dimensioner, utan att det hade varit overligeningar om det. Jag
vill da sidga. att 1 begynnelsen av detta arbete har som i allting annat
departementschefen tagit initiativet. Nir forslaget lig framme, sé
att de sakkunniga hade fattat sin stindpunkt, 1at jag fsredraga det
i berednineen forsta veckan av oktober. Det genomdiskuterades da
vanska ingiende, och det mirktes redan d4, att samma divergens, som
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nu gar igenom, dven da forefanns, d. v. s. 1 frdga om sjilva principen
om fastighetsskatten. Men man enades da om, att jag skulle fort-
sitta detta utarbetande av forslaget pad de linjer, efter vilka det var
paborjat. Och det arbetet har fortsatt. P4 grundval av det avtal.
som triffats mellan den gamla regeringen, sattes det ocksd i ging en
undersékning om en eventuell framkomlighet for ett provisorium. Och
det tillkallades en person ndgon ging 1 november manad som erhsll i
uppdrag att undersoka framkomligheten pa den vig, som lig skisse-
rad 1 herr Skslds motion vid fjolirets riksdag, d. v. s. beskattning
dven till kommuner av det inkomstbelopp som ldg mellan 6 % av
taxeringsvirdet och for statsskatten, deklarerad inkomst. Det fore-
ligger ett forslag, som denne person har utarbetat, och jag fiérmo-
dar, att detta forslag kommer att stillas 1ill utskottets forfogande.
Detta forslag innehaller 4ven andra saker, som dro direkt himtade ur
den kungl. propositionen och som inpassats 1 det s. k. provisorie-
forslaget. Jag vill férsikra, att mellan den avgdende regeringsche-
fen och mig i egenskap av statsrdd och chef foér finansdepartementet
har varit det allra biista personliga samarbete fér ordnande av denna
friga och att arbetet med del s. k. provisoriet dr verkstilld under
ledning av statsministern och arbetet med propositionen under ledning
av mig. Arbetet med provisoriet ordnades pd det sittet, dirfor att
vederbérande genom denna anordning skulle fi sina synpunkter be-
aktade 1 det férslag, som man ville féra fram.

Jag skall icke lingre upptaga kammarens tid. Jag har ansett
mig vara skyldig att limna detta svar, dirfor att icke den uppfatt-
ningen skulle spridas, att vi hade gatt och arbetat bakom ryggen pa
varandra. Anda till den dag, nir skillsmissan skedde, var det det
mest fortroliza samarbete mellan regeringens ledamoter.

Herr vice talmannen Hamilton: Herr talman! Sedan jag
begirde ordet, har herr Edén varit i tillfille att besvara statsradet
Nothins anférande, och jag skall dirfér endast beréra ett par utta-
landen frén hans sida.

Han framholl bland annat vissa siffror, som visade, att jord-
brukets procentuella andel i kommunalskatterna i hela landet hade
sjunkit betydligt under de senaste &ren, och han ville, si vitt jag
kan forstd, dirmed bevisa, att jordbrukarna allt for litet deltaga :
den kommunala beskattningen. Och det kunna vi vara ense om; men
jag tror, att de siffror han framlade i detta avseende icke #ro sddana
att de ha nigot virde fér sjilva den utredning, som hir foreligger.
Ty vad ange dessa siffror? Jo, att jordbruket under de senare &r-
tiondena icke kunnat halla jimna steg med industrien och med kapi-
talbildningen 1 landet. Detta visa de, men 1 6vrigt dro de, som
sagt, alldeles virdelsa. Jag misstinker, att de ménga andra siffror-
na i den statistik, som &tféljer den kungl. propositionen, till stor del
aro av samma virde,

Herr statsrddet forebriddde mig att jag i min reservation hade
gatt med pid en allmin berikning rérande beskattningen av jord-
bruket, som i viss man utgjorde en eftergift i riktning mot intresse-
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beskattningen. Jag trodde icke, alt en si ivrig anhingare av intres-
sebeskattningen som herr slatsradet Nothin skulle utkasta nigon
forebraelse mot mig 1 detta avseende. Jag kinner visserligen en
svaghet 1 mitt forslag och svagheten ligger diiri, att den skuldsatte
jordbrukaren fir, nir det giller minimiberikningen, betala lika
mycket som den icke skuldsatte, men detta dr tyvirr ett missforhal-
lande, som redan nu existerar, och jag hade ingen férhoppning att
{4 nigon indring dirvidlag. Jag har heller icke velat fista mig
hiarvid, ty praktiskt sett ar detta, dd det giller vart lands sma-
brukare av mindre betydelse, darfor att den smdbrukare, som sjilv
arbetar pa sin jord, likvil alltid fir nigon inkomst av sitt eget
arbete och darfor iven, om jorden &r skuldsatt, uppbir en hégre in-
komst in sex procent av taxeringsvirdet.

Jag vill icke uppehilla kammaren linge, men jag maste likvil,
innan jag slutar, uttala ett beklagande 6ver det sitt, varpd en av
mina kamrater bland de sakkunniga behandlats fran statsrddsbin-
ken. Han forebraddes att ha #ndrat asikter fran den dag beslut 1
i friga fattades och intill dess han avlimnat sin reservation. Det
ma dock vara tillatet for sakkunniga att forindra sin uppfattning,
innan de hunnit att genomtringa en friga. Det framstilldes ju at-
skilliga sporsmal till oss sakkunniga 1 skattefrigan, som vi skulle
besvara, och den friga, som framstilldes till honom, var kanhinda
s& svar att avgora, att han haft ritt att #ndra sina asikter om den-
samma, nar han nirmare tringde in 1 férhallandena.

Herr statsradet liste upp ett protokoll 1 dag 1 kammaren, och
sd vitt jag kan forstd, det forsta protokoll jag fétt del av fran de
sakkunnigas sammantriden — protokollen justerades ju aldrig infor
de sakkunniga; hade justeringen si skett, skulle kanske min kamrat
haft tillfalle att anteckna sin avvikande mening. Det &r négot som
strider mot kutymen 1 vart riksdagsarbete, att en sakkunnig, som
tiltkallats for en viss frAga och gér si gott han kan, sedermera far
forebraelser ifall han mojligen #ndrar &sikt i en eller annan sak.

Herr statsrddet Nothin: Herr talman, mina herrar! Herr
vice talmannen nimnde, att jag skulle ha forebratt honom dirfor,
att han gitt med pd intressebeskattningen. Det gjorde jag sanner-
ligen icke. Men jag Aberopade som ett starkt skil for inférande av
intressebeskattning, att till och med herr vice talmannen icke ansag
sig kunna komma ifrdn en sidan beskattning: det var ju ett tecken
pa att den ar berittigad.

Vad angir frigan om de sakkunnigas arbete inom departementet,
har jag aldrig gjort ndgra férebréelser 1 den riktning herr vice tal-
manren gjorde giillande. Jag framhéll endast, att det icke var sa
helt med den pastddda opinionen mot det foreliggande forslaget.

Betriffande slutligen fragan om protokollsféringen tror jag,
att det ingalunda varit fér de sakkuniga okint att protokoll férdes.

Herr Bﬁkelund: Herr talman, mina herrar! Jag ber om
ursikt att jag forlinger denna mycket linga remissdebatt. Jag hade
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Vid remiss av frin borjan icke tinkt deltaga i densamma, men jag uppkallades av
proposiionen ott vttrande, som filldes hir i férmiddags.

nr 191.
(Forts.)

Det sades nimligen, att det skulle bli utomordentligt svart att
tillaimpa bestdmmelserna om néringsskatten och att vira taxerings-
myndigheter icke skulle vara vuxna den uppgift, som man #mnade
paligga dem.——Jag vet icke om orden f6llo s&, men inneborden av
vttrandet torde ha varit den jag nu angivit.

For min del anser jag de silunda uttalade farh&gorna vara éver-
drivna. Visserligen kan det icke bestridas, att bestimmelserna om
niiringsskatten blivit riatt invecklade, men jag #r fullkomligt Gver-
tygad om, att de icke 4ro svirare att tolka &n méanga andra stadgan-
den i vara skattelagar. ¥oreskrifterna #dro ju visserligen ganska
manga, det méste medges, men detta beror pa det férhallandet, att
man velat kombinera de tre faktorerna: det 1 niringen nedlagda ka-
pitalet, avkastningen av niringen och arbetareantalet med varandra.
Och detta har man gjort, icke for att f& nojet att skriva ihop ett
storre antal lagparagrafer, utan for att istadkomma stérsta mojliga
rittvisa vid fordelningen av den kommunala skattebordan mellan
olika skattskyldiga. Enligt min &sikt dro sikerligen vara taxerings-
myndigheter vuxna uppgiften att verkstilla taxeringen av niirings-
skatten liksom att tillimpa f6rslagets ovriga bestimmelser. Jag tror
som sagt for min del, att de nog skola komma till ritta med den
saken.

Givetvis kommer emellertid arbetsbérdan foér taxeringsnimn-
derna och i synnerhet for deras ordférande att hogst visentligt okas,
om detta forslag gir igenom, och det #r nog icke uteslutet, att det
kan kemma att visa sig ritt svart pa ett eller annat hall att fa per-
soner, som iro villiga att sdsom ordférande i taxeringsnimnderna
pataga sig dessa dkade bordor. Jag haller dock fore, att om detta
okade arbete blir fullt betalt, det icke skall méta nigra storre své-
righeter for linsstyrelserna att erhalla personer, kvalificerade att
utféra arbetet ifréga. Men jag begagnar tillfillet att betona, att
den ersdttning, som nu bestds taxeringsnimndernas ordforande, i
allméanhet &r allt for ringa 1 foérhdllande till det arbete de prestera
och att diarfér en ganska visentlig kning av ersittningen till dem
nog ir nddvindig.

Vad s& sjilva skattefrigan betriaffar, vill jag icke efter denna
langa debatt ge mig in pd att yttra sig om densamma. Jag skall
inskrinka mig till att siiga, att jag ir fullkomligt svertygad om, att
en rittvis reform av var kemmunalskattlagstiftning icke star att
vinna genom nagot annat system #n ett sidant, som upptager i sig
béde objektsskatter och formagaskatter.

Herr Sjoblom: Herr talman! Den friga, som har fére-
ligger till remiss, dr sikerligen en av de mest vidlyftiga, som riks-
dagen kan f& sig forelagd till behandling. Att det skulle bli en
principdebatt om denna stora kungl. proposition, i dag, viintades
vil av alla, men jag hade icke trott att en si betydande del av kam-
marens ledamdoter, vilka icke varit inkallade som sakkunniga och
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deltagit 1 arbetet inom departeinentet, kunde redan i dag vara mogna Vid remiss wu

alt pa dessa manga detaljpunkter avgiva bestimda forklaringar och
diarpa uppbygga sin uppfattning, att lagen vore oantaglig. Men
detla ir mojligen ett mycket glidjande bevis pa andra kammarens
intelligensnivi! Tvenne av kammarens ledaméter ha dock utlwlat
sig mycket {orsiktigt, nimligen herr Tindman och, efter vad jag
kunde finna, forre statsministern herr Edén. Denna forsiktichet
grundade sig sikert dirpa, att det enligt deras uppfattning kunde
finnas synpunkter i det foreliggande [orslaget, som dnnu icke dro
sa fullstindigt uppklarade, att man redan nu kan saga ifran,
att [orslaget icke kan anlagas.

Jag skall icke ingd i ndgon saklig debatt rorande forslaget si-
dant det foreligger. Vad jag ursprungligen tinkte siga om taxe-
rings{orfarandet framlades dessutoin pa ett mycket bittre sitt #n
vad jag kunnat gora av kamrer Bokelund. Jag tror icke, atl detta
forfarande ar sa vidlyftigt, att man skulle behiva draga sig for
forslaget av den anledningen, ifall man kunde genom dettas prin-
ciper astadkomma den storsta mojliga rittvisa inom kommunalbe-
skattningen. 1 den man det silunda ar tal om inforande av olika
objekts- och intresseskatter, tycker jag, att det forslag, som hir fore-
ligger, a4r mycket vil utarbetat, efter vad jag hittills kunnat finna.
Det kan mahinda finnas detaljer, som icke #ro alldeles tilltalande,
men i princip kan jag icke se, att namnvirda anmarkningar kunna
framstillas. Det har nu hir i kammaren under dagens lopp fram-
dragits ofantligt manga exempel pé hur forslaget skulle komma att
verka pa jordbruket, och man har dérvid tagit hansyn till jordbru-
kare av olika klasser. Besynnerligt nog har ingen visat, hur for-
slaget skulle komma att verka for dem, som hittills under A&rtion-
den burit orittvist tunga kommunalskatter, ndmligen dessa, som
aga bestimt fixerade inkomster. Jag skulle kunna framdraga
harresande exempel pi vad vara kroppsarbetare fatt betala 1 kom-
munalskatt i jimférelse med mycket férmdgna personer 1 fastighets-
dgarestilining. Jag skall icke trotta kammaren hirmed, men da
det hir asyftas en forskjutning si rittvis som mojligt frin mindre
barkraftiga till mera barkraftiga skuldror, synes det mig, som om
det hade varit befogat att komma med exempel i bada riktningar-
na. Jag skall dock, som sagt, icke framdraga négra sddana nu.

Herr vice talmannen nimnde tidigare i1 denna debatt, att de
mindre smabrukarna, om vilka han alltid talar si varmt, borde bira
s& sma skattebordor som méjligt. Jag har den uppfattningen, att
vi icke ha rittighet att ordna det s& hir i landet, att vi si att siga
locka tusental och Ater tusental av personer att sl sig ned sésom
jordbrukare, om de sedan kanske komma 1 en stillning, som 1icke
ger dem méjlighet att betala den skatt, som éligger dem enligt prin-
ciper, vilka gilla for andra inkomsttagare. Om en stenhuggare
eller jirnarhetare fortjinar 4,000 kronor &rligen, skall han, som
herr finansministern sade en gang, betala skatt hirfor cfter samma
grunder som andra inkomsttagare. Och det bér jordbrukaren ocksa
gora — det dir min bestimda uppfattning. Det synes mig bliva
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trittsamt 1 lingden att 1 vilken friga, som in behandlas hir i riks-
dagen, det stindigt skall foras fram de mindre jordbrukarnas, egna-
hemsbildarnas intressen, och att det alltid skall vara de, som bora
héllas under armarna och befrias fran kontributioner till stat och
kommun. Jag tror icke, att det foreligger nagon fara for att dessa
sméajordbrukare betungas for mycket, utan vad man till sist kan
komma fram till det blir snarare, att progressivskatten kanske kom-
mer att verka dirhin, att det stérre jordbruket blir alltfér hart
belastat. Den faran férefaller mig vara storre an att det mindre
kommer i sadant lige. Hir ir icke blott friga om att tinka pa
personerna, utan hir far man dven tinka pd vilka mijligheter ni-
ringen sdsom sidan har att bira sig for framtiden. I det avseen-
det spelar det storre jordbruket ofantlizt mycket storre roll #n det
mindre. Jag vill icke siga, att det kommer att drabbas for hart,
men [6r mig synes faran vara storre for de stora én for de smd jord-
bruken. Jag tycker, att det icke ir riktigt att spela ut de sma
jordbrukarna sisom sarskilt behjirtansvirda varelser, som alltid
skola hallas under armarna.

Herr Edén nimnde, att man i finansdepartementet skulle
tinka litet mera pd minniskorna och litet mindre pa objekten. J ag
anser, att finansministern med detta forslag visat, att han just
f6ljt den principen, darfér att han inriktat sig pa att soka pi ett
si rittvist sitt som méjligt litta bordorna for de fattigaste, som
hittills fitt gd 1 mérka fabriker och bo i usla kyffen i storstiderna
och dven pa landsbygden haft de siamsta férhallanden. Fér dem
skulle bordorna littas genom detta forslag och liggas p& de évriga.
Jag tror, att det var en ordlek mera av herr Edén #n nicot annat.

Emellertid dr det min uppfattning, att den debatt, som forts
hiir 1 dag, nog klarat upp manga missforstdénd, men jag forestiller
mig, att herr Olsson i Ramsta med sitt temperamentsfulla inligg
har adagalagt, att for hans del ar detta forslag tillrickligt kint
{6r att han skulle kunna intaga stindpunkt till det. och d& ir Ju
denna debatt timligen 6verflodig. Da herr Olsson i Ramsta siger.
att jordbruket skall omtaxeras och att det kan hiinda, att fastighets-
skatten pad jordbruket kommer att g ut med 12 procent av det
nuvarande taxeringsvirdet, vad har han dirmed egentligen sagt?
Jo, han har offentligen erkint, att jordbruket ar taxerat till 50 2
av sitt virde och dérefter betalar man skatt for nirvarande. Jag
tror knappast, att herr Olsson i Ramsta har ritt, ty 4 illa tror jag
icke att det #r, dven om det #r illa nog.

Emellertid skall jag, herr talman, icke uppehélla tiden. Jag
hoppas, att debatten skall kunna féras om detaljerna, niir forsla-
get kommer frin utskottet. Jag har velat efter denna linga de-
batt till regeringen och sirskilt finansministern framféra min tack-
samhet for det stora och omfangsrika forslag, pa vilket man har
kan bygga en kommunal beskattning, som kan Aastadkomma en
storre rittvisa #n som hittills varit radande.

Herr vice talmannen Hamilton: Herr talman' Den siste &ru-
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Jde talaren yitrade, att min énskan vore att siitta smabrukarna 1 biittre
stallning in andra 1 fraga om kommunalsbeskatiningen. Sé dr icke
fsrhallandet. men jag vill icke, att de skola komma i simre stillning
senom att bliva dubbelbeskatliade. Jag har sysslat med egnahems-
{rigor och selt si manga lyckliga arbetare, som kommit fran indu-
Jirien och slagit sig ned pi egna hem, selt dem lyckliga vid hustiuns
sida, omgivna av sin barnskara, som uppfostrats under fordldrarnas
tillsyn, och jag unnar varje arbetare den lyckan att fa ett eget hem
antingen 1 form av bostad eller ett litet jordbruk. Direst Kungl.
Maj:ts forslag gar igenom, kommer det enligt min mening att himma
denna egnahemsrérelse, och detta alldeles tydligt, darfor att om en arbe-
tare koper ett eget hem eller ett bostadshus, si far han alltid till-
liiggsskatt.

Det forvanade mig mycket, nir herr Sjoblom talade om att jord-
bruket avkastar 12 % av taxeringsvirdet. Det skulle angiva, att
{axeringsvirdet vore alltfor lagt. Ja, jag har hort detta yttrande fran
on oerfaren ambetsman, och dd jag horde det av honom sade jag: Ni
hegriper bra litet av sidant. Fn smabrukare koper ett stille for lat
oss siga 10,000 kronor. 12 % pa detta gor 1,200 kronor. Kan han
leva pi denna inkomst? Nej. Men varifran {ar han di inkomster
for sin familj? Jo genom det arbete, som han sjalv lagger ned i sitt
foretag. Tror herrarna, att jorden ger nigot utan arbete? Skall smé-
hrukaren leja for arbetet, ja, dd giver icke detta egenahem négra 6 %
av taxeringsvirdet. Men dd han arbetar fran morgon till kvill, sd
bor han vil fa en ordentlig avléning, sdledes en inkomst av sitt ar-
bete, och han bér vil ha rittichet att berikna inkomsten pd detta
sitt. Det ar icke fastigheten utan det egna arbetet som ger den héga
inkomsten, och det férefaller mig, att en jordbrukare som herr Sjo-
blom borde ha reda hirpa.

Har har ocksd sagts, att vi icke sysselsalt oss med hur den nya la-
ocn kommer att stilla sig for dem som leva pd lon. Men hela virt
strivande gir ju ut pa att upphiva de orittvisor, som nu forefinnas.
<A att arbetare, som leva pa 1on icke skola f3 s& hooa skatter som de
nu ha, pa grund av att lantminnen skatta for den beriknade inkom-
<en. Det ar icke behovligt att hirvidlag draga fram nagra exempel
i5r att komma pa det klara med hurn hirmed hinger ihop.

Herr Osberg: Herr talman, mina herrar! Jag far verkligen
lov att siga, att jag tycker, att det dr litet upp och nedvint, nér vice
{almannen talar for de sma och herr Sjoblom talar for de stora. Nar
herr Sjoblom ocksd kritiserade kammarens ledaméter for mindre in-
telligens, sd tycker jag, att det gar litet for 1langt. Det ma vil vara
var och en tillatet ati yttra sig pé sitt som han kan, och om icke alla
iro formagor, sa ma det vil icke vara dem betaget att iven upptrida vid
sidan av de storre formagorna. De represeniera ju ocksa en del av
folket, och var och en, som kommer hit, m& vil tillerkéinnas rattig-
heten att siga négra ord, dven om det icke sker i en form som herr
Sjoblom tycker om.

Hir har talats mycket om bade det ena och det andra. Men en
sk har annu icke blivit vederlagd, och det ir, att det kommer att
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ske en dubbelbeskattning pa vissa omrdden, dérest det kunel. forsla-
get skulle bifallas, och det tycker jag #r det mest biarande i hela re-
sonemanget, men det har icke blivit fsrnekat. Herrarna har talat
sé mycket om att jordbruket bir sig bra och dirfsr kan beskattas
mera, de herrar borde egentligen gi ut och studera forhallandena 1
bygderna. Det ér icke nog med provtaxeringar, herr statsradet Nothin.
utan man maste ocksd se till, hur det stiller sig med det hela. Vis-
serligen har det varit nagra ar, d4 man kunnat siga om jordbruket, att
det haft det bittre stillt dn vissa andra niringar, men den tiden #r
slut, och vi fir bérja resonera om laget, sddant det nu kommer att bli
och fér ndrvarande 4r. Jag har icke nagon ensidig uppfattning i sa-
ken. Det ir ndmligen s, att jag sysslat med industri ungefir lika
linge som med jordbruk. Jag vet nagorlunda, under vilka levnads
forhallanden som jordbukarna leva och som industriarbetarna leva.
Jag tror verkligen, att genomsnittsjordbrukarna f4 noja sig med ett
sdmre bord, kanske med simre klider och med mindre ndjen, dn vad
genomsnittsarbetarna fa géra. Men, mina herrar, hir har sagts ifran
Jordbrukarhall, att de icke vilja draga sig undan en rittvis beskatt-
ning, och det skall jag ocksd vara den forste att siga. Men vi mi
inda tinka p&, att det ritta dr att beskatta den egentliga inkomsten
och dirmed punkt. Vad gor det, om det finnes aldrig si myvcket
fastighet? Det gor ingenting, utan det giller den inkomst som kan
forvirvas av en fastighet, det &r pi dem man maste bygga en be
skattning. Vore det icke skiil i att séka pa andra sitt f4 fram skatter.
t. ex. genom att forebygga utdelning av vinstbelopp i form av nva
aktier. Det dr enligt min mening alldeles olampligt, att sa fir for-
faras. Manga industriféretag g& fram péa det planet for att draga un-
dan skatteobjekt. Det #r méanga ginger. som man ligger ned allde-
les 6verflodigt kapital pa foretag, som kanske en vacker dag ramla
och pd det sittet undandragit staten skatt. Nej, mina herrar, nir vi
kommit s4 langt, att vi beskatta allt som &r mojligt att beskatta och
gora det pa det enklaste siitt som kan ske, d3 har man enligt min me-
ning gatt si langt som man behsver.

Herr Sj6blom: Herr talman, mina herrar! Herr vice talman-
nen var mycket temperamentsfull i dag, och det skadar vil icke. Men
d& vice talmannen siger, att om jag kiper en jordbit for 10,000 kronor,
s giver den ingen inkomst, om jag icke arbetar pad den, och siledes
blir det en dubbelskattning att forst betala fastighetsskatt och sedan
skatt pa inkomst, si fir jag siiga, att jag har den uppfattningen, att
om jag har 10,000 kronor och sitter in dem pa en bank eller ligger
ned dem i aktier, s3 fir jag skatta for inkomst av dem och dessulom
kan jag gi i en grusgrop eller hugga ved och fortjiina lika mycket,
som jag skulle gora genom att arbeta med frambringande av jord-
bruksprodukter, och di far jag skatta dven for det. Jag forstar icke.
vad det ir for skillnad. Det blir ju ocksa en dubbelbeskattning. ty
bade mitt arbete och mitt kapital bliva beskattade i bada, fallen fast-
in beklagligt nog med 6 % i ena fallet, vilket icke alltid blir for-
hallandet i det andra fallet. J. ag skulle naturligtvis giirna vara med
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det kunde gi {or sig utan alt skada det hela.

Medan jag har ordet skulle jag vilja siga, att jag icke, sisom
herr Osberg sade, klandrat eller uttalat mig om bristen pa intelligens
i andra kammaren, ulan jag sade raka motsatsen, nimligen att denna
debatt utgjorde elt glidjande bevis pd mycket stor intelligens hir 1
kammaren, Det kan jag girna erkinna, att den kiinslan har stegrats
betydligt efter herr Oshergs anforande.

Jae skulle ocksd vilja siga #innu en sak. Det har i dag fran
flera hall, frin molstindare till fastighetsskatten och intresseskatten
[ramhallits, att detta kommer att &terfalla pa den stora allminheten
genom higre pris pa varor och genom dyrare hyror. Det ir preeis, som
om man skulle resonera s, att pa arbetare eller konsumenter kan man
ligea pa vad som helst, ty de kunna icke skaffa sig kompensation.
Men jag tyveker, alt vi f6r nirvarande borde ha reda pd, att om man
Ligger p4 100 kronor mera i hyra eller skatter pa en arbetare, s
kommer han vid uppgérande av loneavtal att soka forskaffa sig s
mycket storre inkomst, att han kan ddrmed beticka de dyrare om-
kostnaderna.

Herr Edén talade i dag om en cirkus, men hir &r det verkligen
en eirkus, ty det man ldttar pa det ena stillet aterfaller pa nigot an-
nat. Men det kommer att ske, man maste se det frin vilken sida man
vill, och det ir siledes icke av s stort viirde 1 ett sidant resonemang.
Det synes mig alltsd, som om dessa fragor skulle kunna fa ventileras
litet mera 1 detalj, sedan forslaget kommit fran utskottet.

Herr Carlson i Alfhsjd: Det har i dag talats nigot om cir-
kus och nigot om karusell, och att nigot liknande skulle vi komma
att f3 bevitina den dag, d& det foreliggande skatteforslaget skulle kom-
ma att tolkas av vederbérande taxeringsmyndigheter. Jag tror for mitt
vidkommande, att vill man se pé cirkus och karusell, behéver man icke
speciellt inviinta denna tidpunkt eller gd till dessa myndigheter, utan
kanske vi kunna f en liten kidnning dirutav pd narmare hall.

Under de tre remissdebatter jag 6vervarit hir i denna kammare
har med stor styrka savil fran vart hall, det socialdemokratiska, som
iiven fran annat hall framhallits nédvindigheten av ett paskyndande av
arbetet f6r att nd fram till en definitiv kommunalskattereform. Av de
yttranden, som fillts i dag av personer tillhérande savil det liberala
partiet som ocksé hogerpartiet, forefaller det mig, som om deras re-
formvilja 1 friga om liittande av skattebérdorna for de hardast betryck-
1a hade framkommit till {6jld ddrav, att det &r fullstindigt ofér-
svatbart, ait icke ndgot gores betriffande denna sak. Men jag
tror, att denna stindpunkt hava vederbérande i dag kommit att
intaga. dirfor att de dirtill sro absolut nédda och tvungna. Jag
vill framhilla det faktum hir i kammaren vid remissdebat-
ten, att finansminister Thorsson har vid tvenne riksdagar 1 foljd
exempelvis foreslagit. att de provisoriska skattelindringarna under
kristiden skulle géras obligatoriska 1 stillet for fakultativa. Finansmi-
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V'id remiss av nistern har gjort den erfarenheten, som han ocksé givi_t utj;ryck for 1
propositionen Janng kammare, att den omstindigheten, att dessa provisoriska skatte-

nr 191.
‘Forts.)

lindringar, berérande inkomsttagare under 3,000 _kronor, icke vari
obligatoriska, har medfért en hel del oriittvisor ute 1 landet fér de smi
inkomsttagarna. Den liberala viljan att gi dessa smé inkomsttagarce
till motes har ej vare sig inom utskottet eller inom riksdagen tagit sig
uttryck i ett bifall till féreliggande f6rslag fran finansministerns sida.

Vi hava vidare ocksd gjort sma ansatser till att vederbsrande jord-
brukare skulle f& erligga en litet storre skatt p& fastigheterna @n de
hittills gjort, diirigenom att man skulle héja procentsatsen fran 6 till
7 %. Detta har man icke frin de andra partierna ens ett 6gonblick
velat reflektera pa. Vid remissdebatten 1 &r gjorde herr Lindman sig
sirskilt till tolk fér medelklassens stora bekymmer, d. v. s. tjinstemiin-
nens, som hade en inkomst av 5, 6 & 7,000 kronor. Herr Lindman
poiingterade synnerligen starkt, att det vore 1 hégsta grad av behovet
pakallat, att vi nddde fram till en skattereform, men det ar att mirka,
sasom det uttryckligen star i protokollet, icke nigot provisorium, ty ett
provisorium skulle komma att verka mycket oroande, utan vad som
onskades av herr Lindman vid remissdebatten 1 ar var ett definitivt for-
slag till lésning av denna viktiga fraga. S&lunda hava vi fran vart
hall bjudit herrar liberaler och hogermiin ett provisorium i friga om
skattelindringar, som vi fo6rt fram under den betryckta tiden, under
kristiden, men vilket konsekvent avslagits fran detta hall. Sedan man
beklagat sig dver att det icke foreldg ndgot definitivt forslag till 16s-
ning av denna friga, si, nir man tack vare intensivt arbete inom fi-
nansdepartementet fintligen bragt saken diirhin, att ett definitivt for-
slag foreligger, kastar man om. D& framkommer nigot, som enligt
mitt formenande pAminner om cirkus och karusell. D& vill man ha ett
provisorium. Summa summarum och hela kontentan, som jag skulle
vilja komma till, ir, att har icke det foreliggande kommunalskatte-
forslaget utrittat ndgot annat, si har det dtminstone lett dithin, att
vederborande frdn andra partier icke lingre sparka s intensivt emot
forslag till reformer, som avse skattelindringar foér de sm& inkomstta-
garna, och dédrmed dr ju ind& négot vunnet enligt mitt formenande.

Jag skulle vilja instimma i vad herr Sjobhlom yttrade betriffande
en stor del av de talare, som upptritt hir 1 dag. Har beklagar man
sig over att vissa delar av forslaget icke varit remitterat till vederbi-
rande myndigheter, men p& samma hall upptrider man med sidan si-
kerhet och en sidan sakkunskap, att enligt min uppfattning ar det
icke alls ndgon fara hirutinnan, nir vi ha dessa representanter inom
kammaren och inom utskottet, som #ro si till den grad sakkunniga
och vederhiftiga betriiffande denna fraga, da ir det vil icke girna tal
om att riksdagen skulle kunna begd nagon dumhet vid ett kommande
beslut angiende denna sak.

Herr Nilsson i Landeryd: Herr talman! Jag begiirde ordet,
nir herr Sjéblom sisom exempel gentemot vice talmannens yttrande
angéende dubbelbeskattning anférde, att om en arbetare har ett kapi-
tal p& banken och drager rinta av kapitalet och si gt och arbetar i en
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arusgrop, sa far han skatla for inkomst av bade arbete och kapital, och
d& skulle det lika viil bli dubbelbeskattning som for en person, soul har
jordbruk. Det ir alldeles oriktigt att draga sddana slutsatser. Det ar
ju pa det siittel, alt nir en jordbrukare ligger ned kapital 1 etl Jourd-
bruk och skall deklarera for inkomst hiirav, si far han deklarera bude
f6r sin inkomst av arbete under dret och for inkomst av det i jord-
ruket nedlagda kapitalet, siledes for sin totala inkomst. Nar man
vesonerar om detta forslag, far man vil g& ut ifrin att bada deklara-
tionerna 1 fraga om inkomstberikning skola vara fullt korrekta o_ch
vittvisa, och det vilja vi ju alla. Alltsd deklarerar han for hela 1n-
komsten, och for den far han skatta lika vil som alla andra skatte-
hetalare. Men utéver denna inkomst ckall fastigheten enligt Kungl.
Maj:ts forslag taxeras till sitt fulla saluvirde, och si skall det beriik-
nas vissa procent diirpd, niamligen 6 % pa jordbruk och 3 % pa skog,
och for det skall han ytterligare beskattas. Blir icke det dubbelbe-
skattning, forstar jag icke vad som @ar dubbelbeskattning.

Nar man anfor detta forhallande, motes man alitid med det sva-
vet, att det blir s& mycket billigare pa varje skattekrona, darfor att
Jet blir storre antal skattekronor. Men detta blir naturligtvis forhal-
landet betraffande alla skattebetalare, icke blott betriffande jordbru-
karen. Men jordbrukaren far betala denna billigare skatt icke blott
pa sin inkomst shsom alla andra utan dven pd det virde, som jord-
bruket har. Det blir ovillkorligen en dubbelbeskattning, det kan ju
icke bortresoneras, och fran jordbrukarhall méaste man ovillkorligen
<itta sig emot ett sidant forslag.

Herr Carlson i Alfhéjd talade om provisoriska och definitiva for-
slag och tycktes mena, att ifall man bjuder ett provisoriskt forslag,
will man ha ett definitivt frin motsatta sidan, och ifall man bjuder
ott definitivt, vill man ha ett provisoriskt, och darfor tyckte han, att
det var orimligt att motsitta sig detta definitiva férslag. Det &r ju
sjilvklart, att man icke kan sluka vilket definitivt forslag som helst,
utan forslaget maste vil hava en sidan innebérd, att det verkligen
fyller de krav, som man har rétt att stilla pa ett skatteforslag. Det ar
vil rittare att taga forslaget 1 de delar, diar man verkligen kan enas
om, att det innebir rittvisa och billighet mot alla, och utesluta si-
dana delar, som man frin vissa hall anser vara oriittvisa, och sa
efter ytterligare prévning gora de jimkningar och #ndringar, som
mbjligen kunna anses lampliga. Det &r vil en bittre vig dn att taga
ett forslag, som man icke kan godkinna utan som ovillkorligen i vissa
delar innebir ojamnheter, och sedan soka bortarbeta dessa. Det fére-
faller mig vara en alldeles orimlig standpunkt.

Hiir har talats om fastighetstaxering och om hur litet jordbrukarna
£5 skatta for sin inkomst. Det ir olika i olika trakter. Jag kinner en
trakt, dir vid 1918 ars taxering genomshittstaxeringsviirdet hojdes till
11 4% och dir till och med de personer, som kopt fastigheter aret forut,
{ingo dem taxerade visentligt Gver den kipeskilling, som de betalt.
Ps andra orter kanske taxeringsviirdet icke &r uppe i det verkliga vér-
det, det ar mycket mdjligt, men detta ar naturligtvis ojimnheter, som
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skola bortarbetas, och om man gér det och far .fram en rittvis dekl.a-
rationsordning fér jordbrukarna, skall man 0v111k0rhgen komma till
storre rittvisa n genom det forslag, som nu foreligger.

Herr Olsson i Ramsta: Herr talman! Endast nagra 3 ord!
Den nistféregiende drade talaren sade, att liberalerna icke vilja gi de
smé skattdragarna tillmétes i friga om deras krav att f3 avdrag, nir
det giller taxering. Jag vill endast erinra om att vice talmannen vid
denna riksdag yrkat pa att de ordinarie bevillningsfria avdragen skulle
avsevirt héjas, men motstindet mot detta yrkande kom fran social-
demokratiska partiet.

Gentemot herr Sjoblom, ndr han ville desavouera vice talmannen
1 fraga om péstiendet, att det hir verkligen blir en dubbelbeskattning.
skall jag, ehuru herr Nilsson i Landeryd redan sokt motbevisa detta,
be att fa draga fram ett exempel. Agaren av en gird till 100,000
taxeringsviirde far forst skatta for 6,000 kronor sisom fastighets-
dgare, men han deklarerar dessutom for 6 % av taxeringsvirdet i in-
komst av fastigheten plus sin arbetsinkomst av 2,400 kronor. Han far
saledes skatta for 14,400 kronor. Sitter man in 100,000 kronor 1 en
bank, behéver man skatta endast for 6 % pa detta belopp. Blir det icke
i forra fallet faktiskt en dubbelbeskattning? Man kan ocksd taga det
fall, som jag nimnt forut i debatten, nimligen att en man koper en
gird for 20,000 kronor och ir invalid, s& att han icke kan arbela ph
girden, och en annan, som ocksi #r invalid, sitter in 20,000 kronor
pa bank. Det blir ju ocksa dubbelbeskattning. Hur man #n vinder
pa detta problem, herr Sjoblom, kommer man icke ifran, att det blir
dubbelbeskattning for jordbruket.

deare yttrades ej. Kammaren beslét hiinvisa ifrigavarande
proposition jimte de.i anledning av densamma inom kammaren nu
avgivna yttrandena till andra sirskilda utskottet.

§ 5.

_ Vidare foredrogos var for sig 6vriga pa bordet liggande proposi-
tloner; och remitterades darvid

till andra sirskilda utskottet propositionerna:

nr 216, med férslag till lag om indrad lydelse av §8 15 och 35
1 forordningen om kyrkostimma samt kyrkordd och skolrad den 21
mars 1862 m. m.;

nr 222, med forslag till lag om #ndrad lydelse i vissa delar av
forordningen om kommunalstyrelse pa landet den 21 mars 1862
m. m.;

nr 223, med forslag till forordning om indrad lydelse av 52
och 55 §§ 1 stadgan den 22 juni 1911 om skjutsviisendet;

nr 224, med forslag till lag om 4ndrad lydelse av 19, 20 och
21 8§ 1 lagen den 9 december 1910 om reglering av priisterskapets
avlénming m. m.;
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nr 225, med forslag om indrad lydelse av 1 och 3 §§ i lagen
den 11 oktober 1912 om skogsaccis och om virkestaxering;

nr 226, med férslag till forordning angaende vissa andringar
i forordningen den 23 oktober 1918 angéende bevillningsavgifter for
sirskilda forméaner och rittigheter;

nr 227. med férslag till forordning angéende upphorande av all-
minna taxeringar till bevillning av fast egendom samt av inkomst
m. m.;
nr 233, med forslag till forordning med sirskilda bestimmelser
om avdrag vid 1921 &rs taxering till inkomst- och formogenhetsskatt;

och
nr 234, med forslag till forordning med sirskilda bestimmelser

om avdrag vid 1921 ars taxering till kommunal inkomstskatt;

il bankoutskottet propositionen, nr 242, med forslag till dels
Jag om #ndrad lydelse av 49 och 165 §§ lagen den 22 juni 1911
om bankrérelse och dels lag om visst undantag frén tillimpningen
av 49 § 1 mom. och 165 § 1 mom. sistndmnda lag;

till behandling av lagutskott propositionerna:

nr 240, med forslag till lag om befrielse for vissa varnpliktiga
fran skyldighet att fullgéra reservtruppdvning; och .

nr 241, med forslag till lag angéende tilligg till § 27 mom. 4
virnpliktslagen den 17 september 1914;

till jordbruksutskottet propositionen, nr 217, angdende anslag
for lindring av fraktkostnaderna vid transport & jirnvig av kalk
m. m.; samt

till statsutskottet propositionerna:
nr 246, om beviljande av vissa anslag till fangvarden och sta-

tens tvangsarbetsanstalter;

nr 218, angiende anslag till sjokarteverket och till utforande
av sjomiitningar m. m.; och

nr 237, angdende forbittring av den tekniska utrustningen vid
vissa marinens matinrittningar.

§ 6.

Herr Bergmans pa kammarens bord liggande motion nr 351, som
nu foredrogs, dverlimnades till statsutskottet.

§17.

Hirefter {oredrogos, men bordlades &ter konstitutionsutskottets
utlitande nr 12, statsutskottets utlitanden nr 11, 12, 34 och 35,
bevillningsutskottets betankanden nr 12—16, bankoutskottets utla-
tande nr 21, jordbruksutskottets utlatanden nr 35 A, 35 B, 36 och 37
samt andra kammarens femte tillfilliga utskotts utldtanden nr 5
och 6.

Nr 32
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§ 8.

Anmaldes och godkindes konstitutionsutskottets forslag tll
riksdagens skrivelser till Konungen:

nr 83, i anledning av vickt motion om indring av 24 § i for-
ordningen om landsting; ) ) )

nr 84, i anledning av vickt motion angdende vissa #ndringar
i forordningen om kyrkofullmiktige och kyrkonimnd i Géteborg;
samt

nr 85, i anledning av vickt motion om indrad lydelse av §§
25—97 i férordningen om landsting.

§ 9.

Till bordliggning anmildes:

konstitutionsutskottets utlitanden och memorial:

nr 13, i anledning av vickt motion om omliggning av den s. k.
nojesskatten till en landstigsskatt;

nr 14, i anledning av vickt motion om &ndring i § 13 av for-
ordningen om allmint kyrkomoéte;

nr 15, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut vid be-
handling av utskottets utlitande nr 6 angaende skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende upphorande av den successiva fornyelsen av stads-
fullmiktige i stad, stadsfullmiktige i Stockholm samt kommunal-
och municipalfullmiktige;

nr 16, i anledning av vickt motion om #ndring 1 § 8 1 forord-
ningen om kommunalstyrelse pad landet, § 9 i forordningen om
kommunalstyrelse i stad och § 7 i forordningen om kommunalsty-
relse 1 Stockholm; och

nr 17, i anledning av vickt motion om #ndrad lydelse av §
16 1iksdagsordningen;

bevillningsutskottets betinkanden och memorial:

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
forordningar om #ndrad lydelse av § 8 1 foérordningen om frihamn
den 15 november 1907 samt om #ndrad lydelse av § 4 i férordnin-
gen om frilager den 20 december 1912;

nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angfende in-
forselmonopol & socker; och

nr 18, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om
punkt 1) b) 1 bevillningsutskottets betinkande nr 11 angdende
vissa delar av tullbevillningen; samt

jordbruksutskottets utlitanden:

nr 38, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende viss
garantl it de svenska sockerfabriksaktiebolagen;

nr 40, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till
lag om indrad lydelse av 59 § i lagen angiende vighallningsbe-
svirets utgérande pa landet den 23 oktober 1891 och till lag med
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vissa bestimmelser i friga om granskning och justering av under

ar 1919 upprittad vigfyrktalslingd jimte tva 1 émnet viickta mo-
tioner; och

nr 41, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende upp-
latelse till aktiebolaget Stockhomstelefon av nyttjanderitt till visst
omrade av forra komministerbostillet Solberga nr 1 i Briinnkyrka

{6rsamling.
§ 10.
Ordet limnades hirefter till

Herr vice talmannen, som yttrade: Herr talman, jag
hemstiiller att kammaren méatte besluta, att statsutskottets utlatande,
nr 34, uppfores férst bland tva ginger bordlagda #renden p&d mor-
gondagens foredragningslista.

Denna hemstillan bifolls.

§ 11.
Justerades protokollsutdrag.

§ 12.

Ledighet fran riksdagsgéromilen beviljades:
herr Andersson i Linkoping under 5 dagar fr. o. m. den 20 mars,

> Oberg » 5 > > > 20 »

»  Alexandersson » A > > » 20 o>

»  Viklund i Oviken > 3 » » > 22 > och
» Svenssom i Léngelanda > 3 > > > 22 > .

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 8.10 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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