RIKSDAGENS PROTOKOLL.
1920. Andra kammaren. Nr 19

Torsdagen den 19 februari.

KL 2 e. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 13 innevarande februari.

§ 2.

I enlighet med dirom den 17 innevarande februari fattat beslut
skulle nu foretagas val av ledaméter och suppleanter i det sirskilda
utskott riksdagen beslutit tillsiitta; och anstilldes forst val av leda-
méter 1 nimnda utskott.

Dérvid avlimnades 157 godkénda valsedlar, samtliga med parti-
beteckningen >andra kammarens gemensamma lista» och upptagande
namnen pa nedannimnda personer i féljande ordning:

herr Branting,

> Lindman,
vice talmannen Hamilton,
Larsson 1 Visteras,
Magnusson 1 Tumhult,
Eriksson 1 Gringesberg,
Réing,
Engberg,
Nilsson 1 Bonarp,
Janson 1 Xungsor,
Vennerstrom och
Hederstierna.

Dessa personer hade alltsd utsetts till ledaméter i utskottet.
Hirefter anstilldes val av suppleanter.

Darvid avlamnades 120 godkinda valsedlar, samtliga med parti-
beteckningen »>andra kammarens gemensamma listas och upptagande
namnen pa nedanndmnda personer i f6éljande ordning:
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herr Hansson 1 Stockholm,

» Swvensson i Kompersmala,
Rehn,
Sdvstrom,
Hammarskjold,
Johansson 1 Uppmilby,
Persson 1 Tofta,
Ljungberg,
Andersson 1 Eliantorp,
Anderson 1 Knapasjo,
Johanson 1 Stockholm,
Ryberg,
Werner och
Hamrin.

Dessa personer hade alltsd utsetts till suppleanter 1 utskottet.
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§ 3.

Justerades protokollsutdrag angdende de i nistféregiende para-
graf omformilda valen.

§ 4.

Herr statsradet Thorsson avlimnade Kungl. Maj:ts proposition, nr
105, angdende stenavverkning & kronoholmen Trinnésslan i Kville soc-
ken inom Géteborgs och Bohus lin.

Denna proposition blev p& begéran bordlagd.

§ 5.

Ordet lamnades hiarefter pa begiran till

chefen for finansdepartementet, herr statsridet Thorsson,
som anférde: I en till mig riktad interpellation har ledamoten av
denna kammare herr Bengtsson, framstillt féljande sporsmal:

Vad ar anledningen till, att den av riksdagen hegirda utred-
ningen om ett statsobligationslotteri eller ett statens penninglotteri
icke foretagits?

Den av interpellanten &beropade riksdagsskrivelsen innefattade
framstillning till Kungl. Maj:t att lata verkstilla utredning réran-
de inrittande av ett statsobligationslotteri eller higon annan form
av ett under svenska statens konmtroll stillt penninglotteri samt att
for riksdagen framligga det forslag, vartill denna utredning kunde
giva anledning.

T konselj den 10 oktober 1919 har Kungl. Maj:t pd min hem-
stillan forklarat, att riksdagens forenimnda skrivelse icke skulle
till ndgon Kungl. Maj:ts atgiird foranleda.

Innan jag limnar interpellanten svar pi den av honom fram-
stallda fragan, vill jag erinra, hurusom frigan om inréttande av
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ett statslotteri 1 en eller annan forin varit p4 grund av motioner
foremal {for riksdagens provning viu flerfaldiga tillfillen fére ar
1916, da den omformilda skrivelsen beslots. Vid samtliga dessa
tillfiillen har denna kammare avbojt de gjorda framstillningarna
om inrittande av statslotteri eller utredning divom.

Motioner 1 sédant syfte hava avslagits vid riksdagarna 1888,
1889, 1895, 1899, 1901, 1902, 1906, 1908 och 1909.

Sedan 1 bérjan av ar 1910 sakkunnigebetinkande avgivits 1
civildepartementet angiende Atgirder till foérhindrande av ntlindska
lottsedlars spridande 1 riket och forindrad lagstiftning om lotterier
— 1 vilket betinkande e] tillrides att inritta ett statslotteri — hava
under nidmnda och f[6ljande ar, sisom metiv att avboja skrivelse-
forslag 1 #drendet vid sidan av de principiella skiilen anforts, att
irendet dndock vore foéremal for Kungl. Maj:ts prévning. Dylika
forslag hava pd grund av denna kammares beslut, blivit avbéjda
vid riksdagarna 1910, 1911, 1912 och 1913. Ar 1915 kom visser-
ligen en riksdagens skrivelse till stind pa grund av motion i lotteri-
frigan, men denna skrivelse innefattade begiran om forslag i syfte
att stivja spelet pa utlindska lotterier. Andra kammaren avbojde
diarvid uttryckligen att i skrivelsens formulering intaga ett foresla-
get tilliigg, varigenom bland atgiirder 1 det angivna syftet skulle ut-
pekas »eventuellt dven inrittande av ett svenskt statclotterin.

Dé slutligen ar 1916 den av interpellanten éberopade riksdags-
skrivelsen kom till stind, fattades beslutet 1 fraga, vad fsrsta kam-
maren angar, med 56 roster mot 50 och, vad audra kammaren be-
triffar, med 78 roster mot 76.

Av den korta redogbrelse jag nu limnat framgir, att forslag
om statslotterl1 av manga riksdagar avbéjts pa grund av andra kam-
marens hallning 1 frigan. Oakiat en riksdagsskrivelse 1 irendet &r
1916 kommit till stind, har jag ansett mig med hinsyn till vad
1 drendet forekommit hava grundad anledning till tvekan, huruvida
igangsittandet av en utredning i frigan numera motsvarar riks-
dagens egna onskningar.

Da icke heller 1 6vrigt skil synts mig foreligga for 1gangsit-
tande av en dylik sikerligen tidskrivande och kostsam utredning,
har jag tillstyrkt det beslut, Kungl. Maj:t 1 anledning av den
berérda riksdagsskrivelsen fattat.

Vidare yttrade:

Herr Bengtsson i Kullen: Herr talman! Jag skall forst
be att pa sedvanligt siatt till herr statsridet och chefen fér finans-
departementet fa framfora ett tack for svaret. Jag kan dock icke
annat in beklaga, att regeringen si desavouerat riksdagen med
hinsyn till dess skrivelse 1 frigan. Vad tjinar det till, att riks-
dagen fattar beslut om skrivelser, ifall de, pd sitt hir skett, av
regeringen avfirdas?

Motstandet mot tanken p& upprittande av ett statslotterr har
visentligen grundat sig diarpa, att vi skulle bli sd demoraliserade,
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om man inforde ctt svenskt statslotteri. For min del kan jag verk-
ligen icke forstd, att man blir mera domoraliserad genom ait spela
pa ett svenskt @n pa ett utlindskt lotteri. Skillnaden #r, att 1 ena
fallet pengarna stanna inom Sverige och 1 andra fallet ga de ur
landet. Har beviljas av regeringen lotterier for allt mojligt, men
ett svenskt statslotteri, ett lotteri, som svenska folket kunde ha
fortroende till, dr det nistan omdjligt att fa& fram. Under tiden
rulla vara pengar ut ur landet, sirskilt till Danmark. Exakt kan
icke uppskattas den summa, som érligen spelas bort, men den torde
dock belépa sig till cirka 10 miljoner. Jag har dirfor verkligen
svart att forstd, hur en finansminister kan underlata att taga till
vara en sidan inkomst for den svenska staten, som hir skulle
beredas.

Sedan jag framforde min interpellation, har det avgivits tva
motioner, en i forsta och en 1 andra kammaren, angaende inrittande
av statslotteri, och jag hoppas, att dessa motioner skola f& majoritet
i bada kamrarna. Men som herr satsridet tycks ha den uppfatt-
ningen, att det var 1 sin ordning att riksdagsskrivelsen blev avsla-
gen pa grund darav, att majoriteten var mycket knapp, nar beslut
senast fattades, skall jag be att till herr statsradet {& framstilla
den fragan: hur stor majoritet anser herr statsradet hehovlig, for
att regeringen skall stilla sig riksdagens beslut till efterrittelse.

Herr Osberg: Herr talman, mina herrar! Jag vill till att
borja med siga, att jag icke Ar ndgon utpriglad vin av lotterier,
men #ndock forefaller det mig litet markvirdigt, att man fick hora
ott sadant svar fran finansministern. Nir man tar upp en tidning,
finner man ritt ofta notiser om, att framstillningar till regeringen
om anordnande av lotterier beviljats for det eller det @ndamélet.
Senast i dag har jag sett, att en forening tinkt sig, att den s. k.
Djornska triidgarden pa soder skulle anordnas som park for den
stadsdelen, och jag ar nira pé siker, att da framstillning till rege-
ringen gbres om inrittande av ett patinkt lotteri for forslagets reali-
serande, blir den beviljad, och da ha vi ett lotteri dar ocksa. Det
vimlar av lotterier hir i landet, och spellusten ar mycket stor, och
ehuru jag, som sagt, icke ar nagon beundrare av lotterispelet, tror
jag, att det vore bittre, om det bleve nigon stabilitet 1 det hénse-
endet, man ma kalla det statslotteri eller icke. D& skulle inkom-
sterna gi till statskassan och kunna anviindas for andamal, som det
vore motiverat att understsdja. Nu ar jag siker p3, att i minga
fall lotterier anviindas foér och deras behallning gar till indamal.
som #ro allt annat &n behjirtansvirda.

Det ir pa dessa grunder jag anser, och det &r markvirdigt,
att man icke gir in djupare i detta spdrsmél @n vad nu &r fallet.
Jag skulle pa det livligaste ouska, att det bleve en forandring 1
det hinseendet eller ocksa, om man skulle sld in pd principen att
icke vilja ha nagra lotterier, att man siiger nej till alla {ramstill-
ningar hiarom och vidtager de lagstiftningsitgfirder. som &ro néd-
vindiga for att forsvara spel i utlandet och forsiljning av lotter
inom landet. Men skall lotteriviisendet {lorera, s undrar jag, om
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det 1cke vore Luupligare, atl mun hade ¢t statens lotteri. och diir-
med punkt.

Chefen for finansdepartementet herr statsridet Thorsson:
Herr talman, mina herrar! Jag ber infor kammaren fi konstatera,
att min stillnineg till den nu ilrigavarande riksdagsskrivelsen natur-
liglvis icke varit dikterad av nigon ringaktning gent emot riksda-
gen, Men det giller ju, att dven Kungl. Maj:t skall préva lamp-
ligheten och klokheten av en skrivelse, innan Kungl. Maj:t bifaller
densamma. Niar jag stilldes infor detta sporsmil, kunde jag icke
finna annat, 4n att jag rorde mig pa ett omrade, som var mycket
omtivistat, och jag kinde mig behéva ett mera samlat uttryck for
riksdagens uppfattning, innan jag kunde tillrida, att den begiirda
utlredningen skulle igangsittas. Jag har wnder den tid jag beklitt
mitt nuvarande dmbete sékt handligga de skrivelser, som riksdagen
skickat, 1 stiallet for att ligga dem 1 ladan och lata min eftertridare
taga det obehag, som handliggningen kunde medféra.

Nu fragade motioniren, hur manga rosters majoritet det skulle
behovas inom rtiksdagen, for att Kungl. Maj:t skulle taga upp en
fraga till omprovning. Jag antar, att om riksdagen konfirmerade
1916 ars beslut 1 d@mnet, fir vil den, som da foretrider #rendet
i Kungl. Maj:ts regering, oberoende av majoritetens omfattning taga
vederbérlig hinsyn till det 6nskemal, riksdagen uttalat sirskilt med
hiinsyn till vad som nu passerat.

Jag vill ytterligare siga nigra ord med anledning av den siste
drade talarens uttalande om lotterier i allminhet. Niar jag till-
tridde mitt dmbete, foreldgo framstillningar om icke mindre #in 72
dragningar 1 penninglotterier foér olika #ndamal, sivil rena barm-
hirtighetsverk som for konstnirliga uppgifter av olika slag. Vid
provningen av dessa framstidllningar fullfslide regeringen den re-
dan f6érut tillimpade principen att i forsta hand tillgodose konst-
och musiklivets ansprak och i andra hand en del andra ideella
intressen. Den foregiende regeringen hade beviljat penninglotterier
1 sddan utstrickning, att alla dragningar under aren 1919 och 1920
samt delvis 1921 voro upptagna. Av de 72 dragningar, som be-
garts, sorterade vi ut 14, som vi beviljade och férstkte utplacera
pa de olika &ren. For att bereda utrymme for de silunda tillkomna
dragningarna nodgades regeringen bestimma att dragningarnas an-
tal skulle 6kas frin sex till &tta per ar. Nu ar det beviljat pen-
ninglotterier med 8 dragningar per ar fram till medio av 1922.

Herrarna ha saledes egentligen icke forlorat négonting pa, att
ni bli i tillfille att prova drendet en géng till. Ty lotterierna ga,
och sjilva grundtanken i er onskan uppritthalles efter alla konstens
regler. Det ar bara det, att dessa medel komma efter Kungl. Maj:ts
provning in till vissa bestimda indamal av sddan beskaffenhet, att
det vore svart att kriava direkt statsunderstéd i sédan omfattning,
som behovdes for att uppritthalla den verksamhet, varom i olika
fall ar friga.

En talare [rigade, huru det forhslle sig med beviljandet av
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lotteri for inlésande av de Bjsrnska tomterna. Med anledning darav

- ber jag fa siga, att frigan om den Bjérnska tomten inte varit fore-

mal fér nagon Kungl. Maj:ts behandling. Jag formodar emellertid,
att det irendet konnner att provas efter samma grunder som andra
dylika, nir det kan komma att foreligga till Kungl. Maj:ts omprov-
ning.

Herr Nylander: Herr talman! Som ett stod for att icke
tillmotesgh de onskemdl, som 1 1916 &rs riksdagsskrivelse uttalats,
anférde herr finansministern de manga foregiende riksdagsbeslut,
som inda sedan 1880-talet faltats mot infoérande av ett statslotteri.
Fran konservativ synpunkt @r det litet ovanligt att hora herr' finans-
ministern pa detta sitt taga sddan hénsyn till vad vara foregdende
riksdagar langt fore detts sagt, och det skulle hava varit synnerli-
gen gladjande, om man i allménhet hade tagit sadan stor hinsyn
till vad som under féregiende tid beslutats. Men i nu foreliggande
fraga ar jog mindre konservativ an herr finansministern. Ty jag
kan ej finna annat, &n att tiden sedan exempelvis 1880—90-talex
och vidare framat i statsfinansiellt hinseende s #ndrats, att jag
tror, att herr finansministern skulle foredragit att vid uppgorandet
av budgeten ha varit finansminister den tiden framfér att vara
det nu. Ty svarigheterna iiro nu visentligt stérre, och da bor, savitt
jag kan beddma situationen, en sddan inkomstkilla, som kan fore-
finnas i ett statslotteri, icke forbises. Redan med hinsyn hirtill
anser jag, att man icke bor fista alltfér stort avseende vid vad som
pa detta omrade av aldre riksdagar beslutats, d& lédget frén finan-
siell synpunkt nu #r sidant, att det nog torde te sig sdsom national-
ekonomiskt nédvindigt att se till, att dessa penningar stanna i lan-
det i stillet for att ga till utlandet, och att sdlunda de inkomster.
som staten kunde hereda sig genom ett statslotteri, ocksd komme
staten till godo.

Denna friga ar for ovrigt s uttréskad, vad den moraliska upp-
fattningen betriffar, att man icke behdver ingd pa nigon ytterligare
diskussion 1 det avseendet. Men jag kan 1 alla fall icke underlata
att papeka, att vi delvis redan slagit in pid statslotteriviigen genom
inférandet av premieobligationer. Det #r visserligen icke hirvid-
lag fr8ga om ett rent lotteri, di ju dessa obligationer #ro #Hgnade
att sporra till sparsamhet, men det ligger dock ett inslag av lotteri
1 detta premieobligationssystem, och d& vi alltsi redan slagit in pa
den viigen, hor enlict min uppfattning de moraliska betinkligheter.
som eventuellt kunna finnas hos en eller annan av kammarens leda-
moter, ocksd lugnt bortfalla.

Jag ber darfor att ocksd fi uttala den férhoppningen, att denna
friga l6ses, tv jag anser som sagt att det ir nationalekonomiskt rik-
tigt, att sd sker.

Herr Hamrin: Herr talman! Jag anser denna debatt icke
b.tira avslutas. utan att atminstone en enda rost héjes frin deras
gida, som under den gingna tiden vid behandlingen av denna friga
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i riksdagen konsekvent stillt sig pa avslagsstandpunkten gent emot
alla forslag, som framkommit till anordnande av statsloiteri. Konse-
kvenserna av det resonemang, som den siste drade talaren forde, da
han sade, att man redan brutit mot sjilva principen, dirigenom att
man hade en del lotterier och nu senast hade fatt det stora premie-
obligationslotteriet, skulle vara, att vi fortsitta pa den inslagna
vigen.

Ja, for min del skulle jag inte ha nigouling emot att fram-
stilla en interpellation till herr statsridet och chefen !ér finansde-
partementet, men jag skulle ha formulerat denna och givit uttryck
At mitt intresse i saken genom en friga till regeringen, vilka atgir-
der regeringen har for avsikt att vidtaga for att stivja det grasse-
rande lotterispelet hir 1 landet.

Det &r uppenbart ocksd, att om vi anordna ett statslotteri hir,
s3 kan icke detta i och f6r sig féranleda till, att penningarna stanna
1 landet — detta &r ju det huvudargument, som alltid anféres, nar
det giller anordnandet av ett svenskt statslotteri —- utan féljden
skulle helt enkelt bli den, att detta lotteri mfste vppvisa storre
chanser, storre vinstméjlighet @n t. ex. det danska klasslotteriet, och
1 varje fall skulle svenska pengar komma att anvindas for spel dels
1 utlindska lotterier och dels 1 svenska. Och jag skulle vilja pasta,
att 1 en tid som den, under vilken vi leva, d3 sannerligen icke mo-
ralen och sparsamheten sti alltfér hégt i kurs, det skulle vara syn-
nerligen olyckligt, om vi skulle gynna svenska folket med anord-
nandet av ett stort svenskt statslotteri, si mycket mera, som det,
direst det skulle kunna bestd i konkurrensen med de utlindska lot-
terierna, ovillkorligen méste medfora, nigot som i denna kammare
uttryckligen betonats, att lotteriet maste tillsitta kollektérer snart
sagt i varje by for att kunna upptaga konkurrensen med de ut-
lindska lotterierna. Overallt 1 vara butiksfonster. icke minst hir
1 Stockholm, se vi, huru allmanheten erbjudes att képa lotter bade
av det ena och det andra slaget, s& att det saknas sannerligen icke
mojlighet och tillfille for dem, som vilja offra pengar i den viigen
och p& det sittet, att tillfredsstilla sin lystnad 1 spekulationssyfte.

Jag ber att till herr statsradet f& uttala min varma tacksamhet
for det svar, som han limnat, och jag hoppas, att riksdagen, da den
gar att besluta nista ging 1 denna friga, skall stilla sig pd samma
stindpunkt som Kungl. Maj:ts regering hiir intagit.

Hiruti instimde herr Bengtsson 1 Norup.

Herr Nylander: Endast ett par ord sdsom replik till den
siste talaren.

Det finns vil icke nigon i denna kammare, som icke o6nskar
en viss reglering av lotteriviisendet, och ingen, som haft med lotte-
rier att gdra. kan annat in instimma 1 dnskvirdheten av en sddan
reglering. 'Tv det ar verkligen nédvindigt att f& en stérre kon-
troll. For den, som haft tillfille att se, huru en stor del lotterier
fungera, #r det nimligen rent férvanande. att tillstind kunnat be-
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viljas sidana foretag. Men detta &r em sak, statslotteri en annan.
Genom att énska en effektiv reglering av den enskilda lotteriverk-
samheten behdver man emellertid ingalunda dra den konsekvensen,
att man stiller sig som motstindare till ett statslotteri.

Vad konkurrensen med de utlindska lotterierna betriffar, s&
forstir jag ej, s linge &tminstone de nuvarande valutaforhallandena
kvarstd, hurusom man 1 Sverige skulle kunna anse spel i utlindska
lotterier vara s& sirskilt férmanligt. Ty jag tror, att vilken svensk
som helst, som spelar pd lotteri, nu féredrar att vinna svenska kro-
nor framfoér exempelvis tvska mark eller danska kronor.

g 6.

Foéredrogos var for sig Kungl. Maj:ts & kammarens bord vilande
propositioner; och hinvisades darvid

till behandling av lagutskott propositionen, nr 74, med férslag till
lag om tilligg till lagen den 30 maj 1919 om begrinsning av tiden for
idkande av handel och viss annan rérelse;

t1ll statsutskottet propositionen, nr 84, angiende befrielse for lins-
mannen C. L. Johanssons starbhusdelagare att gilda visst ersittnings-
belopp m. m.;

till bevillningsutskottet propositionerna:

nr 91, angdende beredande av tullfrihet vid inférsel av for Sven-
ska roda korset avsedda ambulansautomobiler; och
nr 92, angdende tullfri inférsel av en telefonkabel; samt

till bankoutskottet propositionerna:

nr 94, med forslag til lag om #ndrad lydelse av 16 och 30 §§ 1
lagen den 12 maj 1897 foér Sveriges riksbank;

nr 100, angéende pensionsférbittring for vid marinen anstillda
daglénare;

nr 96, angéende pension & allménna indragningsstaten &t tygarbe-
taren C. L. Adolfsson;

nr 97, angdende pension & allminna indragningsstaten &t tygar-
betaren S. F. Wennberg; och

nr 98, angdende pension & allminna indragningsstaten At sti-
derskan Carolina Christina Hildebrand.

§ 7.

Vidare féredrogos, men bordlades ater statsutskottets utlitanden
nr 20—22, bevillningsutskottets betinkande nr 3, forsta lagutskottets
utldtanden nr 3—7, andra lagutskottets utldtanden nr 7—10, andra
kammarens forsta tillfalliga utskotts utlitande nr 3 samt andra kam-
marens andra tillfidlliga utskotts utlitande nr 2.
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§ 8.

Hérefter foredrogs ett frin forsta kammaren éverlamnat protokolls-
utdrag, nr 210, innefattande delgivning av nimnda kammares beslut
over dess andra tillfalliga utskotts utldtande, nr 4, 1 anledning av viickt
motion om avigabringande av utredning och forslag rérande en mer
rationell och givande skotsel av fisket 1 Sveriges insjéar och ostra skir-
gard; och beslét andra kammaren hinvisa detta irende till sitt femte
tillfalliga utskott.

§9.

Till bordliggning anmildes férsta lagutskottets utlitande, nr 8, i
anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag om &ndrad
lydelse av andra stycket av slutbestiimmelserna i lagen den 19 juni
1917 angiende andring 1 vissa delar av lagen den 1 juli 1898 om de
svenska lapparnas ritt till renbete 1 Sverige.

§ 10.
Justerades protokollsutdrag.

§ 11.
Ledighet fran riksdagsgoroméilen beviljades:

herr Anderson i Réstock under 3 daga.r fr. 0. m. d. 21 febr.,

> Bdcklund » 8 ) > 20 »
>  Wahlstedt » 8§ = ) » 20 o och
> Carlsson i Solberga > 6 > ’ > 21 >

Kammarens ledamoter atskildes hirefter kl. 2,57 e. m.

In fidem
Per Cronvall.
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Lordagen den 21 februari.
KI. 11 f. m.

§ 1.

Justerades protokollet for den 14 innevarande februar.

§ 2.

Herr talmannen meddelade, att herr Olsson i Broberg denna dag
intagit sin plats 1 kammaren.

§ 3.
Herr statsradet Nilson avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:
nr 88, angiende pension it direktoren vid Pulkovas observatorium

J. O. Backlunds &nka Ulrika Katarina Backlund;

nr 89, angiende loneférbattring 4t lirarna vid bergskolorna i Fi-
lipstad och Falun;

nr 107, angdende tickande av merkostnad fér oméindring av pan-
sarbaten Svea till depa- och verkstadsfartyg fér undervattensbatar;

nr 108, angiende anvindande av femte huvudtitelns allminna be-
sparingar till tickande av merkostnad f6r utférande av minrilsanord-
ningar & kanonbétarna Rota och Disa; samt

nr 109, angiende anviindande av behdllning 3 reservationsansla-
get till krigsévningar vid kustfistningarna till bestridande av kostna-
der for militir tjinstgoring eller studieresor utomlands f6r officerare
vid kustartilleriet.

Ifrdgavarande propositioner bordlades.

§ 4.

Enligt darom den 13 1 denna ménad fattat beslut féretogos nu val
av dels tjugufyra valmin for utseende av riksdagens justiticombuds-
man och hans eftertriidare samt nksdagens militicombudsman och den-
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nes eftertridare, dels ock sex suppleanter for dessa valmiin; och befun-
nos vid valens slut hava blivit utsedda till

valmédn:
herr Billquist,
» Brdnnstrom

Carlsson 1 Frosterud,
Eriksson 1 Gringesberg,
Fast,
Hamrin,
Hagman,
Igel,
Karlsson 1 Gasabiick,
Larsson 1 Kroken,
Lindman,
Lindley,
Lindguist 1 Kosta,
Leo,
Moberger,
Nylander,
Olsson 1 Rosta,
Osberyg,
Persson 1 Tofta,
Pettersson 1 Sodertilje,
Svensson 1 Betingetorp,
Sundling,
Westman och

» Aarnseth,
var och en med 132 réster; samt

¥ W W ¥ W W Y W VY ¥ Y ¥ N VY MV ¥ ¥ ¥y

suppleanter:

herr Bergstrém 1 Bickland,
» Eriksson 1 Okna,
. Edberg,
» Hellberg,
» Séderberg och
» Carlstrom,
var och en med med 106 roster.

Ordningen mellan suppleanterna bestimdes, sidan den finnes hir
ovan angiven, genom lottning.

§ 5.

Justerades protokollsutdrag angiende de 1 nistféregiende paragraf
omformilda valen.

§ 6.
Foredrogs och hinvisades till jordbruksutskottet Kungl. Maj:ts &

Nr 19,
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kammarens bord vilande proposition, nr 105, angiende stenavverkning
4 kronoholmen Trinnasslan i Kville socken inom Géteeborgs och Bo-
hus lan.

§ 7.

Forsta lagutskottets harpad foéredragma utldtande nr 8 bordlades
ater.

§ 8.

Ang. Till avgérande forelag nu bevillningsutskottets betinkande, nr 2,
Jorordning om i gnledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag till férord-
d‘:"""f)'fg“lgz"é ning om sirskilda avdrag vid 1920 ars taxering till bevillning for in-

Z‘,’, bevill. komst, dels ock 1 imnet viickta motioner.

e Genom proposition nr 24, av den 7 januari 1920, vilken hinvisats

till bevillningsutskottet, hade Kungl. Maj:t, under aberopande av bi-
fogat utdrag av statsradsprotokollet 6ver finansirenden fér samma dag,
foreslagit riksdagen att antaga foljande

Forslag
till

forordning om sdrskilda avdrag vid 1920 drs taxering till bevillning
for inkomst.

Hirigenom forordnas som foljer:

18.

Vid 1920 ars taxering till bevillning f6r inkomst skall betriffande
hir 1 riket mantalsskriven svensk medborgare, som icke taxeras till in-
komst- och férmégenhetsskatt fér ett belopp av mera #n 3,000 kronor,
linda till efterriittelse vad hir nedan sigs.

2 8.

For skattskyldig, som har att pad grund av forsérjningsplikt un-
derhalla ett eller flera barn, som vid 1920 &rs bérjan icke fyllt 15 ar,
ma den 1 den skattskyldiges mantalsskrivningsort efter avdrag enligt
12 § i gillande bevillningsférordning aterstiende beskattningsbara in-
komst nedsiittas, om den skattskyldiges sammanlagda arsinkomst, be-
riknad i enlighet med 10 § i de vid bevillningsférordningen fogade
»Sirskilda anvisningar till ledning vid taxerings,

ej uppgar till 1,000 kronor,
med hogst 50 % for ett barn
» » 60 » » tva »
» » 70 > » tre »
» » 80 » > fyra eller flera barn,
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uppgar till 1,000 men ej till 1,500 kronor,
med hégst 40 % {6r ett barn
> 5> 50> » tvd o>
» 60 » » tre >
70 » » fyra eller flera barn.

uppgar till 1,500 men ej till 2,000 kronor,
med hogst 35 % for ett barn,
» » 40 » > tva >
» » 45 » » tre »
> » 50 » » fyra eller flera barn,

uppgdr till 2,000 men ej till 2,500 kronor,
med hogst 25 % for ett barn
» » 30 >» » tvg »
» > 35 » » tre »
» » 40 » » f{yra eller flera barn,

uppgar till 2,500 men ej till 3,000 kronor,
med hogst 15 % for ett barn
» > 20> » tvd eller tre barn
» » 25> » fyra eller flera barn.

3 8.
Annan skattskyldig, #n i 2 § avses, mé &tnjuta nedsiittning av den
1 den skattskyldiges mantalsskrivningsort efter avdrag enligt 12 §
bevillningsférordningen aterstdende beskattningsbara inkomst, om den
skattskyldiges sammanlagda &rsinkomst, beriknad pa siatt 1 2 § hir
ovan sagts,

ej uppgér till 1,000 kronor, med hogst 30 %,
uppgar till 1,000 men ej till 2,000 > » » 20 >,
» » 2,000 > > > 3000 > » > 10 >,

4 8.

Avdrag enligt 2 § samt, i friga om skattskyldig, som pa grund
av forsorjningsplikt underhaller annan, avdrag enligt 3 § skola medgi-
vas, direst icke taxeringsmyndigheten efter prévning av omstindighe-
terna 1 varje sirskilt fall finner den skattskyldige icke vara i behov
dirav.

5 8.

Beslut om avdrag enligt denna forordning mé avse vare sig viss
skattskyldig eller viss med hiinsyn till rsinkomsten eller forsérjnings-
pliktens storlek eller ock till annan p& skatteformagan visentligt in-
verkande omstéindighet bestimd grupp av skattskyldiga.

6 8.
Ar friga om #kta makar, skall i tillimpliga delar gilla vad be-
triffande makars taxering stadgas i bevillningsforordningen.

Nr 19,

Ang.
[forordning om
sdrskilda av-
drag wid 1920
drs bevill-
ningstazering.
(Forts.)
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78.
Over prévningsnamnds beslut i friga om tillampningen av denna
forordning ma klagan icke foras.

8 §.

Har avdrag enligt denna férordning medgivits, aligger det taxe-
ringsnamnden att inféra uppgift dirom 1 inkomstlingdens kolumn for
anteckningar med angivande jimvil av avdragets belopp, och skall i
kolumnen for antagen beskattningsbar inkomst upptagas det efter av-
draget aterstiende belopp.

9 8.

Till ledning fér utriknandet av de sirskilda avdragen utfdrdar
Kungl. Maj:t erforderliga tabeller.

Denna férordning trider i kraft dagen efter den, d& férordningen,
enligt dird meddelad uppgift, frin trycket utkommit 1 Svensk forfatt-

ningssamling.

I samband med forevarande proposition hade utskottet till be-
handling forehaft

dels de likalydande motionerna nr 180 i férsta kammaren av herr
Bjornsson och nr 275 i andra kammaren av herr Ljungkvist;

dels ock motionerna inom andra kammaren:

nr 266, av herrar Fast och Hansson i Géarda; samt
nr 292, av herr Karlsson 1 Vits m. fl.

Utskottet hemstillde, att riksdagen matte, anledning av Kungl.
Maj:ts proposition nr 24 och motionerna nr 266 och 292 1 andra kam-
maren samt med avslag 4 motionerna nr 180 i férsta kammaren och nr
975 i andra kammaren, antaga det av Kungl. Maj:t framlagda forsla-
get till férordning om sirskilda avdrag vid 1920 ars taxering till be-
villning for inkomst med de &ndringar, att 1, 2 och 3 §§ skulle erhilla
foljande lydelse:

18
Vid 1920 ars — — — mera &n 4,000 kronor, linda — — —
SAgs.
2 8.
For skattskyldig, som — — — — uppgar tll 2,600 — — —

fyra eller flera barn.

uppgér till 3,000 men ej till 3,500 kronor,
med hogst 10 % for ett barn,
» » 15> > tv3 eller tre barn,
» > 20> » fyra eller flera barn,
uppgér till 3,500 men ej till 4,000 kronor,

med hogst 5 % for ett barn,
> > 10> » tvd eller tre barn.
> » 15 > » fyra eller flera barn.
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. § 3. jérorggng om
Annan skattskyldig, in — — — sagts, airskilda. av-
ej uppgér till 1,000 kronor, med hogst 30 %, a9 vd 1920
appgar till 1,000 men ej till 2000 > » > 20 >, ningstazering.
» > 2000 > > » 3000 > » > 10 ), (Forts.)
’ > 3,000 » » o> 4,000 ' » » 5

Reservationer hade likvil avgivits:
vid 2 §

av herr Rosén, som hemstillt, att paragrafen skulle erhalla fol-
jande lydelse:
2 §.

For skattskyldlg — — — vid taxeringen>,
ej uppgar till 1,500 kronor,

med hogst 50 procent for ett barn
» > 60 » > tvg »
> > 70 > » tre »
» > 80 » > fyra eller flera barn,

uppgéar till 1,500 men ej till 2,000 kronor,
med hogst 40 procent for ett barn

) > 50 » > tvq »
> » 60 » » tre »
» » 70 » > {fyra eller flera barn,

uppgér till 2,000 men ¢j till 2,500 kronor,
med hogst 35 procent for ett barn
> > 40 » > tva »
> > 45 > > tre »
» > 50 » > fyra eller flera barn.

uppgdar till 2,500 men ej till 3,000 kronor,
med hogst 25 procent for ett barn
» 30 > tva >
> > 35 > * tre >
» > 40 » > fyra eller flera barn,

uppgdr till 3,000 men ej till 3,500 kronor,

med hogst 15 procent for ett barn
» > 20 o> > tvd eller tre barn
» » 25 » > fyra eller flera barn,

uppgér till 3,500 men ej till 4,000 kronor,

med hdgst 5 procent for ett barn
» 10 » > tva eller tre barn
» > 15 » > fyra eller flera barn.
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vid 3 §
av herr Rosén, som ansett, att utskottet bort férorda Kungl. Maj:ts

drag vid 1920 {5:slag of6randrat;

ars
ningstazering.
(Forts.)

av herr K. A. Nilson, som instimt med herr Rosén betriaffande

3 §; och

av herr Boman, som ansett, att utskottet bort tillstyrka, att 3 §
skulle antagas i den lydelse Xungl. Maj:t foreslagit. :

Sedan utskottets hemstillan foredragits, yttrade

Herr vice talmannen Hamilton: Herr talman! Jag anta-
ger, att vi dro eniga inom alla partier, att den nuvarande kommu-
nala skattelagstiftningen &r olycksdiger till sina verkningar. Inom
det liberala partiet dro vi av den uppfattning, att det &r alldeles
nédvindigt att vid innevarande &rs riksdag i en eller annan form
£3 till stind en ny kommunal skattelagstiftning, innefattande sa-
dana #ndringar i den nuvarande lagstiftningen, att rddande miss-
forhallanden undanrdjas.

Under nuvarande forhillanden betala inkomsttagare av kapital
och arbete skatt for hela sin inkomst, medan jordbrukarna allenast
erligga skatt efter en beriknad inkomst, och méangen ging kan det
intraffa, att den beriknade inkomsten ar vida ligre &én den verkliga
och siledes vida ligre an den, som lantmannen uppger i sin deklara-
tion for inkomst- och formogenhetsskatten. — Det torde darfor vara
en allmin uppfattning, att det erfordras en ny lag hirutinnan.

Emellertid finnes ett annat missférhéllande inom den kommu-
nala beskattningen, namligen det, att de skattefria avdragen &ro
alltfér lagt beriknade. Grundavdraget beloper sig till 450 kronor;
dartill komma tillaggsavdrag och familjeavdrag. Bestimmelsen om
detta grundavdrag gar visst tillbaka ett tiotal &r och daterar sig
alltsd fran den tiden, d& man ansig, att existensminimum utgjorde
allenast 500 kronor. Detta existensminimum maste sittas flera
ranger hogre nu #n da.

En #ndring hirutinnan hade kunnat ske redan vid innevarande
ars riksdag, och hade det icke undgftt mig, nir denna kungl. pro-
position blev framlagd, hade jag vickt en motion i frigan. Jag
kan emelleitid icke annat &n uttala min férvaning 6ver att regerin-
gen, 1 synnerhet herr finansministern, som #4gnat s& mycken upp-
mirksamhet &t sporsmilet, icke medtagit férslag om okade avdrag
i propositionen. Jag kan naturligtvis fi det svaret, att ett sddant
beslut fattar man icke utan foregiende utredning. Hiar giller emel-
lertid ju endast att giva vederbérande taxeringsmyndigheter rdttig-
ket att Gka avdragen, och jag antar, att taxeringsnimnderna i de
socknar, dir skatteobjekten &ro s& smé och si fa, att det skulle vara
hetinkligt att 6ka avdragen, icke heller komma att gora detta. Jag
formenar darfor, att man icke behdvde vara s& ridd for att oka
skatteavdragen.
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Nu f{orefinnes det emellertid ingen mojlighet att foretaga en Ang.
dylik 6kning med avseende p& grundavdragen, men viil betriffande férordning om

- R g : sdrskilda av-
familjeavdragen. Herr Rosén i [érsta kammaren har i en vid be- drag vid 1920
tinkandet fogud reservation foreslagit hogre familjeavdrag enligt drs bewill.
en skala, som gir 10 % hogre in Kungl. Maj:t foreslagit. Genom ningstazering.
etl bifall ill herr Roséns reservation bereder man &t de mindre in-  (Forts)
komsttagarna i vira kommuner en littnad redan fran och med in-
nevarande ar, och det synes mig rittvist, om riksdagen ville bereda
dem denna littnad.

Jag ber med anledning av det nu anforda atl fa yrka bifall
till herr Roséns vid betinkandet fogade reservation.,

Herr Ljungkvist: Herr talman! Med anledning av
Kungl. Maj:ts proposition i imnet har jag i denna kammare samt
herr Bjérnsson i férsta kammaren motiensvis yrkat, att vid taxe-
ring av inkomst, som hirflyter av hustrus arbete, ett belopp av
intill 500 kronor icke matte bevillningstaxeras.

Ehuru det naturligtvis gent emot utskottets enhilliga avstyr-
kande icke tjinar myclket till, kan jag dock icke under tystnad lita
motionen klubbas ihjil.

Motioner med delvis samma innebord ha ju viickts och varit
behandlade i riksdagen forut, men d& sirskilt med hinsyn till
onskvirdheten av 8kad iktenskapsfrekvens. Givetvic ha dessa
Onskemal sitt stora berittigande, ty det lir vil icke kunna forne-
kas, att utsikten till tkade skattebordor ej inbjuder till itenskaps
ingdende. — Vid denna sak skall jag emellertid icke uppehalla
mig nu.

For oss motiondrer har det statt som ett rattfirdighetskrav att
f& undanrojt vad vi kalla straffbeskattning pé grund av vigsel.
Enligt vart sitt att se, ar det en orittvisa i det forhallandet att av
tvenne familjer med lika stor inkomst av samma slags arbete, for-
virvad av makarna gemensamt, den familj, dir makarna legalise-
rat sin dktenskapliga férbindelse genom vigsel, skall beskattas har-
dare och fa bira storre skatteborda én den andra, dir dylik lega-
lisering icke #gt rum.

Da det torde vara f& av herrarna, som list den ifrdgavarande
motionen —- det har sagts mig, att utskottets forslagstryck var
fardigt, innan motionen var tryckt — s8 vill jag ur densamma
anféra ett par exempel for att visa huru det rent ekonomiskt staller
sig for dessa familjer, som vi omtala 1 v&r motion.

I ett fall, dir familjen bestir av man och hustru utan barn,
utgér mannens inkomst 1,730 kronor. Hau atnjuter, direst han
taxeras efter vigsel, ett bevillningsfritt avdrag av 170 kronor.
Hustrun, som har en inkomst av 740 kronor, erhiller ett avdrag
av 70 kronor. Tillsammans blir den del av deras sammanlagda in-
komst, som bevillningstaxeras, 2,230 kronor. Hade diremot vigsel
undvikits, s3 skulle det medgivna avdraget for mannen utgjort 740
kronor och fér kvinnan 670 kronor, och den beskattningsbara in-
komsten hade silunda utgjort 1,060 krovor fér bida makarna till-

Andra kammarens protokoll 1920. Nr 19. 2
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sammans. Detta gor ett belopp av 117 kronor, varmed de straff-
beskattas, darfor att de genom vigsel legaliserat sitt #aktenskap.

I en annan familj, bestdende av man och husiru samt tva
barn under 15 &r, har mannen en inkomst av 1,760 kronor och
hustrun en inkomst av 790 kronor. Dir itnjutes ett avdrag av 350
kronor [6r mannen och 160 kronor f6r hustrun, dirvest de #ro
vigda. Den beskattningsbara inkomsten ar 2,040 kronor, men om
vigsel undvikits, hade avdraget f6r mannen blivit 1,000 kronor
kronor och for kvinnan 690 kronor, varigenom den beskattningsbara in-
komsten for bada blivit 860 kronor, och den summa, som de pa
grund hirav sluppit betala i skatt, hade utgjort 118 kronor.

Jag kan icke heller underlita att 1 detta sammanhang pimna
ett fall, som anfordes i foérsta kammaren av redaktér Rosén under
debatten i denna friga 1 onsdags. Det gillde en tjinsteman 1 6vre
Norrland, som under 1918 tillsammans med sin hustru, som ocksi
hade sysselsittning 1 statens tjanst, fortjainade 4,520 kronor.
Hustruns inkomst var 780 kronor. Denna familj hade 9 barn under
15 ar. Den sammanlagda skattebérdan, som péavilade denna familj
i form av kommunalskatt, landstingsskatt, vigskatt m. m. pd
detta inkomstbelopp, utgjorde cirka 1,200 kronor. Familjefadren
hade ocksd uttryckt sina bekymmer for att han 1 hést, nar
skatten skulle betalas, icke skulle kunna g& 1 land ddrmed, med
pafsljd att for hans existens omistlig egendom, diribland hans
enda ko, komme att utmitas.

De sociala verkningarna av denna straffbeskattning #iro san-
nerligen icke efterstrivansvirda, ty det #r 1 regel si, att en hustru
icke utan tvingande ekonomiska skil limnar hemmet fér att genom
forvarvsarbete 1 fabrikerna eller annorstides bidraga till familjens
uppehalle. Det #ir alltid férenat med stora kostnader fér hemmets
skotsel under den tid, da hustrun ir borta och méaste betala for det
bitride 1 hemmet, som blir nédvindigt 1 sidant fall. Nar det
da fran hustruns inkomst, iven om den icke #r hdégre an 600
a 700 kronor, gar bort over 100 kronor 1 6kad skatt. och familjen
didrjaimte har siddana utgifter {6r hemmets skitsel, som jag
nyss nimnde, kan detta icke skapa nagon wvillighet hos hustrun
att bidraga 1ill f{amiljens uppehille. Jag vet av egen
erfarenhet frdn den stad, dir jag #r bosatt, att en bhustru infér
sadana utsikter 1 manga fall avstatt frin att séka arbetsfortjanst
for att dirmed halla hemmets ekonomi uppe. Kan detta vara
onskligt eller rittvist? Jag tror det for min del icke. Dirtill kom-
mer, att kommunalskatterna betalas [orst tvd ar cfter det inkomsten
ir intjinad, vilket mycket ofta okar svarigheterna att betala, ty
just dé betalningen skall ske, kanske heminet dr uteslutande bero-
ende p& ensamt hustruns eller mannens inkomst.

Jag anser 1 likhet med herr vice talmannen, att det skatte-
system, som #nnu giller, 4r si oriittvist for de smd och minst bir-
kraftiga 1 samhillet, att en lindring i detta avseende icke borde
réna sa stort motstind. Denna kammare har ju nu delvis en annan
sammansittning #n for nagra ar sedan, si att jag tycker icke det
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borde vara omojligt att formi kammaren 4ill denna lilla yittvisa.

Nr 19.

Ang

Sirskildt om man tinker pi den kristid, som nu vider, och detJSirordning om

tunga skattetrycket, s3 tycker jag, att man skulle kunna ga med
pa detta och icke, som utskoltet grort bara hiinga upp sig pa prin-
ciper och konsekvenser.

Utskottet siger bland annat, alt detta betyder inforandet av
en ny princip. Foér min del kan jag icke se det. Betriffande stats-
skatten &r det ju redan nu pi visst sitt sa, som vi hir ha begirt.
Dér ir nimligen avdragsritten medgiven. For gift kvinna, som
pa grund av forviirvsarbete i avseviird grad #r forhindrad att igna
sig at hemmets skétsel, beviljas t. ex. ett avdrag av 400 kronor,
som alltsd ar att betrakta som ett bidrag till anskaffande av nidigt
bitride 1 hemmet. Genom ett bifall tili motionen skulle skipas en
rittvisa, som ingalunda skulle bryta mot en princip utan tvirtom
innebira en tillimpning av en redan gillande. Det giller ju nu
endast att under en o6vergéngstid fa en provisorisk lindring.

For Gvrigt ar hela vart kommunalskattevisen sénderbrutet och
endast att betrakta som ett provisorium, si att jag kan icke se, att
detta skulle innebiira si stora vador. Vad betraffar att den kom-
munala skattetungan skulle fi 6kad belastning i si stor utstrick-
ning som utskottet pastir, si betvivlar jag den saken. Med erfaren-
het fran min hemstad, dir det ingalunda ar ovanligt att hustrugna
bidraga till hemmets ekonomi genom arbete i fabriker, och med
kinnedom om taxeringarna dirstides vagar jJag nedligga en be-
stimd gensaga mot utskottets kategoriska pastiende. Utskottet har
icke bevisat, att sidana verkningar, som utskottet talar om, skulle
uppstd genom ett bifall till motionen.

Nu kan det tyckas vara foga lont att tala for bifall, d& ju
utskottets utlatande #r enhilligt. Min medmotionir, vilken ocksa
deltagit vid denna frigas behandling i uiskottet, har icke reser-
verat sig, och di kan det ju tyckas underligt, att Jjag har talar
for bifall till motionen., Men det att han ej reserverat sig, bevisar
bara utskottets byrikratiska makt och formiga att taga hand om
en nykomling, si att jag fister mig icke s& mycket vid det for-
hallandet. For mig stir detta som ett rittfardighetskrav, och jag
tror icke heller, att utskottet i realiteten lyckats i sak Overtyga
min medmotiondr om att kravet ir oberittigat, ty vid bchandlingen
1 forsta kammaren gav han uttryck at en annan uppfattning, nam-
ligen den att motionen bort kunna bifallas.

Jag ber herr talman att fi yrka bifall till min i Zmnet vickta
motion.

Herr Roing: Herr talman, mina herrar! Det #r nu femte
dret 8 rad, som riksdagen behandlat férslag om vidtagande av
provisoriska atgirder fér att lindra trycket av den kommunala
beskattningen genom skattefria avdrag. Man har forsokt, ar efter
ar, att 1 storsta méjliga utstrickning tilln:Stesgd de 6nskningar,
som framstillts, men helt naturligt méste bevillningsutskottet vid
behandlingen av dessa fragor se till, att riksdagen icke gar langre

sdrskilde av-

drag vid 1920

ars bevill-
ningslazering.
(Forts.)
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an utredningar visa att riksdagen kan g, utan att skada kommu-
nernas ekonomiska intressen.

Den friga, som den senaste irade talaren berdrde, 1 sitt an-
forande: frigan om #kta makars beskatining, 4r en friga, som
enligt min uppfattning ritta ogonblicket icke nu #r inne att disku-
tera, utan den fragan bor avgéras 1 sammanhang med frégan om
den nya kommunalskattelagstiftningen i dess helhet. Det &r all-
deles riktigt, som den siste drade talaren framholl, att huvudmotio-
niren, herr Bjornsson i forsta kammaren, blivit under arendets be-
handling i utskottet overtygad om att det #r i hog grad olampligt
att nu, di det endast dr friga om en provisorisk skattelag, och vi
kanhinda redan om ndgra veckor ha pd kammarens bord det stora,
nya kommunalskatteforslaget, genom en provisorisk lag vidtaga en
indring, som bryter sonder den nu gillande principen rorande
denna detal].

Den senaste talaren gav icke nagot sirdeles vackert betyg at
den irade huvudmotioniren i forsta kammaren, som &r suppleant
i bevillningsutskottet och deltog i {rigans behandling, nér han
anser det forhallandet, atl herr Bjiornsson icke reserverade sig, vara
ett bevis pi utskottets »byrikratiska makt att taga hand om en
nykommen». Jag har en helt annan uppfattning &n herr Ljung-
kvist om herr Bjérnssons insats i utskottsarbetet under de gangna
veckorna, och jag vill som utskoitets ordférande ge honom det
vitsordet, att han nedlagt elt synnerligen gediget och gott arbete 1
utskottet. Att han av sakskil 13tit overtyga sig om att han gjort
ett misstag, da han f6reslog den nu omdebatterade #ndringen 1 en
provisorisk skattelag, det visar icke, att han 184it nagon byrakra-
tisk makt taga hand om sig, utan endast som sagt, att han later
sakskal tala. Jag har svart att tinka mig, att kammaren under
nuvarande {orhallanden vill fringa den princip, som nu #r gillande
pa detta omrdde inom var kommunalskattelagstiftning.

Vad &ter betriffar det yrkande, som herr vice talmannen fram-
stillde, forstar jag si vil, huru girna ménga riksdagsmin onska
att tillmotesgd de krav, som framstalias frén olika hall pa att de
skattefria avdragen skola bli si stora som méjligt, och inom skatte-
avdelningen i bevillningsutskottet, vilken avdelning jag icke till-
hér, har man genast satt 1 ging en undersokning, for att soka
vinna kinnedom om mojlichelerna att ga lingre 1 friga om de
skattefria avdragen, an Kungl. Maj:t foreslagit i den kungl. pro-
positionen. Avdelningen kunde dock icke taga pa sitt ansvar att
gd lingre in vtskottet har hemnstallt, nimligen att siffran 3,000
ander vissa forhallanden hojes till 4,000, och det var icke utan en
viss tvekan, som ménga av bevillningsutskottets medlemmar till
och med bitridde detta forslag, emedan den utredning, som inom
utskottet ir gjord, visar, att redan denna forandring innebir vissa
ritt vasentliga forskjutningar fér en hel del kommuner. Denna
tvekan blev desto storre, som de siffror, utskottet hade till sitt for-
fozande, gillde 1916 och icke 1919, och niellan dessa &r har utan
tvivel en forskjutning gt rum, varigenom i en hel mingd kom-
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muner det antal personer, som ha en inkomst mellan tre och fyra Ang.
tusen, ir vida storre nu in 1916, Om ock utskotlet till foljd a,vf“";:‘]ic’.‘lﬁg ":"
denna utredning anselt sig béra hemstilla om denna fériindring id':zg vid 1920
Kungl. Maj:ts proposition, har utskollet likvil under inga som are bewill-
helst férhillanden vagat gd lingre, desto mer som ulskoltet icke ningstazering.
haft mojlighet — atiminstone icke inom den tid. som krivdes, f6r  (Forts.)
att denna provisoriska lag skulle kunna tillimpas vid taxeringarna
1 4&r — ait gira en utredning huru ett cventuellt beslut 1 6verens-
stimimelse med den Rosénska rescrvationen skulle verka. S& mycket
ir emellertid sitkert, att om kammaren och sederniera riksdagen
skulle bifalla det yrkande, herr vice talmannen gjorl 1 éverensstim-
nmielse mer herr Roséns hemstillan, slkulle detla inverka 1 hog grad
forryckande 1 en hel del kommuner, trots ait herr vise talmannen
gar fullkomligt ritt 1 att forslaget endast innebir fakultativa av-
rag.

Jag har svart att tro, herr talman, att andra kammaren pa
rak arm, utan nigon som helst utredning, skulle viga taga pa sitt
ansvar att bitrida etl dylikt yrkande som det, vice talmannen fram-
stallt. Jag tror, att uiskottet gatt s& langt, man for nirvarande
vagar gd, och pa dessa skil ber jag, herr talman, att fa yrka bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Sk61d: Herr talman! Vad som gav mig anledning att
begdra ordet vid detta tillfalle, var herr vice talmannens yttrande.
Jag behover vill icke siga, att vi ifran vart hall 4r synnerligen intresse-
rade av en omliggning av den kommunala skattebsrdan, och det &ar
darfor med synnerligen stor tillfredsstillelse, som vi i dag kunna in-
registrera, huru herr vice talmannen uttalade som sin mening, att det
vore nodvindigt att betriffande den kommunala skattebsrdan dstad-
komma en forskjutning i sidan riktning, att den komme att nigot
mer drabba jordbrukarna.

Diremot ar jag 8tminstone en smula forvanad éver den ldttvin-
dighet, med vilken herr vice talmannen #r beredd att vidtaga vilka
forindringar som helst. Man &an ju bara tinka p4 den just nu piga-
ende pressdiskussionen angdende den blivande kommunalskatterefor-
men., Dir tycker jag mig ha mérkt, att man pd det hall, herr vice
talmannen representerar, icke kan fi nog av utredningar och sakkun-
skap. Jag tror emellertid, att, nir det giller den friga, som fore-
ligger hir, nimligen de sirskilda avdragen, di ar det bist, att man
tinker sig en liten smula for, och att man icke later sig ryckas med av
niagra vackra talesitt.

Det siiges, att ett bifall till den Rosénska reservationen skulle
komma att hjilpa de ligre inkomsttagarna. Jag tror icke, att del blir
sa mycket med den hjilpen. Dessa avdrag dro nimligen alltid av en
synnerligen tveeggad karakiir, och man maéste darfor tdnks efter,
vilka konsekvenser, det skulle féra med sig, om man nu helt omotive-
rat utan vidare htjde avdragen.

For det forsta kommer det naturligtvis att féra med sig, att de
rika komma att fa betala hogre kommunalskatter. och det har jag for
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min de1 ingenting emot. Men f{ir det andra kommer det att medfira,
att de inkomstkategorier, som ligga strax ovanfér den inkomstgrins,

drag vid 1920 SO forordningen foreskriver, komma att tryckas i sirskilt hoe orad,

ars bevill-
ningstaxering.
(Forts.)

och det 4r alldeles sjalvklart, att, om man utan nigon utredning eor
en forindring i en avdragsskala sidan som denna, kan det intraffa,
att man kommer till den punkten, di det Atminstone for vissa kommu-
ner och for vissa av de kategorier, som fa avdrag, komm-r att stilla
sig sa. att ckade avdrag 1 sjilva verket komma att medféra icke na-
gon littnad 1 skatten utan kanske tvirtom en hojning; det kan man
icke avgdra utan en synnerligen omfattande utredning, och nigon sé-
dan foreligger icke hir. Det finnes ingen mi#nniska, som dnnu ar
1 stdnd att avgdra, om den skala, herr Rosén foreslar, sknlle bli till
nytta eller skada for de ligre inkomsttagarna.

Naturligtvis kan man gi si lingt, att man siger, att man icke
vet vilka verkningar, det blir, om den skala, utskottet fsreslir, blir
antagen, dirfor att det material, som ligger till grund fér ulredningar-
na 1 detta stycke, ju ar s gammalt. Det hiinfér sig ju titl 1916 ars
inkomster och 1917 &rs bevillningstaxering, och sedan dess har det
skett en stor foérskjutning av de beskattningsbara inkomsterna i lan-
det. Diarfor dr det icke sikert, hur det kommer att bli. Emellertid
skulle jag vilja siga, att, diven om en sidan forandring, som den, herr
vice talmannen forordat, nu under alla foérhdllanden skulle medfsra
en forbdttring genom de storre avdragen for de lagsta inkomsttagar-
na, dr det icke sikert, att den kommer att medfora nigon sirskilt
stor littnad for dem. Cm man ser pa skalan, finner man, at: en per-
son, som har bortdt 3,000 kronors inkomst, kan fi betydlict stérre
avdrag dn en, som har 1,500, och jag tror, att férindringen harvidlag
under ogynnsamma omstindigheter kan spela en roll pa tio eller {jusn
kronor 1 kommunalskatt fér en person, som endast har 1,500 kronors
inkomst. och detta giller ju bara kommunalskatten.

Det dr siledes onddigt att gora detta till en stor fraga; det ar
den icke. och jag tror, att det under alla férhdllanden ar sikrast att
halla sig till utskottets forslag. Utskottet har ju gatt sa langt, att det
tillagt tvd nya avdragsklasser och hoijt inkomstgrinsen till 4,000 kre-
nor. och jag fir dtminstone fér min del siiga, att jag icke alls anser
det sikert. att den utredning. utskottet presterat, har nigot egent-
ligt viirde, da det giller att bedéma dessa avdrags verkningar. Men
ndr jag gitt med pa defta, har jag resonerat som sa, att denna hojning
av inkomsterinsen ju  frimsta rummet kommer att f4 tillimpning
pa de stora samhillena, och nir man betinker, att dessa genom be-
slut vid forra arets riksdag fi4 en kommunal beskattning av aktierna
nu, har man ju rittighet att dirav sluta, att dessa nya avdrag icke
komma att medféra nigon egentliz forskjutning betriffande fordel-
ningen av den kommunala skattebsrdan. Det dr dirfor, jag anser, att
man utan vidare kan gi med pd vad utskottet foreslagit.

Herr talman, jag skall silunda be, att, vad betriffar § 2, f3 yrka
bifall till utskottets hemstillan.

Herr Fast: Herr talman! Som kammaren finner. har jag till-
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sammans med herr Hansson 1 Gérda vickt en motion, vari vi yrka
dels att avdragsgrinsen skall hajas fran 3,000 kronor till 4.000 kronorf’;;‘;:‘li;m o
och dels en skirpning av avdra(rsprocenten pa si sitt, att hogsta 1ill- drag vid 1920
litna avdrag skulle komma vid 2,000 kronor 1 stillet for, sisom drs bevill-
Kungl. Maj:t foreslagit, vid 1,000 kronor samt direfter en ungefir ningstazering.
lika-dan skirpning 'he1.1 skalan uppét. Jag tror, att man inte hir be-  (Forts.)
hiover framféra nagon som helst motivering {or cti sadant forslag ut-
over den, som redan anforts 1 motionen. Det stir alldeles obestrid-
ligt klart for var och en, att det sjunkande penningviardet har mast
medfora en icke oviiseatliz 6kning av inkomsterna, en kning, som
dock icke astadkommit att kopkraften stigit hos dessa méinniskor
utan snarare tvirtom sjunkit. Men da det giller skatten, sa har denna
icke bara blivit férstorad utan @ven genom detta forhallande fier-
dubblad. Det dr klart, 2tt under sidana omstindigheter er: stor mived
av vart lands inbyggare med stort bekymmer friga sig, hur dev skall
bliva dem mojligt att erligea sina kommunalutskylder.
Jag dr bevillningsutskottet synnerligen tacksam, diarfsr att ut-
skottet vid behandlingen av detta drende dock tagit sd stor hinsyn
till motionen, som utskottet 1 detta avseende gjort. Aven utskottet
har foreslagit avdragsgrinsens hojande upp till 4,000 kronor men
stannat vid att endast bygga pé en forlsittning av skalan for dessa
hogre belopp. Jag vill villigt erkiinna, att det kan ligga atskilligt 1
utskottets argumentering, att man nu inte kan gd alltfsr lingt, da
man icke har nigot statistiskt material, som kan fullt och klart be-
lysa, hur en siddan férindring som den av oss foreslagna skulle verka.
Men jag tror & andra sidan, att utskottet dock 1 nigon mén Gverdrivit
dessa svarigheter. Som vi finna, ir dock detta forslag byegt pd den
fakultativa principen och icke pi den obligatoriska. Man kan sa-
lunda fran de kommunala myndigheternas sida, pa4 samma ging som
man tar hinsyn till den enskilda individens skattekraft. ocksa taga
hinsyn till kommunernas behov av skatteintikter. Jag tror ocksa, att
da det giller sirskilt dessa mindre inkomsttagare, si befinna de sig
for nirvarande i en si liten minoritetet, att de icke i nimnvird grad
inverka pa kommunernas inkomsthehov. Atminstone tror jag. att
detta giiller for stidernas vidkommande.
Jag ber att f4 uttala den férhoppningen, att dessa fakultativa
avdrag matte komma till storsta mojliga tillimpning. Och jag ber
ocksa att fa uttala den forhoppningen, att arets riksdag mitte kunna
fatta beslut angiende en ny kommunalskattelag. byegd pa rattvisare
principer in de, som hittills tillampats.
Jag skall icke sluta med att yrka bifall till motionen, ty jag an-
ser det under forevarande omstindigheter icke méjlict. Men jag tror,
att kammaren utan allt for stor risk skall kunna bifalla utskottets
betinkande samt betriffande 2 § herr Roséns reservation. vartill jag
alltsd. herr talman, ber att f3 yrka bifall.

Herr Olsson i Ramsta: Herr talman, mina herrar! Det ir nu
femte gingen riksdagen gar att fatta beslut om siirskilda avdrag vid
bevillningstaxeringen. Férsta gingen var ar 1916. Det var d4 med
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anledning av en motion av mig som riksdagen fattade beslut om si-
dana sirskilda avdrag. Forordningen blev di si lagd, att vi hade

drag vid 1920 tre avdragsintervaller. Grinserna voro dragma vid 1,200 kronor, 1.800

dars bewll-

kronor och 2,400 kronor med en avdragsprocent av respektive 80, 50

mingstazering. och 30. Avdragen voro fakultativa, det vill siga taxeringsmyndig-

(Forts.)

heterna hade riittichet att bevilja dessa avdrag, men de kuynde ockss
lata bli, om de funno, att personen i friga icke var i behov av dem.
Likadant var forhallandet med 1917 ars avdrag, och #ven ar 1918
var forordningen si skriven, att avdragen voro fakultativa. Vid den
undersékning, som finansministern gjorde 1919, befanns det, att rit-
ticheten att medgiva dessa avdrag under de tre foregiende aren icke
utnyttjats 1 den omfattning, som man hade tankt sig hir i riks-
dagen. Taxeringsmyndigheterna hade pid manga platser icke utnyvtt-
jat dessa mojligheter att medgiva avdrag. Finansministern gjorde
dé en statistisk undersskning for att fi en Gverblick over, hur det
skulle verka, om avdragen gjordes obligatoriska, och pi grundvalen
av denna lilla undersékning framlade finansministern for 1919 ars
riksdag ett forslag till avdrag, dir forordningen var si skriven, att
avdragen verkligen skulle bliva obligatoriska. Bevillningsutskottets
majoritet tog Kungl. Maj:ts forslag i huvudsak, men vid utskottets
betdinkande var fogad en reservation av herr Ollas Ericsson i forsta
kammaren med flera. Andra kammaren tog bevillningsutskottets
majoritets forslag, det vill siga den kungl. propositionen, men forsts
kammaren tog reservationen. I den gemensamma voteringen segrade
forsta kammarens mening. Avdragen blevo foljaktligen fortfarande
fakultativa. KEmellertid innehsll herr Ollas Ericssons reservation och
alltsd dven riksdagens beslut ett moment. enligt vilket avdrag enligt
2 § 1 mom. samt, 1 friga om skattskyldig, som p& grund av forsér)-
ningsplikt underhiller annan, avdrag enligt 2 mom. skulle medgivas,
direst icke taxeringsmyndigheten efter prévning av omstindigheterna
i varje sirskilt fall fann den skattskyldige icke vara i behov darav.
Man kan dirfér siga, att avdragen forra aret i de flesta fall vore
obligatoriska, ty det finns ingen mojlighet for taxeringsmyndigheter-
na 1 de storre stiderna att undersska det sirskilda behovet 1 varje
fall, utan avdragen blevo som sagt foérra arel 1 de storre stiderna
i verkligheten obligatoriska och voro nog ocksid si gott som obliga-
toriska 1 stiérre delen av landet.

For detta ar har finansministern framlagt en proposition, som i
huvudsak &r lika med den férordning. som utkom i fjol. Enda skill-
naden &r den. att 1 fjol hade vi ocksa s. k. grundavdrag pa 30, 20 och
10 procent for familjeforsérjare, under det att finansministern nu
sammanfért avdragsprocenten fér barnantalet med grundavdraget for
familjeforsorjare till en enda procentsumma. Det iar den enda skill-
naden, och den har gjort. att avdragserinsen for den forsta inter-
vallen, som 1 fjol var satt till 1,500 kronor, nu dragits vid 1,000 kro-
nor. Men om man jimfor de bidda forordningarna, sa blir det for
samma inkomst och med samma barnantal precis samma procent-
satser.

Vi ha nu alltsd forra Aret provat dessa avdrag, och vi kunns
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darfor vara forvissade, alt vi verkligen kunna medgiva dessa avdrag. Ang.
Nir irendet hehandlades 1 bevillningsutskotiet. sympatiserade ]1;_1:1’:;‘::,{:'1';3 o
verkligen med det av herr Rosén framforda kravet pa en skning av av- drag vid 1920
dragen med 10 procent Gver hela Tinjen och en {lvtining av den forsta  drs berill-
intervallen fran 1,000 kronor till 1,500 kronor. Men jag fann, att®/rgstazering.
utskotlets majoritet icke var benigen alt gi med pi en sidan ékning  (Forts)

1 avdragsriitten utan atlt {forst en undersokning gjordes anciende verk-

ningarna dirav. Jag fann vidare att en <adan underséknine. dven om

den gjordes aldrig sa liten, skulle taga sa lang tid. att riksdagen icke

~kulle kunna behandla detta drende 1 54 god tid. att taxeringsmyndig-

heterna skulle {4 ut férordningen under den tid. da den verklicen be-

hoévs, utan kanske f{orst i april manad, varigenom taxeringsarbetet

=kulle i avsevird grad fordrojas. P4 grund dirav ansie jag mie icke

kunna ansluta mig $ill herr Roséns reservation. Men det ir iydligt.

att jag har stort intresse av aii alla dessa sm& inkomsttagare 1 kom-

munerna kunna beviljas sd stort avdrag som maojligt, om inte skatte-
forskjntningen ligger for stora hinder i vigen dirfor. Sdsom det nu

dr lagt med kommunalskattelagen, enligt vilken jordbrukarnas inkom-

ster beridknas efter 6 procent pd {axeringsvirdet, s ar det vil ingen
lantbrukare hir 1 kammaren. som icke medgiver, att detta dr en oritt-

vis berdkningsorund. Det #r inte av omsorg for min klass. som jag

inte gick med pd herr Roséns reservation, ty jordbruket til nog vid

den lilla forskjutning. som skulle bli en f51jd av att avdragen i enlig-

het med herr Roséns reservation héjdes med 10 procent. utan det var

helt enkelt av praktiska skil, som jag inte kunde g4 med pi den Ro-

sénska reservationen., Men ir det si. att kammaren finner, att dessa

10 procent inte komma att medfira nigon avsevird forskjutning och

att det dirfér inte moter ndgot hinder att gd med pi denna forhsj-

ning i avdragen, si ir ocksi jag fér min del beredd att giva herr

Roséns reservation min rost.

Herr Hamrin: Herr talman! Det forefaller. som om de.
vilka hyst betinkligheter mot att tillrdda kammaren att ansluta sig
till herr Roséns reservation, gjort detta uteslutande dirfor, att icke
nagon utredning kunnat Avidgabringas, som utskottet kunnat stodja
stg pa, om det velat bitrida det yrkande, som inom utskottet fram-
stillts av herr Rosén. Man kan silunda konstatera. att det #r med
synnerligen stor vilvilja, som jimvial motstdndarna eller rittare sagt
de, som bildat majoriteten inom utskottet, betraktat det yrkande
som framkommit om bifall till reservationen. Nu ar det. sisom her-
rarna torde veta, si. att forsta kammaren har avslagit ett dir fram-
stiillt yrkande om bifall 111l herr Roséns reservation betriaffande 2 §,
under det at{ férsta kammaren bifallit samma reservants yrkande
betriffande 3 §. For min del stiller jag mig pd fullkomligt samma
stindpunkt som herr Rosén. Men jag kan icke gd med pi att yrka
bifall till herr Roséns reservation betriffande 3 §, direst inte kam-
maren kommer att bitrida sammu reservants yrkande betriffande
2 §. Ty det ar for mig ett axiom, att skall man dndra Kungl. Maj:ts
férslag hiirutinnan. =i maste man forst och frimst taga sikie pi atr
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~ dng. litta skattebordan for dem, som #ro 1 ekonomiskt hinseende simst lot-
f‘;g;’; %‘m Z;” tade, det vill siga dem. som std allra ligst pa inkomstskalan. Gir jag
drag vid 1920 att gora en jamforelse i detta avseende mellan t. ex. 1916 ars och 1919
v gre bevill- ars inkomster. sidana de beskattas enligt 4 ena sidan 1917 ars for-
ningstazering. ordning och a andra sidan utskottets forevarande forslag, sa kan
(Forts.)  jag inte komma till annat resultat én det, att skattebordan for dessa
ligst staende inkomsttagare blir storre enligt 1920 ars férordning
#n enligt 1917 irs férordning, om man ndmligen tar hinsyn till pen-
ningviirdets fall och respektive inkomsttagares skatteférmaga.-

Jag skall tilldta mig att med ett exempel belysa detta. En
man med hustru och fyra barn, vilken 1916 hade en inkomst av 950
kronor, hade ett bevillningsfritt avdrag av 450 kronor och salunda
aterstiende beskattningsbar inkomst av 500 kronor. Hirifrdn av-
gick enligt 1917 ars forordning 80 % och skatt utgick pa 100
kronor. Om den mannen var bosatt 1 en kommun, som hade en ut-
debitering av 10 kronor per bevillningskrona. sa skulle han erligga
1 kommunalskatt 10 kronor. Nu férestiller jag mig, och det ar icke
oantagligt utan tvirtom ganska naturligt, att den personen 1919 hade
en inkomst pa 1,900 kronor eller jimnt dubbelt s& mycket som éar
1916. Jag forestiller mig, att herrarna icke vilja jiva mitt pa-
staende. att det 1 allminhet ar sd, att en person. som 1916 kunde
fortjana 950 kronor, under 1919 haft en inkomst dubbelt sa stor.
En sidan inkomsttagare har di icke nigot bevillningsfritt avdrag.
Fnligt utskottets forslag far han 50 % avdrag for det han forsorjer
familj med fyra barn. D4 &terstir saledes till beskattning en in-
komst pa 950 kronor. D4 har en sidan man att erligga en kom-
munalskatt for forra arets inkomst med 95 kromor. Jag fragar: ir
det littare. eller dr det inte tviirtom svarare fér denne familjeforsorjare
att 1 kommunalskatt for 1919 ars inkomst erligga 95 kronor #n det
var att efter den ldgre inkomsten i kommunalutskylder enligt 1917
ars forordning erligga 10 kronor? Jag tror. att var och en som wvill
stilla sig infor de faktiska férhallandena. miste ge mig ritt, da jag
siger. att det miste bli mycket hardare och kinnas mera betungande
att erligga en kommunalskatt pa 95 kronor fér 1919 ars inkomst
in det var pa sin tid att erligga kommunalskatt efter 1917 ars {or-
ordning med 10 kronor. Enligt herr Roséns reservation skulle det
bli en skala, som skulle inneb#ra, att en sddan familjeférsorjare
finge istallet for 50 % avdrag, enligt utskottsmajoritetens forslag,
atnjuta 70 % avdrag och skulle dirfor fa4 en kommunalskatt, efter
samma berikningsgrund av 10 kronor per bevillningskrona, upp-
gaende till 57 kronor. Jag far med mina dsikter och fran mina ut-
gangspunkter siga. att det #r en alldeles tillricklig kommunalskais
{6r en person. som befinner sig i det utgdngsliget och med angivna
familjeférhallanden.

Jag skall besvira kammaren med ett exempel till. taget efter
ett av de hogre pa skalan liggande beloppen. En man med hustru
och fem barn hade 1917 en inkomst pa 1,450 kronor. atnjot bevill-
ningsfritt avdrag pd 300 kronor och hade alltsi en beskattningsbar
inkomst pa 1.150 kronor. Den manmnen fick efter 1918 ars férord-
ning 75 % avdrag och en kommunalskatt, som efter samma bherik-



Lordagen den 21 februari. 27 Nr 19.

ningsgrund av 10 kronor per bevillningskrona slutar med 28 kronor — A4ng.
75 ore. Jag utgir iran samma forutsitining, att pa grund av pen-forordning om
. v . o ] sarskilda av-
ningvirdets fall och ddrav foranledda stegrade arbetsinkomster och drag vid 1920
Ioner en sadan person 1919 haft en inkomst pa 2,900 kronor. Han drs bevill
far di om utskottets forslag bifalles, erligga en kommunalskatt pd ningstazering.
217 kronor H0 ore. Jag vagar dven i detta fall pasta, att det var  (Forts)
littare att biara en kommunalskalt pd 28 kronor 75 6re for en in-
Lkomstiagare av 1,450 kronor &r 1917 in det {for den storre in-
komsten Dblir under 1919 att biira en kommunalskatt pd 217 kronor
50 ore. Efter den av herr Rosén foreslagna skalan skulle en sidan
person fa kommunalskatt pa 174 kronor, och det dr gudi nog for en
sidan person, som icke har storre inkomster. Jag skulle kunna an-
fora flera exempel men skall icke tritta kammaren dirmed.

Nu har herr Réing velat gora gillande, och jag har redan berort
den saken, att utskottet icke vagat taga pa sitt ansvar att utan nigon
som helst utredning gi si langt som herr Rosén foreslar. Men sam-
tidigt har herr Roing varit med om att tillstyrka avdrag for en stor
grupp inkomsttagare. mellan 3 och 4 tusen kronor, ehuru detta
kommer att {6rskjuta utdebiteringen atskilligt mer #n vad en Skning
av de smé inkomsttagarnas avdrag kan komma att gora, utan att
dock ndgon verklig utredning i det avseendet foreligger. Det har
visserligen 1 utskottsutldtandet pd sidan 9 anférts nigra siffror. mea
om man ldser dessa siffror och sedan fortsiitter lingre ned pa sanma
sida, finner man, att utskottet fullkomligt eller Atminstone i stor
ntstriickning underkinner viardet av den utredning, som i det av-
seendet blivit anford. Det ir ju inte heller besynnerligt, att ut-
skottet sa gor, ty siffrorna ligga ju for langt tillbaka 1 tiden, och
de faktiska forhallandena hava sedan dess 1 betydlig grad #ndrats.

Jag menar nu, att nir man utan en sidan verklig faktisk ut-
redning kunnat ga att bygga pa skalan, si forfaller det mig, som
om det inte vore mera riskabelt att verkligen taga steget ut och bi-
falla herr Ruséns reservation, som tager sikte pa i forsta rummet
de allra ligst stdende inkomstgrupperna.

Nu har man hir gjort gillande — &tminstone gjorde man det
1 forsta kammaren — att det 4r s& f4 som hava nagon fordel av
en hojning av avdragsprocenten for de ldgst stiende. Ja. det ar
s4 forhéllandet betriffande stiader och storre samhillen, men ute pa
landsbygden och for .6vrigt litet varstides finns det nog grupper.
som tyvirr e} komma hégre in vad som hir blivit av reservanten
foreslaget, ty herr Rosén borjar ju med en inkomstgrupp, som gér
upp till 1,500 kronor. Han har, enligt vad jag erfarit, helst velat
1 det avseendet ansluta sig till min grannes, herr Fast, motion, men
han trodde. att han kompromissledes skulle f& utskottet med sig pa
en siffra. som ligger mitt emellan vad Kungl. Maj:t foreslar, 1,000
kronor. och den motioniren foreslar. 2.000 kronor. Men det &r up-
penbart, att skall man vidtaga en forskjutning, si méaste man vil
Anda taga sikbe pd dessa som dro simst stillda. For ovrigt ar det
vil pd det siittet, som herr Skold just antydde, att konsekvenserns
av en forindring 1 detta avseende komma att drabba de stora in-
komsttagarna eller de rika. som han uttrvckte det. s att det blir
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Ang.

Jorordning om
sdrskilda av-

2b Lirdagen den 21 febrouri.

dessa som fa betala mer. Ja, det dr det vi 6nska med en kommunal-
skattereform, nimligen att verkligen liagga bordorna mera in hit-

drag vid 1920 Intills pd de starka skuldrorna och se till att dessa fa draga en storre

ars bevill-
ningstazxering.
(Forts.)

del av lasset @n hitintills. I detta avseende dr jag fullkomligt ense
med herr Skold och hans meningsfriander.

Det ar ju for ovrigt si, att den kommunala skattefragan #ar
den mest brinnande och aktuella fraga, som politiskt intresserade min
och kvinnor hava att syssla med 1 dessa dagar, och det forefaller
mig mycket egendomligt, att man d4 verkligen inte skulle kunna
viga sig pa ett sa pass litet avsteg fran Kungl. Maj:ts forslaz, som
innefattas 1 den reservation, som av herr Rosén avgivits. Jag ber for
min del, herr talman, att med hinsyn {ill vad jag nu uttalat fa vrka
bifall till denna reservation.

Chefen f6r finansdepartementet herr statsradet Thorsson:
Herr talman, mina herrar! Det {orslag, som nu foreligger till riks-
dagens omprévning, Overensstimmer isak med riksdagens beslut 1 fjol
vad angdr avdragens storlek. Ingen f{oriindring har féreslagits for
familjeférsorjare. Den forsimring, som innebires 1 det nu firelig-
gande forslaget och varom talas i herr Roséns reservation, genomfor-
des 1918, mig veterligen utan nigon gensaga inom riksdagen. Den
forindring, som d& vidtogs, innebar en utjimning av skalan for av-
dragen.

Di 1918 ars skala forelades riksdagen, yttrade departements-
chefen 1 friga om verkningarna av den skala, till vilken herr Rosén
refererar och som senast av herr Hamrin understréks, foljande:
»Med avseende & bestimmelserna rorande beriknandet av skattelind-
ringens storlek for olika fall, giver 1917 &ars forordning anledning
till den anmirkningen, att skattelittnaden vid taxeringen till bevill-
ning kan bliva synnerligen ojimn foér olika grupper av skattskyl-
diga. Exempelvis ma silunda omnimnas, att en skattskyldig med
fyra barn och en arsinkomst av 1,700 kronor enligt 1917 &ars for-
ordning skolat skatta sdsom fo6r en inkomst av 560 kronor, medan
skatten diaremot i hindelse av en &rsinkomst av 1,800 kronor skolat
utgd for en berdknad inkomst av 1,080 kronor. Déirest den skatt-
skyldiges inkomst varit 2,300 kronor, skulle skatt utgatt for ett
belopp av 1,380 kronor, medan ater vid en inkomst av 2,400 kronor
intet avdrag alls skulle medgivits. An skarparec blir motsatsen,
om sisom exempel viljes en familjeforssrjare med ett storre antal
barn; direst barnens antal uppgatt till 8, skulle sdlunda en skatt-
skyldig med 2,300 kronors inkomst skattat allenast for 460 kronor,
medan diaremot en person med 2,400 kronors avldéning ei erhéllit nd-
got avdrag alls. Manga fall kunna tinkas, dir skillnaden mellan
vederborande skattskydiges inkomster skulle bliva mindre #n skill-
naden mellan deras skatter, s& att for den mindre inkomsttagaren
komme att atersti ett storre nettobelopp. Dylika ojimnheter med
avseende pa skattelittnaden kunna viill ej helt avligsnas, men de
bora dock 1 storsta mojliga utstriickning undvikas. Ovannimnda
inom finansdepartementet utarbetade utkast synes mig erbjuda en
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lycklig losning i detta avseende. En viisentlig utjimning har i - Ang.
1918 ars utkast uppnadits dels genom inférandet av ett storre antal f""..""i’.‘;éf Z:;"
inkomstklasser, varigenom overgiingen frin den ena klassen till ,j;g;”;id 1920
den andra blir mindre framtridande, och dels genom att si villja  ars bevill-
dessa inkomstklassers griinser, att desamma icke, sisom 1 1917 A&rs ningstazering.
férordning, swmmanfalla med griinstalen for de obligatoriska bevill-  (Forts.)
ningsfria avdragen.y

Sasom hiirav framgir utgar 1918 ars skala ifran att gora dessa
intervaller nagot mindre tviira och samtidigt mojliggora en uppflytt-
ning i inkomstgrupperna, varigenom skattelindring beredes ett stirre
antal skattedragare.

Nir jag 1919 hade att prova foreliggande friga, kom Jag efter
en underskning till det resultat, att respektive taxeringsnimnder
e] utnyttjat den dem medgivna avdragsritten pa sadant sitt, att
de samst stillda skattedragarna erhillit den lindring 1 sin skatte-
borda, som med lagen avsigs. Detta forsokte jag #ndra genom att
foresla sddan idndring i lagen att de si kallade barnavdragen erhglle
obligatorisk karaktir. Men samtidigt som denna utvidgning gjor-
des, vagade jag icke helt och hallet folja den skala, som wvar till-
lampad under 1918, detta av den enkla anledningen att jag befara-
de, att om lagen erholl en sidan utvidgning dérigenom inom en rad
kommuner skulle uppstd svarigheter att skéta om hushéllningen.
Jag delade darfor upp 1918 &rs skala si, att vissa procent av skalan
togos 1 ansprik fior obligatoriska avdrag och andra procent ater for
fakultativa sidana, det senare att tillimpa dir det icke fanns nigra
barn. men dir mmande omstindigheter forelage.

Emellertid veta de, som voro med om behandlingen av detta
arende vid fjoldrets riksdag, att man var synnerligen betinksam
mot att betrida den av mig da tillradda viagen, och slutet blev. att
riksdagen 6ver huvud taget icke alls ville reflektera pa den saken.
I arets férslag har icke gjorts annan forindring in att man i stort
sett atergdtt till 1918 ars avdragsskala med en och annan Jimkning,

Herr vice talmannen stillde en fraga till mig, varfér jag icke
hade kunnat gd med pa att exempelvis foresld innevarande ars riks.
dag en hgjning av grundavdraget, som #r 450 kronor och hégst 650
kronor. Eftersom jag fatt fragan, skall jag arligt svara pa den.
Jag gjorde vissa anstringningar i fjol att fa en liten forskjutning
1 skattetrycket 1 kommunalt hinseende. Jag hade nimligen ur-
sprungligen en tanke att g fram till riksdagen med en proposition.
1 vilken jag begiirde, att fasticheterna skulle repartisera med en
hogre andel. Jag tinkte mig. att procenten for jordbruksfastigheter
skulle kunna utgh med 7 % i stillet fér 6 % och for andra fastigheter
med 5% ¢ i stillet {6r 5 %. Jag hade for avsikt att genom denna
anordning &stadkomma en forskjutning i skattetrycket, samtidigl
som jag dirigenom ville bereda méjlighet att innevarande At astad-
komma en 6kning i skattefria grundbeloppet. P& grund av omstin-
digheter, som vil icke iiro herr vice talmannen obekanta, kom emel-
lertid icke den propositionen fram till riksdagen. Hirigenom ha vi
att rikna med samma tryck & respektive skatteobjekt 1 &r, som vi
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hade att rikna med i [jol. Och det har ju hir konstaterats av en

forordning om fisrepiende talare, att om man har att réra sig med samma belopp,

sdrskilda av-

e

drag vid 1920 58 far man vara mycket forsiktig med omflyttningar. Anpars blir

- drs bevill-

det endast en skenmandver, som visar nigonting helt annat #n det

ningatazering. man 6nskar. Vi torde alla vara enmiga om att inkomsttagare mellan

(Rorts.)

4,000 och 6,000 kronor varit litet styvmoderligt behandlade under
kristiden, heroende dirpd att de icke 1 samma utstrickning som en
del andra inkomsttagare kunnat komma i atnjutande av de fordelar
som vissa kristidsanordningar medfért. Denna grupp ar ytterst
kinslig fér en omflyttning i skalan, och de tila ingen ytterligare
belastning utéver vad de hittills haft att bira.

Jag har darfor den uppfattningen, att man icke kan gé till
viga pa det sittet som herr vice talmannen ifrigasatte, man maste
forsoka taga reda pa nya skatteobjekt, innan man ifrigasitter ckade
avdrag. Jag kan icke stilla mig alldeles likgiltig till fragan huru
ndringslivet 1 allmanhet utvecklar sig. Efter allt att doma synes
ingen anledning antaga, att varken industrien eller nigon annan
naring skall méta fram med storre deklarerade inkomster i ar én
exempelvis 1917 eller 1918. Vid sidant forhallande maste vi, vid
bedsmandet av en friga som denna, sirskilt tinka pa dessa min-
niskor, vilkas inkomst ar till kronan icke allenast kdnd och be-
stamd utan redan nu till varje ore skattlagd och vilkas inkomst
méste pa ett alldeles sirskilt sitt ytterligare drabbas av en forskjut-
ning i den av vissa talare hir tdnkta riktningen.

Jag har haft att overviga dessa saker, herr vice talman, och
det har varit anledningen till att jag icke ansett mig kunna ga fram
till riksdagen med ett forslag om nigon ytterligare befrielse i skatte-
bérdan #n vad som foéreligger i den kungl. propositionen.

Jag kanner mig riktigt latt och glad om hjirtat, nir jag fatt
denna av herr vice talmannen till protokollet uttalade uppfattning,
alt han och hans parti skola medverka till en ordentlig omméblering
i friga om kommunalbeskattningen. Jag kénner mig sirskilt glad,
att detta blivit uttalat till protokollet, dirfor att om man éver huvud
taget skall kunna komma nigon vig i denna fraga, si méste man,
om man vill bibeh&lla méjligheten att giva lindring 8t de sma in-
komsttagarna. ocksd konsekvent stka reda pa alla de skattekillor,
som kunna finnas att tillgd. Emellertid féreligger ju icke nu na-
got forslag, som kan inbjuda till ndgon ingdende diskussion, men
det blir vil under den ndrmaste tiden anledning att taga nirmare
stallning till den fragan. :

Nir herr Rosén anfor ett par siffror i sin reservation for att
visa, huru ormmligt det nu féreliggande forslaget verkar jamfort
med 1917 &rs forordning, si har det foranlett mig att nagot nér-
mare undersoka verkningarna av de olika skalorna. Herr Rosén
fastslar pa sid. 13 1 sin reservation, att en person, som har 2,399
kronor i inkomst, skulle enligt 1917 &rs forordning erhalla avdrag
med 10 7 for varje barn, dock hogst 80 %. Ja, men en person med
9,401 kronors inkomst och &tta barn skulle enligt 1917 ars forord-
ning icke f3 ett ore 1 avdrag. N&r man haller sig s& dar pd grin-
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sen, kan mun Litt réka atl stédja sig pa exempel, som genast in- Aug.
bjuder till en motattack. Det andra exemplet, som av herr Rosénf‘j'..‘”‘fc’.‘l'd';g""‘
anfores, ar precis likadant. Och det var ju dessa ojimnheter i 1917 d:‘;;ﬂ’vtid 1990
ars skala, som man ville férséka borttaga nir 1918 &rs skala upp- drs bevill-
giordes och som fortfarande ar gillande. ningstazering.
Jag har med de korta ord, jag haft tillfille att hir anfora, (Forts.)
velat visa, vad som har varit den verkliga anledningen till att jag
icke vagat framfora forslag, som gétt lingre #in det som innebires
uti propositionen,
Jag dr den forste att erkiinna, vad herr Hamrin anférde, att
en person, som hade 1,450 kronors inkomst 1914 och p& det fick
betala 28: 50 kronor i skatt, icke trycktes pi samma sitt av denna
skatt som en person, vilken 1919 hade en inkomst av 2,900 kronor
och di fick betala 217: 50 kronor i skatt. Det talar ju till férman
for att vi bora gripa tag i kommunalskattefrigan och lésa den 1
hela dess vidd. Emellertid vill jag konstatera, att lika litet som
utskottet kunnat viga att utan nirmare utredning gora rubbningar
1 Kungl. Maj:ts framstidllning, lika litet har det varit mojligt for
Kungl. Maj:t att med nu radande férhallanden foresla nagra mera
genomgripande skattelindringar. Vi méaste komma ihig, att vi ha
att rikna med o6ver 2,400 taxeringsenheter. Inom alla dessa olika
kommuner rdda mycket olika férhallanden, och vi kunna icke utan
vidare genom{tra sidana lagéindringar, som gora det omdjligt for
dessa kommuner att leva sitt eget liv.
Da den undersékning, utskottet astadkommit, tycks visa, att
den av utskottet foreslagna okade avdragsfriheten icke medfér na-
gon forskjutning av avgorande betydelse, hyser jag den férhoppnin-
gen, att utskottets forslag skall kunna realiseras och att det icke
skall &stadkomma storre forindringar i kommunernas verksamhet
dn att de skola kunna béra dessa okade avdrag, har jag, herr tal-
man, frin min utgingspunkt icke négot att erinra mot det tilligg,
bevillningsutskottet gjort till Kungl. Maj:ts forslag.

Herr Ljungkvist: Herr talman! Jag anhéller att f& for-
tydliga mitt yrkande sa, att det erhiller foljande lydelse: att kam-
maren métte besluta att gora foljande tillaigg till Kungl. Maj:ts
nu foreliggande forslag till férordning om sirskilda avdrag vid
1920 ars taxering till bevillning for inkomst:

Under § 2 inféres som mom. 1:

I fraga om #kta makars beskattning skall gilla, att av hustrus
inkomst av arbete m3 vid taxering ett Lelopp av intill 500 kronor
limnas utan avseende.

Forslagets § 2 ingar darefter oforandrad som moment 2.

Herr Magnusson 1 Skévde: Herr talman! Jag hade icke
tankt yttra mig i den foreliggande frigan. Anledningen till att
jag anda begirt ordet ir den nagot férvanansvirda deklaration, var-
med vice talmannen inledde debatten. Det ligger visserligen delvis
utanfér den friga vi nu behandla, men d3 vice talmannen hade
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talmannens medgivande att 1 den saken uttala sig, s3 ma det vara

forordning o yndertecknad ocksd medgivet att uttala sig nigot 1 fraga om den

sirskilda av-
drag vid 1920
pidrs bevill-

kommunala beskattningsiragan. Jag.har icke alls ndgot uppdrag
att tala & nigon annans vignar in mina egna. Men jag anser mig

ningstazering. 1 alla fall béra f6r min egen del uttala, att jag fullt instimmer dari,

{Ports.)

att de nuvarande grunderna for berikning av den kommunala skat-
ten icke dro tillfredsstillande. Men p& samma gang vill jag uttala,
att dari icke kan ligga, att man skulle vara beredd att acceptera
vilket forslag som helst till foriindring och icke heller det forslag,
som foreligwer enligt det hifte vi hiar fatt utdelat inom kammaren.
Herr stateradet och chefen for finansdepartementet uttalade, att han
kinde sig litt och glad om hjirtat med anledning av den deklara-
tion, som vice talmannen avgav, men jag ir alldeles dvertygad om,
att om vi skulle genomféra ett sddant forslag, som vil antagligen
kommer pa 1iksdagens bord, si skulle ingen enda av vara taxerings-
nimnder ute i1 landet kunna k#nna sig litt och glad om hjirtat,
utan de skulle i stillet kiinna sig fortviviade.

Betriffande den foreliggande frdgan vill jag endast uttala - -
och dir star jag pd samma stindpunkt som vice talmannen — att
jag narmast ansluter mig till den Rosénska reservationen. Visser-
ligen har herr Skold uttalat -— och jag kan giva honom rdtt diri
—— att det ar det betinkliga med dessa provisoriska avdrag, att de
kunna fora en lingre #n man beriknar. Men di man en ging inla-
tit sig pa dessa avdrag. s& synes det mig 1 alla fall, som om den
Rosénska reservationen dock innebure mera rittvisa, och att man
foljaktligen har anledning att rosta for densamma.

Herr Olsson 1 Kullenbergstorp: Herr talman, mina herrvar!
Dagens debatt har visat alltfor viil, att den erfarenheten haller streck
innu, att s forl det giller skattefrigor, kan diskussionen leda ut
i det oindliga. Aven hir, dir det icke giller nigon si synnerli-
gen stor skattefriga, har ju diskussionen fortgatt riitt linge.

Nir vi i {jol hade samma sak uppe till debatt, rorde sig stri-
den om nagot helt annat in nu. Det gillde d&, om avdragen skulle
vara fakultativa eller obligatoriska. Nu tycks den striden vara helt
och hallet ur virlden. Man har pa alla hill gait med pa, att av-
dragen skola vara fakultativa. Det var naturligtvis alldeles oméj-
ligt for utskottet att forutse, att en debatt 1 ar i1 denna kammare
skulle sirskilt rikta sig emot det, som man helt godkinde 1 fjol néra
nog utan nigon opposition frin ndgot hill. Och man kan méjligen
gbra sig den fragan, varfoér icke de synpunkter. som nu si starkt
gjort sig gillande 1 debatten, kommo fram i £jol. D& verkade ju
dyrtiden och valutaférsimringen precis lika mycket som nu. Skill-
paden #r, savitt jag kan forstd, ingen 1 det fallet. Men da yttra-
des icke alls nagonting 1 den riktning, som yttrats 1 dag. Det ar
ocksd {6r den, som har nigot mera tringt in 1 fragan, alldeles klart.
att det avdrag, som bestimdes, nir man forst tillgrep denna metod
under kristiden att litta trycket for de mindre inkomsttagarna.
gjordes s att siica en liten smula f6r djupt. Sedan har man #ndrat

[y
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och byggt pd det hir avdragssiittet.  Jag skall mycket gima med- — Ang.
giva, alt varken den ena eller den andra av de avdragsmetoder, somf"’..‘”i’.”l‘;” Z::‘
nu tillimpas, ir tilllredsstillande. Och de bliva just icke biittre d‘:z;avliduwzo'
sda, som reservanterna ha foreslagit. Det ir en helt annan grund  grs bevill-
man skall ligga, och det dr med mera genomgiende konsekvens ningstazering.
man skall genomfiora denna idé, [or alt man skall kunna siiga, att  (Forts)
det uppfyller rativisans fordringar 1 ndgon man. Ty det gir det
sannerligen icke pd det hiir sittet. Brytningarna vid intervaller-
nas skiirningspunkter bliva allt{or stora.

Inom utskottet, diir s& manga meningar — synnerligast pd av-
delningen — gjorde sig giillande, gjorde vi oss all mida att kunna
samla oss nagorlunda pd en punkt, ¢4 att vi skulle komma fram
med ett forslag, som icke var alldeles iturivet i for minga yrkan-
den. Jag fann di ganska snart, att det var ingen mijlighet att i
huvudsak gi utanfor Kungl. Maj:ts forslag. Det hade styrkan av
att dels vara framlagt av regeringen och dels vara godkint av fore-
gdende ars riksdag.

Nu har herr statsradet yttrat, att samma svarigheter att in-
tringa 1 saken statistiskt forelige for regeringen som for utskottet.
Ja, pd sitt och vis men icke alldeles, ty regeringen hade ju haft
litet mera tid pd sig in vi hade. Déari ligger nog en skillnad och
icke s& liten heller. Men jag medgiver s giirna, att man kom 1
alla fall ett par &r senare #n man horde gora, just darfor att in-
komstfsrhillandena ha si mycket dndrat sig, sedan man bérjat med
de h#r littnaderna. Det var icke riktigt birande, huru man #n
giorde det. DAa glider det mig verkligen, att de, som stannade i
majoritet pd avdelningen, fatt det erkinnandet av herr statsradet,
att skattetrycket — sisom det syntes oss — var litet for hart for
personer med sddana inkomster, som man pligar hinféra till den
ligre medelklassen. Och di ville vi verkligen gora litet grand for
dem. Mgycket blev det sannerligen icke. Men det giillde dven ett
annat indamal, nimligen att det icke blev s& tvir brytning vid
3,000-kronorsgrinsen. Detta avhjilptes genom de procentsatser, som
vi upptogo foér grupperna 3,500-—4,000 kronor. Det ar ostridigt.
att det dirigenom blir mjukare. Och nir dessa grupper enligt min
asikt under kristiden varit de relativt mest tryckta, di tvekar jag
icke att gf med pi pibyggnaden i den riktningen, helst som, huru
man dn liser den statistiska utredningen, det icke skulle bliva —
som herr statsrdet ocksi ansdg — synnerligen revolutionerande i
kommunernas finanser.

Det iir en sak, som jag forvinat mig Gver. Hava de talare, som
sd starkt slagit p4 den Rosénska reservationen, indd icke tinkt en
liten smula pa, att de smd fastighetsiagarna, de som ha ett hus eller
dylikt, komma alldeles utanfor den dir hjilpen? De bliva tyngre
kommunalt beskattade. Surskilt vice talmannen, som jag har fun-
nit alltid intresserat sig for de sméd fastighetsigarna, tycker jag
borde ha tinkt pé, att de komma att fi ett plus under de hir for-
hallandena, éven om de blott ha ett litet hus, som #r uppskattat
t. ex. till 1,000 kronor. Man kan icke bortse fran den saken heller;

Andra kammarens protokoll 1920. Nr 19. 3
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3tminstone har icke jag kunnat gora det. Och bland dessa smé

forordming om fastiohetsigare finnas nog atskilliga, som icke leva under si utom-

sdrskilda av-
drag vid 1920
ars bewill-

ordentligt lysande villkor.
Under alla omstindigheter vigar jag pastd, att det skulle

ningstazering. varit niira nog ansvarslost av bevillningsutskottet att kasta fram

(Forts.)

det Rosénska forslaget och flytta grinsen fér alla grupper, som
man skulle bereda littnader, utan att kunna se det allra minsta,
huru det skulle verka kommunalt. Jag fir siga, att s linge jag
har dran tillhora det utskottet, kan jag aldrig gi med p& en s stor
forskjutning utan att ha nigot litet grand grund for vad jag till-
styrker. Men kanhiinda #r det littare for kammaren att gora det,
dir divisionsansvaret kanske icke kinns sa tungt.

Till sist vill jag uttala, att jag verkligen ir glad &ver att den-
na ging kunna stilla mig p&d Kungl. Maj:ts stdndpunkt, sidan den
representeras av statsridet och chefen fér finansdepartementet. Och
jag vill ocksd uttala den tron, att iven andra kammaren gér klo-
kast, om den stiller sig pad denna stindpunkt.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget 1 vad det giller
§8 1 och 2.

Herr vice talmannen Hamilton: Herr talman! Férst ber jag
att fa vanda mig till herr statsradet och chefen for finansdepartemen-
tet. Han uttalade sin glidje dver att jag och det parti jag tillhér voro
med om en genomgripande férindring av de nuvarande avita forhél-
landena inom den kommunala beskattningen. Den glidjen synes mig
att jag berett honom langt férut. Han kan finna av den reservation,
som jag avgivit till de sakkunnigas betinkande, att jag énskar en sa-
dan férindring 1 den nuvarande kommunalbeskattningen, s att var
och en paligges skatt till fullo f6r hela sin inkomst och att den tyng-
sta skatten skall liggas p& de mera biarkraftiga axlarna till f6rméan
fér de mindre barkraftiga. Det ir den uppfattnig, som jag hyst och
som herr statsrddet torde veta, att jag hyser. Att vi i vissa princip-
frigor kunna skilja oss fran varandra, torde vara en annan sak. Men
jag tror, att 1 det stora hela, nar det giiller att ligga skatterna pa de
formognare och minska dem fér de mindre inkomsttagarna, sa sti vi
timligen eniga.

Jag ber vidare att f& vinda mig mot herr Sksld, som yttrade, att
det var med glidje han erfor, att det fanns en lantman, som erkinde,
att lantminnen pa grund av tidsféhallandena nu icke betala skatt for
hela sin inkomst. Ja, herr Skold, jag &r icke den ende lantman, som
erkinner detta, utan jag ar évertygad om att, savitt jag kiinner dem,
flertalet gor det. Jag vigar ocksd pastd, att ménga lantmin kinna
sig beklimda 6ver att andra maéste bidra en kommunalskatt, som de
riatteligen borde bira pa grund av sina inkomster.

Man har ritt och skyldighet, mina herrar, att fordra en utredning
och en grundlig utredning, nir det giller en omliggning av hela kom-
munalskattelagstiftningen. D& bor utredningen gi s& lingt, att 6ver
det férslag, som ligges fram, icke endast statsmyndigheterna utan dven
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de kommunala myndigheterna skola ha tillfille att yitra sig. Ty en Ang.
ny kommunalskattelagstiftning ir si genomgripande, berér sa djupt f‘;’ﬁ.""]{_”;(}‘g om
hela virt folk, att den icke fir tagas pa ctt Liltsinnigt silt. Det iir dizggv[,-dum(?(}
nagot annat, om man, {ir att fortast mojligt avhjilpa missforhallande-  drs bevill.
na, genomfor en provisorisk forfattning. Den bor antagas vid inneva- ningstazering.
rande riksdag, ty de skirande missforhallanden och oriiltvisor, som nu  (Forws.)
finnas, bora vi hiiva si fort som mojligt.

Man har gjort spérsmélet om bifall till herr Roséns forslag mye-
ket storre éin det verkligen #r. Det giiller blott att 6ka avdraget for
familjeforsorjare med 10 %. Tro herrarna verkligen, att detta kommer
att verka si svart for kommunerna? Jag tror det icke. I de stérre
kommunerna kommer det icke att kinnas nigot nimnviirt. Och be-
triffande en hel del mindre kommuner, de s. k. skattetyngda kom-
munerna, fér vilka vi ju vilja lindra skattebérdan, ber Jjag att {3 er-
inra herrarna om att riksdagen har beviljat anslag for littande av
bérdan, s att nir i ett samhalle kommunal-, landstings- och viigskatten
uppgér till 6ver 10 kronor per bevillningskrona, d& limnar staten an-
slag t1ll den kommunen. Jag kan férstd, att en finansminister ar ridd
om statens medel och &r betiinksam mot att de for mycket anviindas till
ett sidant andamil som det av mig nu nimnda. Men mig synes det
vara vil anvinda pengar, om det forslagsanslag overskrides, som har
till &ndamadl att utjimna skattebsrdorna och bereda lindring 4t de fat-
tiga kommunerna. Vad gor det, om anslaget héjes for att lindra denna
skatteborda, som nu trycker de mindre inkomsttagarna? Jag tror
ingen av herrarna behover géra sig nigot samvete dver att darvidlag
ett par eller tre miljoner av statens medel &tga!

Mina herrar! Det dr kanhiinda svart att f3 ett forslag genomfort,
niar man har béde finansministern och utskottet emot sig, men det sy-
nes mig likvil nédvindigt, att nigon lindring sker redan ar 1920. Och
1921 kan man bereda lindring, genom att denna riksdag 1 en eller an-
nan form antager en kommunalskattelagstiftning. Men vad betriffar
1920, finnes 1 narvarande stund, enir icke nigon motion i drendet fore-
ligger, ingen annan méjlighet att bereda lindring for sma skattedragare
én att bitrada herr Roséns reservation, vilket jag icke tror, att man
behover hava nagra betinkligheter emot att gora.

Jag ber att fa vidhalla mitt yrkande.

Herr Ham rin: Herr talman, blott nigra & ord. Sisom herr fi-
nansministern papekade, ir det alldeles uppenbart, att om man tager
exempel, som ligga pa 6mse sidor om avdragsgrinsen, kan man kom-
ma fram till jimforelser, som éro ganska orimliga. 1 detta avseende
ber jag att fi erinra herr statsrddet om att en person, som t. ex. har
2,999 kronors inkomst och 4 barn, far enligt det forslag, som herr stats-
radet tillstyrkt Kungl. Maj:t att framligga for riksdagen, en avdrags-
procent av 25. En familjeférsorjare, som har en krona stérre in-
komst men dirjimte har forméanen att hava dubbelt si manga barn
eller 8, far noll procents avdrag. Detta absurba forhillande har dock
av utskottet sjilvt rittats till, och innu mer skulle det bliva fallet ae-
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nom ett bifall till den av herr Rosén avgivna reservationen. For 6v-

forordning om pigt gkulle jag vilja siiga, att nir herr statsridet riktade en liten stdt

sdrskilda av-
drag vid 1920
drs bevill-

— jag forstar att den var avsedd att riktas mot vice ‘galmannen —
betriffande okade skattebordor for tastighetsigarna, kan jag icke finna

ningstazering. annat, in att om man littar skattebordan fér de smé inkomsttagarna,

(Forts.)

kommer dirigenom det utdebiterade beloppet att stiga, och da vinner
herr statsradet i ndgon mén &tminstone vad han ansag med sin argu-
mentation, namligen att mera triaffa fastighetsigarna. Ty det ir all-
deles uppenbart, att 1 kommuner med en blandad befolkning, arbetare
och fastighetsigare, blir ju férhéllandet det, att d& utgifterna i alla
fall miste utdebiteras, skattens storlek per bevillningskrona héjes, och
da kommer man att fa vidkinnas stérre utgifter pa fastighetsigarsidan
till forman fér de andra inkomsttagarna.

Herr R6ing: Herr talman, blott négra ord. De av herrarna,
som uppmirksamt ahort diskussionen, torde utan tvivel hava fatt ett
starkt intryck av huru osikert de talare yttrat sig, som yrkat bifall
till herr Roséns reservation. Jag vill framhalla som ett exempel, hu-
rusom den #irade motioniiren, herr Fast, vilken icke yrkade bifall till
sin motion utan till herr Roséns reservation, ett par ginger upprepade:
jag tror, att det icke ar farligt, om man bitrider herr Roséns reserva-
tion. Och till sist sade han — jag skrev upp det ord {or ord — att
kammaren torde utan allt fér stor risk kunna bitrida herr Roséns
yrkande. Herr vice talmannen fillde fdven tvd gdnger ungefir samma
ord i sitt sista anférande, d& han yttrade: jag tror icke, att det &r né-
gon fara 1 att man bitrider herr Roséns reservation, som i och f6r sig
icke ar nagon stor {rdga. Ar det verkligen skil 1 att till foljd av dessa
16sa antaganden utan ndgon som helst utredning bitrida ett sadant
yrkande? Jag anser det icke. Herr vice talmannen har enligt min
uppfattning slagit huvudet p& spiken, di han i de sisla orden av sitt
sista anforande yttrade, att man icke skall litisinnmigt besluta 1 skatte-
fragor. Om #aven detta yitrande gillde den stora kommunalskatte-
fragan, si bor man ej heller falta ett littsinnigt beslut, nir det &ar
friga om en provisorisk atgird aungdende skattefria avdrag. Men det
g6t man enligt min mening, om man utan nigon som helst utredning
bitriider herr Roséns reservation.

Herr vice talmannen Hamilton: Herr Réing kan icke ligga in
1 mina ord, att jag ar tveksam i denna friga. Herr Roing siger, att
mitt yrkande ar littsinnigt. Men, mina herrar, nir det giller en stor
fraga, da bor man gi mycket forsiktigt fram o h verkstilla nodig ut-
redning, men icke dr det nodvindigt 1 en friga, som ir sa klar som
denna. Man kan utan tveksamhet viga sig pd att litta bordan for de
inkomsttagare, som det hir ar friga om.

Jag undrar, om icke utskottet sjilvt har varit litet littsinnigt.
Om jag skall folja herr Réings tankegéng, forefaller det mig att s
varit forhallandet, d& utskottet fringatt Kungl. Maj:ts forslag och in-
fort vissa littnader for sidana »stérre» inkomsttagare som ha en in-
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komst mellan 3 och 4 tusen kronor. Det kan vill hiinda, att nigon  -Ang.

utredning iigt rum iven i denna friga och att frigan ir obetydlig,’ :;r:‘,{’:;(z;/ Z;"

men Jag tror, att det andra sporsmalet icke heller ir av nigon stor om- yrug vid 1920

fattning. drs bevill-
Jag har glomt att svara herr Olsson 1 Kullenbergstorp. Jag ser ningslarering

emellertid, att han nu begiir ordet och tydligen vill ha ett svar. Jag  (Forts)

vill da péapeka, att husigarna 1 allmiinhet @ven ha andra infomster éin

av sitt hus, och om dessa inkomster iro icke allifér stora, kunna de

pa dem erhilla skatteavdrag och siledes f& littnad 1 detta fall.

Herr O 1sson i Kullenbergstorp: Herr talman! Blott ett par ord.
Den siste drade talaren ansig det vara lika liittsinnigt av utzkottet som
av reservanten att komma med forindringar av Kungl. Maj:ts forelag.
Men vi hava Atminstone presterat ndgon statistik hiirfor. Diremot fin-
nes icke en enda siffra framlagd i herr Roséns reservation. Jag tror
ocksd, att herr vice talmannen nu har mycket svart att {orklara, var-
for de sma fastighetsigarna skola stillas utanfsr ifraga om detta for-
slag till littnader. Han begagnade den nodfallsitgirden att siga, att
sannolikt hava de andra inkomster, men detta iir icke si sikert 1 alla

fall.

Herr vice talmannen Hamilton: Det ar ingen svarighet att for-
klara saken. Det ér ju tydligt, att om jag bor 1 ett hus, s& kan jag
icke leva bara dirpi. Jag madste naturligtvis ocksi hava inkomster
till mat och annat.

Chefen for finansdepartementet, herr statstddet Thorsson:
Herr talman! Jag kan icke 1ta denna debatt avslutas utan att siga
négra ord med anledning av det anférande av herr vice talmannen, vari
han viinde sig mot mig.

I detta anforande framhéll han, att han stod hir som en liten svag
minniska gent emot mycket miiktiga krafter och dirfor icke hade ut-
sikt att st sig med sitt yrkande. Han hade bade ministern och
utskottet emot sig. Jag kan icke tro, att han sjilv ir s& all-
deles dvertygad ddrom, ty han 4r ju en stark man, som har mg;lig-
heter till atskiligt, och jag dr dvertygad om att, om det finnes né-
got verkligt birande underlag for och innebérd i hans yrkande, s&
skall ocksa vederborlig hinsyn tagas diirtill vid riksdagens beslut. Jag
kan emellertid icke erkiinna, att f6r herr vice talmannens yrkande fin-
nes ett sddant underlag, att detta yrkande limpligen bér vinna riks-
dagens bifall. Den forskjutning i saken, som ar foéreslagen 1 reserva-
tionen, kan bli mera oberiiknelig, iin vad man tror, ty det ar dock s&,
att man hir ror sig med forh&llanden, som #iro mycket okiinda men
darfor icke mindre kiinsliga. Vi kunna icke paliigga en skattedragare,
som befinner sig pa den ena eller andra sidan av de griinser, som vi hir
diskutera, ett sidant tryck, att han icke kan biira det, iven om detta
tryck blott skall forefinnas for en kortare tid. Det ar darfor jag tagit
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mig dristigheten att opponera mot det forslag som inneslutes i reserva-

Jorordning om tionen.

sarskilda av-
drag vid 1920
i drs bevill-
ningstaxering.
(Forts.)

Det ar visserligen sant, som herr Hamrin anférde, alt dven med
bibehéllande av den nuvarande skatteprocenten foér fastigheter maste
en viss férskjutning ske pa grund av de foreslagna avdragen, dirfor att
fastighetsiigaren maéste fa sin vederborliga anpart av det stérre belop-
pet skattefronor per bevillningskrona, som dirav blir féljden. Sale-
des har jag icke bortsett fran att de komma att bira en viss del av den
okade skattebordan. Men om vi icke foretaga en kraftig 6kning i pro-
centen 1 friga om fastighetsskatten, si hivdar jag den uppfattningen,
att just dessa samhiillsskikt, vars inkomster ligga nirmast over 4,000-
kronorsgrinsen, komma, att, forutom den oproportionerligt harda skatte-
bérda de redan ha, fa bira en innu mera oproportionerlig sidan. Det
ir detta jag velat betona 1 det anférande, som jag & dragande kall och
ambetets vignar men buret av full évertygelse hiar framfort.

Hirmed var éverliggningen slutad. Till en bérjan blev efter av
herr talmannen darom framstilld proposition utskottets forslag till ly-
delse av 1 § 1 det ifrdgavarande forfattningsférslaget av kammaren
godkiint.

Vidare gav herr talmannen betriffande 2 § propositioner pa 1:0)
godkinnande av utskottets forslag till lydelse av nimnda paragraf, 2:0)
bifall till den av herr Rosén vid paragrafen avgivna reservationen samt
3:0) bifall till det av herr Ljungqvist under &verliggningen senast
framstillda yrkandet; och forklarade herr talmannen sig anse svaren
hava utfallit med Gverviigande ja for den férstnimnda propositionen.
Votering begiirdes likviil, 1 anledning varav och sedan till kontrapropo-
sition antagits den under 2:0) avgivna propositionen, nu uppsattes, ju-
sterades och anslogs féljande voteringsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller bevillningsutskottets forslag
till lydelse av 2 § i1 forevarande forslag till férordning om sirskilda
avdrag vid 1920 ars taxering till bevillning fér inkomst, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Vinner Nej, har kammaren bifallit den av herr Rosén vid nimnda
§ fogade reservationen.

Omréstningen utfsll med 120 ja mot 43 nej; och hade kamma-
ren alltsa godkiint paragrafen enligt utskottets férslag.

Hirefter framstillde herr talmannen propositioner i friga om 3 §,
nimligen forst p4 godkdnnande av utskottets forslag till paragrafens
avfattning samt vidare pd bifall till den av herr Rosén vid denna pa-
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ragraf avgivna reservationen; och fatiade kammaren beslut 1 enlighet Ang.

i e QR 47 Sforordning om
med innehallet 1 sistnimnda proposition. wirskildy oo

Slutligen blev p& dirom framstilld proposition utskottets forslag drag vid 1920

Sy Lo , - ars bevill-
1 aterstiaende delar av kammaren godkint, ningstazering.
§ 9.

(Forts.)

Herr statsradet Nilson avlimnade Kungl. Maj:ts propositioner:

nr 101, angidende ritt for kvinnliga bitridet hos domiinstyrelsen
A. M. T. Liljegren att 6vergd & ny lonestat for kvinnliga bitridesbe-
fattningar hos styrelsen;

nr 102, angdende 6kat statsbidrag till jordbrukskassor;

nr 103, angiende Arliga understéd &t inkorna O. A. Wallander
och J. A. Fernstrom; J

nr 104, angdende antagande av ett utav kakelugnsmakaren J. G.
Ohlund 1 Luled erbjudet ackord;

nr 106, angiende forsiljning av vissa kronoegendomar och uppla-
tande av ligenheter fran sidana egendomar; och

nr 111, med forslag till lag om #ndrad lydelse av 5 § 1 lagen den
30 juni 1913 om allmiin pensionsforsikring.

Dessa propositioner blevo pa begiran bordlagda.

§ 10.

A foredragningslistan fanns hirefter upptaget andra kammarens Ang.
forsta tillfalliga utskotts utldtande, nr 1, 1 anledning av viickt motion et reformerat
om skrivelse till Kungl. Maj:t angéende inférande av ett reformerat S@v™mgs3d.
stavningssitt.

I anslutning 111l vad herr Hage foreslagit utt en nom andra kam-
maren viickt och till dess forsta tillfilliga utskott hinvisad motion,
nr 57, hemstillde utskottet, att andra kammaren for sin del ville be-
sluta, att riksdagen métte 1 skrivelse till Kungl. hemstilla, att Kungl.
Maj:t matte lata utarbeta ett enhetligt forslag till en reformerad prak-
tisk och liattlird stavning samt, sedan detta férslag blivit fardigt, vid-
taga de atgirder, vartill detsamma kunde foranleda.

Efter foredragning av utskottets hemstillan anférde

Herr Persson i Fritorp: Herr talman, mina herrar! Som
herrarna torde erinra sig, bifoll andra kammaren vid fiolarets lag-
tima riksdag ett liknande férslag som det nu foreliggande, och
detta bifall skedde utan bade debait och votering. Det torde darfor
kunna med sannolikhet forutsittas, att kammaren aven i dag fattar
liknande beslut som foérra &ret. Di jag fér min ringa del emellertid
icke kunnat dvertyga mig om vare sig nyttan eller behovligheten av
denna skrivelse t1ll Kungl. Maj:t, har jag begirt ordet for att yrka
avslag pd densamma. Jag skall dirvid genast be att fi siga ifran
atl jag icke gor minsta ansprik pa att vara nigon sprikexpert —-
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elt reformerat
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(Forts.)
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i varje fall icke 1 den utstrickning, som den #rade motiondren synes
vara att doma av innehillet 1 hans motion — och jag skall vid

sadant {orhallande icke alls ingd pi nigot bemdtande av motiond-
rens motivering {or sitt yrkande utan inskrinka mig till att citera
ett par rader, som den sprikkunnige motiondren anfdér 1 samband
med att han redogm for stavningsforhallandena 1 England, Frank-
rike, Amerika och Tyskland, och dir han siger: »Man mi e}
svara, att vi vial kunna vara niojda med vart stavningssitt, da sa
manga andra folk #ro nojds med sina, ehuru dessa bevisligen #ro
innu mer opraktiska #in vart., Jag kan f6r min del ur dessa ord
icke utlisa niigot annat &n att den #rade motioniiren hir direkt
erkinner, att det icke foreligger nagot overhingande behov av aft
nu dnyo reformera vart stavningssiitt.

Jag skall som sagt icke fordjupa mig i motioniirens reform-
1ver utan 1 stillet be att f3 erinra om hurusom. niir drvendet forra
aret behandlades, utlskottet inhimtade yttranden fran sivil svenska
akademien som liroverksoverstyrelsen och skoldverstvrelsen. Av
dessa myndigheter avstyrkte savil svenska akademien som liro-
verksoverstyrelsen skrivelseforslaget, medan diremot skolgversty-
relsen tillstyrkte detsamma. Jag far siga, att de <kil, som svenska
akademien och liroverksioverstyrelsen da framburo mot ett till-
styrkande av motionen, synas mig vara s& biirande, att de tillfullo
motivera ett avslagsyrkande. Svenska akademien siger kort och
gott, att di4 grunderna for svensk rittstavning sd nyss blivit officiellt
faststillda och tila ombyten i stavningssiittet tydligen vallar stora
praktiska oligenheter, akademien icke kan tillstyrka. att statliga
atgirder av utav motioniren avsedd innebsrd vidtagas. Liroverks-
overstyrelsen varnade 1 sitt yttrande for springartade och tvira
overgangar fran det ena stavningssittet till det andra och betonade,
att undervisningen efter de pabjudna nya riittstavningsnormerna
behsvde lugn och arbetsro, samt framholl dessutom de vittghende
ekonomiska konsekvenser, som ett omskapande av lirobokslittera-
turen skulle medféra. Jag far verkligen {6r min del siga, att jag
tycker, att iven de som anse, att en reform av varl stavningssiitt
kan vara onskvird, skulle baxna infér den omstindigheten, att en
sddan reform skulle bland andra minga nackdelar iven fora med
sig den att hela var lirobokslitteratur skulle giras virdelss. Jag
forestiller mig niamligen med mitt lekmannaférstind. att det icke
kan gi for sig att 1 vAra manga liroanstalter- av de mest skilda
slag anviinda ldrobocker, i vilka ett utdémt stavningssitt forekom-
mer, samlidigt som man begir, alt eleverna skola skiiva efter ett
nytt stavningssitt. En sidan anordning méste ovillkorligen fora
med sig villervalla och oreda bland de studerande. Man hér ofta
klagomal frin barnens méalsmin 6ver att lirobockerna #aro s& dyra,
med vad skulle de siiga, om man alade dem att utan vidare kassera
alla befintliga lirobdcker och képa nya, dirfér att stavningssittat
nagot forindrats? Jag kastar verkligen fram den frigan: Ar den
reform, som hir foreslas, viird en s& oerhord ekonomisk uppoffring
som den, vilken skulle bli féljden, om skrivelsen ledde fill nagot
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resultat? Att reformer kosta pengar, ir ett gammalt bevigat ord,
men jag tror, att herr Hages motion skulle i detia avseende rent
av sli rekord.

Jag anser vidare, att den innevarande tidpunkten ir den
mest olimpliga {6r en anordning i motionirens syfle, nir det rader
sd golt som pappersbrist och tryckerikostnaderna stigit si oerhort,
och jag anser jimvil, att det dr minst sagt ofornuftigt att si ofla
indra stavningssittet. Bor man icke forst avvakta den tidpunkt,
nir det stavningssiitt, som inférdes 1906, blir s& att siiga invant,
innan man liter &nyo indra stavningen i detta »irans och hjiltar-
nasy sprak. D4 jag f6r min ringa del icke vill vara med om att
besviira det arbetsuppfyllda Kungl. Maj:t med en skrivelse, som
dr s& onddig som denna, ber jag, herr talman, att f& yrka avslag
pa savil motionen som utskottets hemstillan.

Herr vice talmannen évertog nu ledningen av kammarens forhand-
lingar.

EXy -

Herr Berggren: Den foregiende talaren har hingt upp sig
pa de utlatanden, som avgivits av svenska akademien och liroverks-
overstyrelsen. Det #r sant, att svenska akademien avstyrkte motio-
nen, och det var vil knappast annat att vinta med den kiinnedom,
man har om svenska akademiens sitt att i allmiinhet behandla
rittstavningsfrigor. Betrilfande Liroverksoverstyrelsen m& det
framhallas, att det avstyrkande, som kom dirifran, dock icke var
enhilligt. Didrvid var fogad en reservation, som sikerligen ocksi
var mycket sakkunnig. Liroverksradet Johansson hade i denna
sin reservation bland annat uttalat: att det skulle vara till verklig
nytta for vart undervisningsviisen och var folkbildning 6verhuvud,
om Kungl. Maj:t ville féranstalta en sakkunnig utredning rérande
foljande tvenne frigor, nimligen dels vilka reformer av vart stav-
ningssitt i ljudenlighetens riktning, som fér nirvarande utan storre
oligenheter kunna genomf{oras, dels huruvida det #r mdjligt att for
framtiden dstadkomma en enhetlig sakkunnig ledning av det re-
formarbgte, som 1 detta avseende alltjimt behéver fortgi». Skol-
overstyrelsen har silt betinkande framhallit, att det nuvarande
stavningssiittet 1 manga avseenden lider av inkonsekvenser, och att
en utredning om en reformering av stavningssittet vore &nskvird.
Det ar sélunda visserligen icke ett enhilligt avstyrkande, och vi
veta ocksd, att niir rittstavningsfrigan tidigare varit under debatt,
man kan siga att de reformkrav, som framstillts, méits av ett nira
nog enhilligt understod fran sprikminnens sida, vilka ju béra be-
traktas sisom de frimsta auktoriteterna pa detta omride. Detta
krav har vidare rént ett nira nog enhilligt understod fran alla
dem, som haft med undervisning att skaffa, och som ha att bira
tungan av ett svarlirt och belungande stavningssitt. Hir kunna
vi salunda — tror jag — #beropa oss pa auktoriteter, som betyda
lika mycket som dem, den foregiende talaren &heropat.

Vi maste vil vidare utgd ifrin sisom en alldeles riktig grund-
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sats, att skrivspraket skall si nira som mojligt ansluta sig till
talspraket. Att detta nu icke kan ske 1 alla detaljer — beroende pa
att talspréket undergar en stindig utveckling och dirfér skrivspra-
ket alltid maste komma ett eller annat steg efter samt att talspraket
icke heller i alla punkter ar si fast for vart lands olika delar, att
man kan i alla deltaler folja det — bor ju i alla fall icke vara
nigot hinder for att fasthalla vid den grundsatsen att skrivspraket
s& langt som méjligt bor ansluta sig till talspraket.

Nu #r det heller icke {riga om, sasom den foregiende talaren
tycktes vilja gora gillande, att man med ens skall genomféra en
sadan radikal reform, som skulle i ett gora alla liro- och skolbscker
med det nuvarande stavningssiltet odugliga. Hir ar det fraga om
en skrivelse till Kungl. Maj:t med begiran om utredning, efter
vilka grunder och normer en reform pa rittstavningens omrade
bor ske. Det synes mig, som om man borde kunna vara med om
en sidan utredning utan att komma med s& overdrivna invdndnio-
gar, som den foregiende talaren tillatit sig.

Jag skall icke vidare gi in pd sprakfrdgan. Ty da andra
kammaren forra aret utan debatt biféll alldeles samma motion och
alldeles samma utskotisutlétande, lirer vil kammaren icke 1 &r
gd ilran det beslut, som den forra gingen fattade. Med dessa ord
skall jag inskrinka mig, herr talman, att yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Herr Hage: Herr vice talman, mina herrar! Jag skall icke
heller ndgon lingre stund taga kammarens uppmirksamhet i an-
sprak i denna fraga. Jag vill dock betona vad som hir for mig
varit det vikticaste, nimligen att man skulle kunna d&stadkomma
att i undervisningen vinna den stérsta mojliga effekt med minsta
méjliga arbete. Det #r ju en gammal nationalekonomisk regel, som
det ar nodvindigare att anvinda och tillimpa 1 vdra tider #dn det
varit under géngna tider. Det dr givet, att om man har ett stavnings-
sitt. som dr lattlart, foljden blir. att man endast behsver anvinda
en kort tid for att inldira detta stavningssiitt. Och vad blir f6ljden
av detta? Jo, foljden hirav miste bli, att det uppstar stgrre méj-
lichet att lira folkets barn mera, ty den tid, som blir §vrig genom
denna reform kan anvindas 1ill att lira dem andra nyttiga kun-
skaper. Sasom jag ser saken dr detta den allra férnémsta synpunkten,
som kan liggas pd denna fraga.

S&son vi alla veta, dr det for ovrigt hiarvidlag si att 1 avseende
pa undervisningen beklagligtvis icke kan anviindas ett si oerhort
antal timmar, som det minga ginger vore onskvirt. Det giller
da att forsoka utnyvitja dessa timmar, som vi kunna ge barnen. pa
sddant sdtt att de f3 den storsta mojlica behdllning, d. v. s. storsta
mbjliga matt av kunskaper. Och det midlet kan man sikerlicen ni
genom att ordna det pa et siittet, att en viss kunskapsgren gores
mera littlird, varigenom man fir mera tid 6ver for inhdmtande av
andra kunskaper.

Fér ovrigt md jag friga: nir man vet, att principen for sjilva
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stavninesreformen ar att kunna dsladkomma, att varje ljud far ell
visst uttryck i skrivapmiket, varfor skall man di stilla del pd det
sitiet, att man ultrycker vissa ljud icke med de skriviecken, som
under vanliga férhillanden skulle motsvara just detta ljudspriak utan
med andra tecken? Jag tinker mig t. ex. ett sidant ord som ljus.
Ingen minniska 1 var tid siger vil l-jus utan alla miinniskor
siga jus. Varfor di stava med 1j? Kan nigon minniska i virlden
forklara detta? Ja, siger man, det beror pd att en gdng i tiden
ba minniskorna sagt 1-jus. Ja, det var den tiden. Det var natur-
ligtvis fullt motiverat att man dd skrev ljus med 1j. men nu siga vi
ju alla jus. Alltsi skola vi stava med j. Det dr si fornuftigt och
enkelt, att man férvanar sig over alt ndgon miinniska vill géra
gillande, att vi skola fortsitta och stava efter det gamla systemet
med 1j.

Jag skulle kunna inskrinka mig hirtill, men jag vill dock mot
den forste talaren siga, att da han talade om att foljden av en sddan
reform skulle bliva, att man méiste omindra ldrobockerna, glémde
han, att — som vi alla veta — vi forut haft en dylik reform. Vi
hade den Bergska reformen, och vi klarade oss den gangen med liro-
bockerna. D4 fanns det alltsd lika starka skil att fora fram emot
en reform som det finns nu. Men kunde vi ordna saken vid det
tillfillet utan sidana farliga konsekvenser, som den forste irade
talaren talade om, kunna vi vil gora det ocksd nu, antar jag?

Han talade sedan om att papperet &r dyrt m. m. sidant. Det
ar ju dock icke fréga om, och kan icke bliva friga om att gdra en
reform alldeles med detsamma, utan det 4r hidr friga om att gdra en
utredning, och forst efter den utredningen &r det ju meningen, att
man skall komma fram med ett forslag till en reform, och sedan
blir vil den reformen genomford.

For svrigt tror jag icke, att den forste talaren bor vara si ridd
for att det skall bliva obshagligt for gammalstavarna. Jae tror
fér min del, att det knappast kan vara meningen att tvinea t. ex.
herr Persson att stava efter det nya systemet. Ty jag twvcker icke
det betyder si mycket, om en minniska, som vant sig vid et visst
stavningssiitt, fortsitter att stava pd det gamla sittet. Det betvder
icke nigot alls, menar jag. Men vad som diremot har betydelse,
dr, att vi lira barnen, som nu vixa upp, att stava pd ett fornuftiot
sitt, ty p& s& vis gpara vi, nationalekonomiskt sett, vid undervis-
ningen pa det sitt, som jag férut antytt.

Ja, herr talman, jag skall inskrinka mie hirtill. Jag yrkar
bifall till utskottets utltande.

Sedan herr talmannen #tertagit ledningen av forhandlingarna,
yttrade:

Herr Engberg: Herr talman, mina herrar! Jag har icke haft
for avsikt att yttra mig i den féreliggande frigan, men jag kan icke
neka till att, nir jag horde den foreglende talarens anforande, det
forefsll mig, som om man frin bada sidor ville gora denna sak till
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nagot annat #n vad den 1 sjilva verket ir och vad den bor vara.

el reformerat Jao vill da 1érst och friimst varna i6r den uppfatining, som tycks

stavningssdlt.
(Torts.)

skymta bakom den irade motiondrens motion, nimligen att det har
skulle vara fraga om nagon sorts 1'a,dikalism kontra konservatism,
och att man #dven hir skulle ha nagon slags avskuggning av villighet
respektive ovillighet mot reformer dverhuvudtaget. L'ér min egen del
ar jag alltjamt gammalstavare och torde vél ocksa komma att sa
f6rbli, men det dr ingalunda darfor, som jag f6r min del har vill uttala
nagra synpunkter, som kanske mnebara litet kitterier mot den gingse
askddningssfar, som ar knuten till vad som skedde ar 1906.

I6rst och frimst vill jag gentemot utskottets drade ordférande
siga, att jag tror, att man skall vara forsiktig, di man stiller upp
sisom grundsals, att skriftspriket si nira som mojligt skall ansluta
sig till talspriket. Man fir konuna ihdg, att, om det funnes ett en-
hetligt talsprak i landet, den grundsatsen ju kunde ha en viss grad
av berittigande, men nidr spriket foreter en méngd skiftningar 1
en mingd olika dialektiska utformningar, ir det &4nda ndgot vagat
att uppstilla en sidan grundsats. Jag tror icke, att den pa vissa hall
och sirskilt pa det hall, fér vilket herr Hage nirmast dr sprakror,
omhuldade grundsatsen, att »6gat skall se, vad 6rat hors, skall kunna
genomfséras med mindre vi skulle ha ett enhetligt sprék 1 landet,
men det sakna vi.

Herr Hage gjorde nu gillande, att det bér vara stoérsta mojliga
effekt med minsta mojliga arbete, di det giiller sprakundervisning.
Ja, jag vill siga herr Hage, att om han exempelvis skulle fd till
stdnd en rittstavningsreform efter Ture Nermans forslag i dennes
broschyr om en férnuftig svensk skrift, skulle det vara alldeles
riktigt, att detta skulle underldtta inldrandet for barn, som under-
visas inom sprikomriden, dir vederbérande dialekt stir 1 Gverens-
stimmelse med detta nya skrivsiitt, men svarigheter skulle naturligt-
vis resa sig for barn inom andra dialektomraden, och det av herr
Hage uppstillda 6nskemélet, att man skulle nid den storsta méjliga
effekt med minsta mojlica arbete, skulle di utebliva i dessa om-
raden.

Jag vill f6r min del siga, att jag nog tror, att det i viss mén
var en sund vig, som man slog in pd &r 1906, men man gick fér
langt. Man gick for langt. di det gillde t-ljudet. Det ir min be-
stimda overtygelse, att det var oklokt att 1 reformen taga med
exempelvis det fall, d& adjektiv och verb hava »d» 1 stammen. Man
skulle ha skonat den gruppen och dragit en férnuftic grinslinje.
Jao ar alldeles évertygad om att, om en reform skall komma till
stdnd. det vore skiil att 6verviga modifikationer av det steg, man 1 det
avseendet tog 1906.

Jag vill med avseende pa reformens andra del angdende v-liudet
tilligea. att man enligt min tanke diven hir i vissa avseenden strickte
sie vl 18ngt. Det ir indd ganska trikigt. d& man 1 tidninespressen,
% grund av den skapade forvirringen, alltiimt méoter ordet hilften
stavat med »vy. och att ord. dar det #r tydligt och klart, att varenda
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miinniska siger {-1jud, ianda smyga sig in med v. Det ir icke utan
att professor Bengt Hesselman ——- en utmiirkt kilnnare av det svenska
spraket — har ritt, di han 1 en [6r nigon 1id sedan 1 »Sprak och stily
publicerad uppsats har gjort den anmirkningen, att man cfter ar
1906 moter flera bockar 1 detta avseende iin man forut gjorde. Diir-
med vill jag naturligtvis icke pa nigot siitt ha velat siga, ait man
skulle underlatit ait ge sig in pi en reform rorande v-ljuset. Men
jag tror, att man ocksd bér ha den omstindighet, jag fist uppmiirk-
santhet pd, 1 dtanke, om man skulle skrida till en ny reform.

Herr IHage skulle naturligivis siiga, att detta vore elt steg
baklanges, men for mig dr det hiir icke friga om att gi bak-
linges eller framét, utan det dr friga om huruvida det ir férnuftigt
eller oférnuftigt. I det avscendet vill jag ocksd trycka pa en annan
sak. Nir det giiller ortografliska reformer, har man icke utan vidare
ritt att helt och hallet se bort ifran det sprakhistoriska samman-
hanget. Det kan icke hjilpas, att en reform efter herr Hages linjer
vil mycket skulle skatta &t vad som efter mitt sitt att se ar en fel-
uppfattning, nimligen att talsprik och skriftsprik skola vara samma
sak. Talspriket dr en sak fér sig och skriftspraket en for sig. Det
#r naturligtvis en fara 1 att skillnaden blir f6r stor. Man har ju i
engelcka spriket ett exempel pi hur det levande, talande spraket
sprungit si ofantligt ldngt fore skriftspriket, att man ju ofta har
riatt svart att pd négot siitt identifiera uttalet med vad som falktiskt
star skrivet, men det ar em sak. En annan sak ir att gi till den
motsatta ytterligheten och rusa 1 viig, s& att man totalt forbiser det
sprakhistoriska sammanhanget.

Det #r ocksd skill i att erinra om en annan sak, som professor
Hesselman ocksi fiiste uppmirksamheten pa 1 den av mig omnimnda
uppsatsen. Det ir, att nir man genom att nystava alltfér mycket
kommer att f& samma beteckning for ord, si att de dro alldeles lika
stavade men 1 sjilva verket hava olika betydelse, hérigenom pa-
skvndas en foreteelse 1 sprikets liv, som man brukar kalla fér ordens
déd. Ett ord upptriader 1 konkurrens med lika betecknade, och kan s
smaningom komma att uttringas. P3 det siittet kan ett sprik ut-
armas, vilket naturligtvis icke #r angeliget fér dem, som #lska att
ha ett rikt och levande sprik. p& vars rykt och ans de halla.

Med avseende pd utskottsutldtandet har jag for min del intet
annat yrkande #n om bifall till utskottets hemstillan, men jag har
velat becagna tillfdllet att oora dessa erinringar och uttryveka den
férhonpningen, att. 1 hiindelse en reform skall féretagas, den kom-
mer att foretagas efter mycken sorefillighet och efter enhetliga grund-
satzer. Det dr ju klart, att om det var angeliioet att réra vid vissa
sidor av t-liudet. det #r natnrligivis ocksd aneclicet att normalisera
j-liudet och dess ménga heteckningar med »dis. »2i», »hj» och
»lin. Det ir icke tu tal om detta. men jag tror, att det &r en oklok
viig att pdra strvknine efter strvlknine utan att man har en Gverhlick
6ver det hela och ser principerna for detsamma. tv nad det sittet kan
det hiinda, att man gir sir skvldig till ett reformraserl. som i
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sjalva verket skadar spraket, dess rykt och ans. Jag vill nimligen
oppet och klart siga herr Hage detta. Han talade med ett wvisst
forakt om #rans och hjiltarnas sprak, men jag haller f6r min del pa
att man skall handskas nagorlunda varligt med det instrumentet och
icke ge sig in pa vad som helst, ty det ir dnda ett kulturarv. Man
har icke ritt att utan vidare kasta sten och kriva, att det bara skall
raseras, direst det icke rakar stimma med den eller den dialekt-
nyckeln,

Jag har, herr talman, icke nagot annat yrkande #in om bifall
till utskottets hemstillan.

Herr Norman instimde hiruti.

Herr Moberger: Herr talman, mina herrar! Rent princi-
piellt sett instimmer jag med motioniren 1 att skriftspriket, sa lingt
som mojligt bor dverensstiémma med talspraket. Jag vill dock fram-
halla, vilket motiondren synes hava forbisett, att det 1 praktiken ir
alldeles omdjligt att fullt ut tillimpa denna prineip, endr samma
ord och ljud uttalas olika i olika delar av landet. Vad som ir ett
(flOIIIEtiSkt skrivsitt 1 en del av landet, blir det darfor €j 1 en annan

el.

Denna friga ir emellertid icke blott av teoretisk art, utan har
en synnerligen stor praktisk betydelse. Hir har redan férut pape-
kats de stora ekonomiska konsekvenser, som medforas av att alltfor
ofta vidtaga stora fordndringar i skriftspriket. Om en reform av
tillnirmelsevis den omfattning, som den drade motioniren vill hava,
och som utskottet ocksd for sin del &syftar, bleve genomférd, skulle
det 1 forsta hand medféra, att alla larobscker i folkskolorna maste
omtryckas. Skulle detta ske exempelvis inom de nirmaste fem &ren,
skulle det med de priser, som nu iro radande, icke bliva obetydliga
kostnader, som pa detta vis skulle 4samkas enskilda eller samhillet.
Vi veta ju, att det blivit mer och mer vanligt, att skoldistrikten till-
handahalla eleverna lirobocker. Om en sidan reform som i1 motionen
syftas, plotsligt och radikalt skulle genomforas, skulle det medfsra
visentliga kostnader for skoldistrikten dirigenom, att de méste skaffa
nyuppsittningar av lirobocker 4t skolbarnen.

Men det ar icke endast denna ekonomiska friga, som man bor
ta hinsyn till, utan man bér #ven ta hdnsyn till sjdlva stavningen,
ty allt for tita ombyten av stavningen astadkommer ovillkorligen
mycken forvirring, och man finner mycket ofta i tidningar och an-
norstides olika stavningssitt fran olika tider ganska mycket hop-
blandade. For min del instimmer jag i 1906 &rs stavningsreform
och anser den vara nyttiz och niédvindig, och den har ocksd medfort
betydande lattnad i folkskolornas arbete, men jag anser, att innan vi
taca ett nytt steg ooch genomfsra innu en reform av dylik vittgiende
betydelse, s& bor det redan inforda stavningssittet ha hunnit stadga
sig. Vi hérde av den foregdende drade talaren, att han trots sin ung-
dom och andligd spianstighet och trots sin kinda radikalism dnnu icke
formatt att assimilera den reform, som genomfordes 1906. Jag hade
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fér min del vilgrundad anledning att viinta, att han, nir han slod
pa den stdndpunkien, skulle komma till ett avslagsyrkande i stillet
for att tillstyrka utskottets forslag.

For ovrigt vill jag fista mig vid den omstindigheten, att det sy-
nes mig ganska opakallat, alt riksdagen 1 en friga som denna skall
ta initiativ. Nir stavningsreformer forut genomfirts bide 1906 och
dessforinnan har det skett utan riksdagens initiativ. Att riksdagen
skulle draga upp grunderna for en stavningsreform och ge Kungl.
Maj:t direkiiv till sivil i vilken riktning reformen skulle g3 som
huru utredningen skulle ske, det synes mig ganska omotiverat. Jag
tror f6r min del, alt ridtta viigen 1 detla avseende ir, att skolmyndig-
heter och sprakvetenskapsmin la initiativ och gora de framstillningar,
som de av tidsomstindigheterna och utvecklingen anse pikallade. Det
miste i alla fall erkiinnas, att riksdagen icke #r si sammansatt, att
den kan anses hava nigon sirskild auktoritet speciellt pa detta sprak-
vetenskapliga omrdde, efter vilka principer ett stavningssitt bor
ordnas. Jag vill ocksd papeka, att av de sakkunniga myndicgheter,
som blivit tillfrigade av utskottet — nimligen forra dret — ha de
flesta 1 alla fall stillt sig direkt avvisande mot motionen. Det finns
endast en, som icke direkt avstyrkte den ndmligen skolgverstyrelsen,
men det dr att observera, att icke heller denna direkt tillstyrkte mo-
tionen, utan var synbarligen ganska kallsinnig gent emot densamma
och ansig, att saken tydligen icke bridskade. Den sade for sin del,
att »det #r tydligt, att sverstyrelsen, med den stdndpunkt &ver-
styrelsen — — — — angivit, icke har anledning att motsit-
ta sig, att en utredning, sdsom 1 motionen foreslagits, kom-
mer till stind». Nagot mera tillstyrkande har den styvrelsen icke
kunnat hgja sig till, 4n att den icke vill motsitta siz en utredning.
Det synes sdledes ganska obehdvligt, att riksdagen nu tager initiativ
1 denna friga. Jag méste ocksd for min del anse, att det &r att gd
en oriktig vig att sitta till en storre kommitté f5r att utreda en
sddan hir friga. Det sker bist genom diskussioner mellan fackmin-
nen och sprakvetenskapsminnen i forsta hand. Séiledes ber jag, herr
talman, att f4 yrka avslag & motionen och ntskottets hemstillan.

Herr Thore instimde hiruti.

Herr Lithander: Herr talman! Den drade motioniren bior-
jade sin motion frin férra dret silunda: »Tiden efter virldskriget
méste bliva en reformernas tid. Vi méiste hava demokratiska refor-
mer, vilka borttaga det fivilde och den klasskillnad, varur virlds-
krigets katastrof framgdtt. Vi méste hava praktiska reformer, som
hjilpa oss att dteruppbygea de virden, som kriget forstért.» Och
s kom han till stavningsreformen! Han siger visserligen, att det 4r
en liten reform, men det 4r i1 alla fall ndgon. Den skulle bidraga till
att hjidlpa oss ur allt det edinde, som fojt pd dessa ar. I varje fall
tonde det for den drade motioniiren vara en stor friga eftersom han
borjar med den och eftersom han upprepar den i 4r, sedan den fallit
1 fjol.

Nr 1.

Any.
et reformerat
stavningssdtt.

(Forts.)



Nr 19.
Ang.

ett reformerat
stavningssitt.

(Forts.)

48 Térdegen den 21 februari.

For min del kan jag icke inse, ait okunmghet skulle vara ett
onskemal, och 1 varje fall tyder vil icke vare sig de strivanden som
framgd av eller de anslag, som &terfinnas 1 dttonde huvudtiteln, pd
att den jrade motiondren fir nigra efterfoljare pi den vigen. Han
siger, att han vill hava stavningen praktisk och littlird; den skall
vara si lattlird, att man knappt skall behova lira ndgonting alls for
att kunna lisa vad som skrives. Utskottets ordfsrande sade, att det
vore onskvirt, att skriftspriket anslote sig si nira som mdojl gt till
{alspraket. Jag tankte dgonblickligen pi, hur det skulle stilla sig
1 praktiken, om exempelvis en skidning skulle skriva till en masthugss-
pojke, huru de skulle fi anvidnda lexikon for att forstd varandra,
och det bleve nog pi omse hill frimmande tungomail, som de fifingt
skulle kunna lisa. Det kan bliva en direkt fol d av motlonareps for-
slag, att vi finge ¢ka sprakutbildningen i stillet for stavningen i ri-
kets folkskolor, och jag undrar, vilket sitt som &#r mesi praktiskt, det
vi haft eller det han wvill fiireslﬁ,. Motiondren sade vidare, att det
kunde icke bliva friga om att tvinga nagon till den nya stavningen.
Jag vill erinra om, huru vi alla, som hilla pa den p;amla stavningen,
tvingas att 1 protol iollen lisa vara egna motioner, vara egna ]usterade
anfmanden med en annan stavning in den som vi anse vara den ritta,
och jag undrar, huru ni, mina herrar, pA Norrlandsbinken och Skane-
bianken, 1 framtiden skulle finna er 1 att far den Hageska stavningen.

Herr Moberger sade, att 1906 ars reform var nyttig och ngdvin-
dig. For min del tillater jag mig hysa en motsatt uppfattning. Jag
enser den vara beklaglie och anser den vara ett véldforande pa sven-
ska spraket, som man maéste mycket beklaga, och den divarande
Kungel. Maj:t gick enligt mitt formenande vida utdver sin befogen-
het.. Hade motioniren yrkat pd, att vi skulle dteruppliva en venk-
ligt svensk stavning, da hade jag fér min del kunnat instdmma med
honom, men han har gatt si lingt dirifrin, att hans yrkande innebir
ett vtterligare forstorande av vart svenska skriftsprak, ett ytterlicare
nedbrytningsarbete, ett ytterlicare avviinjande av svenska folket frén
att tinka, att jag kan fér min del, herr talman, icke bitrida yrkan-
det, utan ber att f4 yrka avslag pd motionen dvensom pa utskottets
hemstillan.

Herr Skold: Jag skulle icke hava begirt ordet 1 denna
fraga, om det icke varit pd det sittet, att utskottet nOJt sig med
att citera det betinkande samma utskott avgav forlidet dr 1 samma
fraga, for vilket betiinkande jag, sd att saga, kinner mig en liten
smula ansvarig.

Det forefaller mig, som om det gatt fram nfgon slags vickelse
genom andra kammaren, eftersom denna sotion och detta betén-
kande har kunnat vélla en sadan uppstindelse 1 dag, dd4 kammaren
i fjol biféll en fullstindigt likartad hemstillan utan ett ords debatt.
Jag har den férestidllningen, att herr Mobertrer med flera genom-
gatt nagon slags reniissans, som gjort, att de kommlt att intaga
en annan stillning till frdgdn in vad de gjorde 1 fjol. Jag tankﬂr
icke alls upptaga till n3got bemotande herr Tithander, som hir
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spelar rollen av prinsessan pi iiten, och som kiinner sig forfirligt
stott over aflt han skall bhehova lisa sina egna verk i en stavning,
som han icke tycker om; jag sysselsitter mig icke med herr Iithan-
der, dirfor att utskotlet har icke gitt med pa bifall i1l herr IHages
motion: det siiger jag till herr Moberger ocksi: utskottet har icke
gjort sig skyldigt till des<a utsviivningar. Utskotiet har diremot
icke kunnat sitta sig emot, att man tar och tittar litet pa denna
friga, och jag vill siiga till herr Moberger, att det dr nog skiil att
tinka efter, varthiin den principen skulle féra, som herr Moberger
gjorde sig till mdlsman for, den principen att riksdagen icke skulle
kunna taga upp en {riga som denna. Jag undrar, vilka frigor
riksdagen d& egentligen skulle kunna laga upp. Jag tror, att det
ar mycket farlipt och mycket svart att filla ett sidant omdime.
Jag forstar, até det ir herr Mobergers yrke som gor, att han har
ett visst intresse av denna friga och som gor, att han kastar fram ett
sadant péastiende i debatten. Men jag tror, att vid niirmare efter-
tanke skall han finna, att han gatt litet {or langt, och att det dir
ar litet for mycket sagt.

Nir herr Moberger siger, ait 1906 &rs reform var en bra
reform och att han kan stilla sig bakom densamma, si tycker jae,
att konsekvensen atminstone fordrar, att han gir vidare pi den
vigen. Ar 1906 borjade man nimligen att genomfdra en normali-
sering av stavningen. Betriffande j- och sche-ljuden kan jug icke
tanka mig nigot som helst skil, varfor man skulle sitta dessa tva
mycket olika stavade ljud i en sirskild klass jimforda med v- och
t-ljuden. Jag tror, att diirvidlag fir man nog 1 rittvisans namn
erkiinna, att en reform ir nédviindig.

Nu har jag anledning att erkiinna, att de synpunkter, som
framfordes av herr Engberg, naturligtvis hava ett visst fog fér
sig. Jag tror, att det kan uppvisas mycket goda skil for den syn-
punkten, att avskaffandet av dt-stavning i ord, som hava d i stam-
smen, var ett missgrepp. Och likaledes kan jag icke underlita att
siga, att den tendens, som genom en stavningsreform vixer, tenden-
sen att vissa ord komma att bliva lika si vil i uttal som beteckning,
kommer att verka utarmande pa sprikets litteriira ordskatt. Men
nir herr Engberg hdr forde fram som den stora auktoriteten pro-
fessor Bengt Hesselman, har jag ansett det oppurtunt att fortsitta
med honom som auktoritet. Det har nimligen hiir gjorts mycket
buller av den synpunkten, att tal- och skriftspriket skola samman-
falla. Det #r naturligtvis riktigt, som man séger, att tal- och
skriftsprak aldrig kunna sammanfalla, s& linge talspriket #r upp-
lost 1 dialekter och skriftspraket enhetligt for hela landet. Men
professor Hesselman papekar just i den lilla uppsats, som herr
Engberg citerade, att det gir en stor och miktig tendens genom
det svenska spriket, som syftar darhin, att dialekterna s& smaning-
om utplanas och att skriftspriket blir normerande for det svenska
talspraket. Den tendensen méste komma att sla igenom. Tendensen
pekar sdlunda pd, att vi hir i Sverige i en snar framtid kanske
skola komma dithén, att det blir ett talsprak for hela landet, vilket
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skulle bliva nira 6verensstimmande med skriftspraket. Ar det si,
att professor Hesselman har riitt i den punkten, si bor det vara
praktiskt och nédvindigt, att vi gé astad och reformera vart skrift-
sprak s att det verkligen blir en fornuftig stavning. Vi behdva
icke gira den oférnuftig.

Jag tror emellertid, att om andra kammaren i1 dag Dbifaller
utskottets forslag, och vi i riksdagen kunna f3 ett beslut 1 denna
riktning, och Kungl. Maj:t sedan vill siitta iging en utrednming, dir
sprakvetenskapsmiin och pedagogiska malsmin f& gora sig gil-
lande, da #r det ocksd mdjligt, att vi en ging {4 en stavningsreform,
som kan lalla en tid framat. Ty, det har jag velat peka pi, om
talspréket allt mer tenderar att bliva likt skriftspiket, si ar det
klart, att vi en ging skola komma fram till en staviingsreform,
som kan hélla en avsevird tid. Och jag tror, att om man far dessa
synpunkter tagna under utredning, si kan ocksd utredningen peka
pa, varest man gatt till 6verdrift, och s& kan siddant rittas till. Jag
tror, att det ur alla synpunkter bér vara limpligt att bifalla ut-
skottets hemstillan.

Och nir herr Moberger siger, att vi kunna lita det forflyta
litet lingre tid, att vi skola hava tid ati f& det hir i blodet, sa wvill
jag bara papeka, att det kommer alldeles sikert att forflvta lingre
tid mellan den reform. som genomférdes 1906 och den reform, som
vi nu hir kunna goéra en borjan till, &n den tid, som for{lét mellan
den reform, som skedde pi 1880-talet och den, som skedde 1906.
Si att ur den synpunkten tror jag icke, att det direkt foreligger
nagon fara.

Herr talman, jag skall be att f& yrka bifall till utskottets
hemstillan.

Herr Hage: Det var sirskilt en passus i herr Mobergers
anférande, som féranledde mig att begira ordet. Herr Mobergers
anforande var nimligen sirskilt pd en punkt, tycktes det mig,
mycket mirkvirdigt. Han ville gora gillande, att spraket angick
icke svenska folket 1 allminhet. Det skita vi om, sprikvetenskaps-
minnen och pedagogerna. Det #r vart sprik, didrmed hava ni
ingenting att skaffa, och det angir icke riksdagen heller, huru
spraket stavas — det var innebérden av hans ord.

Jag tror icke, att majoriteten 1 denna kammare kan vara med
om att erkinna denna uppfattning. Draga vi konsekvensen av
detta pa andra omriden, si skulle det vara lika bra att forst som
sist sluta upp med allt lagstiftningsarbete och &vergd till att 1ata
specialisterna p& alla mojliga omraden skiota om ruljangsen. Vi
riksdagsmin kunde d& draga oss tillbaka. Jag tror fér min del atl
sprdket dr hela svenska folkets egendom. Och 1 och med detsamma
hava ocksd svenska folkets representanter riitt att siga och bestim-
ma, att s& och si skall svenska spraket skrivas, och riksdagen har
alltsd ritt att yttra sig i denna friga, givetvis under visst hiinsyns-
tagande till uttalande, som kommer frin sakkunnigt hall. Alltsa
tror jag icke, att vi kunna vara med om den uppfattningen, att wvi
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helt enkelt skola 6verlimna At de spraksakkunniga med [flera
dylika att bestimma i denna friga.

Jag tror for min del, att de dialektskiljaktigheter, som rada i
olika. delar av landet, icke iro si synnerligen stora - - det har
redan en f6regdende talare framhallit. Under alla [orhillanden iro
de icke s& stora, att man i nigot lin siger till exempel l-jus 1
stillet for ljus och icke heller tror jag, att det finnes nigon, som
sager d-javul i1 stillet for jivul. Jag tror tviirtom, ait vi alla, vare
sig vi dro skéningar eller norrhottningar, icke sitta in d-et i det
senare ordet, utan vi uttala ordet si, att det borde kuuna stavas
med enbart j. Foér ovrigt maste vi alln veta, att det finnes ett riks-
sprak. Och jag tycker, att del rent av skulle vara fordelaktigt att
1 undervisningen f& in en rittstavning, som kunde medliora, att
riksspriket framhivdes. For ovrigt kan man ju siiga, alt #ven om
man icke vinner det, att ljudet uleslutande blir bestimmande for
stavningen, s& vinner man i alla fall genom denna reform, att ljud-
enligheten mers, kommer till uttryck i stavningen, om man #ndrar
om densamma p& det siitt, som utskottet foreslagit.

I detta sammanhang vill jag fér &viigt stiga, att skola vi
resonera pd det sitt, som herrar Lithander, Moberger och Persson
i Fritorp hir gjorde, da skulle vi aldrig 1 livet ghtt med pa
reformen 1906. For min del ser jag saken si, att hiar har man
slagit fast ljudenligheten sisom nigonting grundliggande for stav-
ningen. Det har man redan gjort hir i landet genom 1906 ars
reform. Om den saken diskuterar man egentligen icke lingre, den
saken dr fastslagen. Nu ir det bara att undan for undan fortsiita
pd den reformvig, som man en ging slagit in pa.

Sirskilt med hinsyn till att utshkotlet icke definitivt har till-
styrkt notionen utan endast Legirt en allmin utredning i frigan,
dar @ven de synpunkter, som f{ramférdes av herr Engberg, f4 gora
sig gillande, tror jag, att man med mycket stor lugn kan taga en
sidan utredning och bifalla utskottets forslag, till vilket jag allt
fortfarande, herr talman, yrkar bifall.

Sedan §verliggningen hirmed forklarats avslutad, gav herr tal-
mannen propositioner forst pa bifall till utskottets hemstillan samt
vidare pd avslag 8 savil berorda hemstillan som den 1 dmnet vickta
motionen; och fann herr talmannen den forra propositionen vara med
overvigande ja besvarad. D3 votering emellertid begirdes, blev nu
uppsatt, justerad och anslagen en s3 lydande omrdstningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller forsta tillfilliga utskottets
hemstillan 1 utskottets forevarande utlatande nr 1, rostar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej; .
Vinner Nej, har kammaren avslagit sivil utskottets berérda hem-
stillan som den i #mnet vickta motionen.
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Voteringen utvisade 70 ja, men 76 nej, vadan kammaren avslagit
sivil utskottets hemstillan som den 1 #mnet vickta motionen.

§ 11.

Vidare forekom till behandling andra kammarens forsta tillfalliga
utskotts utlatande, nr 2, i anledning av vickt motion om skrivelse till
Kungl. Maj:t angiende anslag till partigrupperna inom riksdagen for
avlonande av sekreterare m. m.

I en inom andra kammaren vickt och till dess forsta tillfalliga
utskott hinvisad motion, nr 212, hade herr Hage f6reslagit, att riks-
dagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att Kungl. Maj:t
métte 1ata utarbeta och for riksdagen framligga sddana bestimmelser,
att riksdagsgrupp skulle kunna erhilla anslag for avlénande av sekre-
terare eller for verkstillande av tillfilliga utredningar m. m., som hade
sammanhang med riksdagsarbetet.

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke matte till nagon
andra kammarens atgird foranleda.
Utskottets hemstillan upplastes. Direfter yttrade:

Herr Hage: Herr talman! Jag skall be att fa yttra nigra
ord for motionen, men vil forstar jag, att det icke finnes mojlighet
att genomfira ett bifall till densamua.

Forst vill jag di nagot lilet opponera mig mot utskottets utld-
tande. Utskottet grundar sitt avslagsyrkande p& en h#nvisning till,
alt man skulle kunna n3 samma mal genom hojning av riksdags-
minnens dagtraktamenten. For min del vill jag siga, att jag tror,
att det kommer att vickas motion i den frigan, och jag har klart
for mig, att det ar nédvindigt, att en sidan hojning sker. Men sam-
tidigt vill jag siga, att jag ailtid haft den uppfattningen, att
avsikten med riksdagsminnens dagtraktamenten &r den, att man
skall anviinda dessa dagtraktamenten till att leva pa vid riksdagen.
Dessa dagtraktamenten #ro vill avsedda for levnadskostnadernas
betickande men daremot icke, savitt jag vet, foér betickande av
sadana kostnader, som hir #ir friga om. Hir ar friga om att
beticka sidana omkostnader vid riksdagen som t. ex. for utred-
ningar, som en motionir behover gora for att motionsledes fora
fram en viss friga. Herrarna veta mycket vil, alt manga génger,
nir en person vill fora fram ett yrkande, sa ar det nodvandigt, att
han bygger motionen pa en ganska vidlyftig utredning. Sadana
utredningar kosta penningar, och detta for med sig utgifter. Likasa
ar det si, att det manga ginger for partigrupper &r nodvindigt,
att man meddelar sig med pressen om ett och annat. Det ar till
exempel nédvindigt, nar man vickt motioner, att man soker verka
for dessa motioner genom att {4 in dem 1 pressen, och att de
diirfor meddelas till pressbyrier, med mera sidant. Allt detla med-
for utgifter, som jag for min del tycker icke bora betiickas med de
dagtraktamenten, som riksdagsminnen ha fir att betiicka sina lev-
nadskostnader.
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Jag skulle vilja siiga, att det ar sirskilt nédviindigt fér oppo- Ang. andag
sitionspartierna i en rlksdag att la tillfdlle att kunna géra sidanafor svionande
utredningar, om vilka jag nu talat, och att ha anclag for dett.tuzt ﬁiﬁ;’im
indamil. Och vi kunna siga, att oppositionspartier kunna vi bl yrupp. ¢
allesammans. Iitt parti kan vara regeringsparti ena dagen och (korts)
oppositionsparti den andra. Diirfér kan det vara nodvindigt, att
man later ett sidant anslag utgd, for att dessa opp051t10nspart1er
skola bl 1 tillfille att forebringa den utredning, som_oppositionen
givetvis alltid behover fér att [6ra fram sina speciella krav och
synpunkter vid behandhngen av exempelvis vissa regeungapropo
sitioner. Ty det ar naturligt, att oppositionen icke kan, sisom i
allménhet &r forhillandet 1 viss utstrickning med regeringspar-
tierna, lita pa regeringens utredningar och férslag, utan det ligger
1 oppositionens intresse, att, nir det framkommer ett regeringsfér-
slag, man blir 1 tillfille att gora utredningar och framligga dérpa
grundade motioner, som g& fram efter andra laner in Tegerings-
partiernas. Att zstadkomma allt detta kostar penningar, och det
ar for att fa4 mojlighet for riksdagen att ansla medel till riksdags-
grupper for sddana utredningar och for anstillande av sekreterare
m. m. sidant, som jag kommit fram med motionen. Nu har utskot-
tet gitt pd avslag kanske iven med tanke pd kostnaderna. Men jag
vill siiga mot utskottet, att hir ar ej friga om stora kostnader. Det
kan ej bli friga om, ifall man stiller t1ll en utredning om saken,
att denna utredning resulterar 1, att det blir friga om stirre belopp.

Det kan fastmera endast bli friga om mindre sidana, av vilka man
dock skulle kunna ha stor nytta 1 riksdagsarbetet.

Fran dessa utgingspunkter skall jag, utan att vidare upptaga
tiden, be att f& yrka bifall till motionen.

Herr Berggren: Herr talman! Jag skall be att fa yrka bi-
fall till utskottets forslag.

Vidare anférdes ej. Sedan herr talmannen framstsllt propositio-
ner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pad avslag dird
samt bifall i stillet till den 1 d&mnet viickta motionen, blev utskottets
hemstillan av kammaren bifallen.

§ 12.

Foredrogos vart for sig statsutskottets utlatanden:

nr 20, 1 anledning av Kungl. Maj:ts under fjirde huvudtiteln av
statsverkspropositionen och propositionen om tilliiggsstat for ar 1920
gjorda framstillningar om anslag fér fullféljande av arbetena & ka-
sernetablissemang {6r femton infanteriregementen; och

nr 21, 1 anledning av vissa framstillningar rérande anslag under
tillaggsstatens for ar 1920 femte huvudtitel.

Kammaren bifoll vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstillt.
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§ 13.

Hirefter forelag till avgorande statsutskottets utlatande, nr 22, 1
anledning av Kungl. Maj:ts proposition angfende provisorisk foérhé;-
ning av de enligt resereglementet utgdende dagtraktamenten for extra
forrattningar i statens drenden jimte en i1 imnet vickt motion.

Uti en 11l riksdagen avlaten, den 16 januari 1920 dagtecknad pro-
position, nr 43, hade Kungl. Maj:t, under aberopande av bilagt utdrag
av statsrddsprotokollet 6ver civilirenden for samma dag, foreslagit
riksdagen att godkiinna de 1 statsrédsprotokollet av departementschefen
forordade huvudgrunder f6r en provisorisk forhojning av den jimlikt
resereglementet den 13 december 1907 for extra forrittningar 1 statens
drenden utgiende traktamentsersittning att gilla till dess nytt rese-
reglemente kunde komma att trida 1 kraft.

T samband med férevarande proposition hade utskottet till behand-
ling foérehaft en inom férsta kammaren av herr Stromberg vickt mo-
tion, nr 214.

Utskottet — som 1 sin allm#nna motivering uttalat, att utskottet
funnit sig icke kunna férorda Kungl. Maj:ts framstillning, 1 vad den-
samma anginge retroaktiv tillimpning av traktamentsférhdjningarna,
1 vilket avseende det synts utskottet limpligt, att forhéjningarna skulle
trida 1 kraft den 1 niistkommande mars eller den senare dag, Kungl.
Maj:t vid utfardande av forfattning i dmnet kunde finna skiligt be-
stimma — hemstillde, att riksdagen méatte, med avslag 4 herr Strém-
bergs ovanberérda motion, 1 vad densamma skilde sig frin Kungl.
Maj:ts forslag, godkinna de utav Kungl. Maj:t foreslagna huvudgrun-
derna, for de ifrigasatta traktaments{érhdningarna att gilla till dess
nytt resereglemente kunde komma att trida 1 kraft.

Efter foredragning av utskottets hemstillan anforde:

Herr Billgqvist: Herr talman! Det rider den skillnaden
mellan Kungl. Maj:ts och utskottets forslag, att Kungl. Maj:t fore-
slagit, att dessa traktamenten skola beviljas retroaktivt fran darets
bérjan, under det utskottet hemstillt, att de matte beviljas fran den 1
mars eller den dag, som Kungl. Maj:t bestimmer. Den princip, som
statsutskottet och riksdagen haft, att ingenting skall retroaktivt
utgd, kan jag mycket vil forstd 1 allmidnhet, men hir stiller sig
saken annorlunda. Nir det dr friga om en fast avldning, som utgar
till en person eller en korporation, da kan det vara rittvist, att man
e] gar tillbaka i tiden fér utbetalande av denna avléning, men héir
giller det olika gruvpper, som ha samma arbete. Vi tinka oss de nu
pagiende militirinskrivningarna. Inom ndgra omraden pigd de nu
1 februari, inom andra skola de #ga rum i mars. Salunda skulle de,
som nu #iro sysselsatta dirmed, f4 betalning med de ligre trakta-
mentena, under det att de personer, som skola ut pd samma forritt-
ningar i nista manad, komma 1 4tnjutande av de hégre. Nu har
utskottet sjalvt erkant, att traktamentena dro mycket smé fdven med
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den 6kning, som iir foreslagen, och did dr det klart, att det dr dnnu
mycket mindre for dessa, som tills vidare skulle fa néja sig med de
hittills uilgdende traktamentena.

Jag vrkar darfér bifall till Kungl. Maj:ls forslag alt dessa
dagtrakiamenten skola utgd fran arets borjan.

Herr Hage: Herr talman! Jag skall ocksd be att fa yrka hi-
fall {ill Kungl. Maj:ts forslag of6rindrat. Helst skulle jag velat
vrkat bifall till herr Strombergs forslag. Han har nimligen pi-
yrkat en forhdjning av dagtraktamentena for de fyra liagsta klas-
serna, och for min del vill jag siiga, att jag tror, att det finnes mycket
stora skil for en forhojning exempelvis av det liagsta arvodet, som
nu ar av Kungl. Maj:t foreslaget att utgd med 9 kronor, men som
av herr Stromberg foreslagits skola utgd med 11 kronor. Emel-
lertid finnes det ingen reservation till utskottsbetinkandet, och jag
tror diirfor, att det icke finnes nigon méjlighet, att kammaren skulle
bifalla herr Strémbergs motion.

Under sidana omstindigheter vill jag inskranka mig till att yrka
bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

Jag vill sirskilt i detta sammanhang betona, att Kungl. Maj:ts
forslag #r grundat pd statskontorets utldtande. Statskontoret har
for sin del forklarat, att det icke moter nigra tekniska svarigheter
eller endast mycket smd tekniska svarigheter f6r att de hojda dag-
taktamentena kunde utgd frdn den forsta januari, sisom Kungl.
Maj:t foreslagit. Jag vet dessutom. att det forhallandet foreligger,
att under dessa manader januari och februari ha hir funnits inom
vissa omraden av statsforvaltningen kurser anordnade, till vilka be-
fattningshavare kommenderats, och att fér den personal, for vilken
dessa kurser anordnats, dagtraktamentena utgitt med 7 kronor om
dagen. Herrarna kunna forsta, att det méste vara mycket bekym-
mersamt fér dem, som deltagit i dessa kurser, ty de ha naturligt
ej fatt utgifter och inkomster att gi ihop. Ja, jag vet t. o. m. att
det inom ett verk forekommit, att sddana personer endast erhallit
4 kronor 50 6re om dagen. Det ir nimligen si, att man har msjlig-
het att pd administrativ vig utfirda bestimmelser i denna riktning,
och herrarna forstd, vad det innebir att ligga hir 1 Stockholm med
ett dagtraktamente av 4 kronor och 50 6re. Herrarna. som dock i
alla fall erhalla 20 kronor om dagen, foérstd di, att det finnes all
anledning 1 virlden att g& med pia en retroaktiv héjning av dessa
traktamenten.

Jag tror alltsd, att herrarna mycket vil kunna vara med om
denna retroaktiva forhéjning. Det #r bara friga om att gi en
sd kort tid tillbaka som till den forsta januwari. SAavitt jag kan for-
std, bor ingen hesitera for detta. Jag tror sdlunda, att vi mycket
vil kunna bifalla vad regeringen foreslagit och statskontoret till-
styrkt, trots att det avstyrkts av statsutskottet. Inom parentes ber
jag att fa siga, att statskontoret #r den mest sakkunniga institu-
tionen rérande denna friga.

I bverensstimmelse hirmed skall jag be att fa gora foljande
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yrkande, att riksdagen matte bifalla utskottets forslag, dock med
den forklaringen, att riksdagen anser, i likhet med Kungl. Maj:t, att
tillimpningen av traktamentsférhojningarna ma ske frén och med
den 1 januari i &r.

Herr Jansson i Faluu: Herr talman! Att forhdjningen av
dessa traktamenten skulle beriknas fran den férsta januari har icke
varit frimmande fér den avdelning, som fattat beslutet i denna friga.
men man har gatt ut ifran, att riksdagen ogiirna vill vara med om att
retroaktivt bevilja en sidan hiar sak, och darfér har avdelningen an-
sett lampligt, att forhsjningen skulle tillimpas frén den dag, Kungi.
Maj:t utfirdar kungdrelse didrom. Det kan dock tinkas, att nir
det definitiva forslaget kommer fram, det kan framstillas forslag
om att denna forhojning skall fi retroaktiv verkan, men fdr ov-
rigt anser jag, att det icke kan g an, att man pd& sadant sitt be-
slutar den ena gangen efter den andra. Nir man t. ex. férra gangen
fattade beslut rorande dagtraktamentena, hade man foreslagit en lten
forhojning, det var si sent som 1918, som detta tillimpades. Jag
ansag da, att tilliggen voro for sma sirskilt for de liagsta klas-
serna men vann intet understéd fér min uppfattning och lat folj-
aktligen denna min uppfattning falla. P4 samma sidtt har jag i ar
ansett, att herr Strémbergs motion borde bifallas, men har icke kun-
nat vinna understéd for denna mening, utan det har inom utskotts-
avdelningen ansetts, att det skulle vara limpligare, att det sades
ifran 1 motiveringen, att tilliggen vore vil knappa for de liagre klas-
serna och kanske vil hoga for de hogre, s& att de sakkunniga, som
ha att utarbeta forslagen, i detta fall md i nigon mén kunna taga
hinsyn till dessa framstillda synpunkter.

Sedan har det sagts, att statskontoret tillstyrkt Kungl. Maj:ts
forslag. Det #r visserligen sant; men statskontoret siger, att det
foreligger inga storre svarigheter for att tillimpningen skulle kunna
ske fran och med den forsta januari, vilket ju innebir, att det icke
ir uteslutet, att det foreligger vissa svarigheter hirvidlag. Och det
har inom avdelningen upplysts, att dessa svarigheter icke endast
giilla statskontoret utan vil ocksd Konungens befallningshavande i
orterna.

Sedan en annan sak. Det dr si, att en del personer fi ersiit-
ning for resor frin enskilt hdll. Men dessa personer skulle icke
fa ndgon férhoining fran den forsta januari; betriffande dem skulle
salunda en forhojning icke komma att verka retroaktivt. Salunda
foreligger hiir en skillnad, som icke dr si limplig.

De grinsfall, som herr Billgvist omnimnde, komma alltid att
finnas, fran vilken tid tillimpningen in kommer att beriknas.

Vidare foreslar herr Hage, att fér den personal, som ligger
i Stockholm och 1 dagtraktamente atnjuter 7 kronor, boér en forhsj-
ning ske. Jag dr livligt 6vertygad om det riktiga h#ri, men den
forhojning, som foreslas, utgér ju endast 2 kronor om dagen, och
detta kan ju icke vara si mycket att rikna med 1 dessa tider.

For min del ber jag att fa yrka bifall till utskottets for<lac.
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och jag tror, att kammaren gir klokt uti alt {6lja utskottets for- Any.
slag, ty eljest kunna konsckvenser och prejudikat uppstd, som kunna f{l':zz;‘;;::;/‘

gva inverkan, nir det slutliga reglementet anlages. Jag ber allls, g eniigt rese.
herr talman, atl {a yrka bifall till utskotllels forslag. reglementet
ulgaende duag-
~ Herr lelqvist: Herr talman! Jag Dber att till fortyd- t’“k’f‘me”’e"‘
ligande av mitt férra yrkande {4 instimma med herr Hage. (i)

Herr L6 vgren i Nyborg: Herr talman! Nir man hér det
vrkande, som framstillts av herr Jansson i Falun, d& kan man med
herr Fabian Mauansson instimma uli, att hiar gores gillande en fir-
firlig byrakrati inom demokratien. Nu ar det ju ej s& stora summor,
som det ror sig om 1 detta fall, men det betyder ritt mycket for de
personer, som fi de ligre traktamenten, om man beslutar att g
med pa Kungl. Maj:ts forslag eller utskottets. Det finnes exem-
pelvis ett 40-tal lotsar, de flesta extra bitriden, lotslarlingar, folk,
som ha mycket smd inkomster och som ligga hir vid statens verk
for att erhidlla utbildning vid signalkurser. Dessa personer skulle
under denna tid icke fi4 mera #@n 4 kronor 50 ¢ére om dagen. De
miste dd faktiskt skuldsitta sig for att kunna genomgi en sidan
kurs, som staten foreskriver. Jag tycker, att detta #r litet oritt-
fardigt, och vill ddrfor yrka bifall till herr Hages hemstiallan.

Herr Bengtsson 1 Norup: Herr talman! Det rdder icke
stora skiljaktigheter mellan utskottets och Kungl. Maj:ts forslag.
Men det #r av principiella skil, som utskottet icke kan tillstyrka
Kungl. Maj:ts forslag.

Skillnaden mellan de tvd olika yrkandena hinfor sig endast
till tiden, niir beslutet skall trida 1 kraft. Ingen har pd nagot sitt
forsokt att sitta sig emot kravet pa en hogre ersiltning, ty detta &r
berittigat, men man har velat undvika allt det besvir, som skulle
uppstd genom att berikna forhojningen frén den forsta japuari 1
stillet for tidigast den forsta mars. Hartill kommer, att om man
genom ett beslut 1 den forra riktningen hinder sig, s& kommer detta
att dberopas vid andra tillfillen, di dylika #skanden féreligga, och
statsutskottet har ju alltid fo6ljt den principen, att anslag icke bira
ha retroaktiv verkan.

Det #r av dessa skiil, herr talman, som jag ber att fi yrka
bifall till utskottets forslag.

Hirmed var 6éverliggningen slutad. Herr talmannen gav propo-
sitioner forst pa bifall till utskottets hemstiillan samt vidare pa bifall
till det av herr Hage under 6verliiggningen framstillda yrkandet; och
forklarade herr talmannen sig anse den fiérra propositionen hava fler-
talets mening for sig. Som votering likvil begiirdes, uppsattes, juste-
rades och anslogs en voteringsproposition av féljande lydelse:

Den, som vill, att kammaren bifaller statsutskottets hemstillan 1
utskottets forevarande utlitande nr 22, rostar
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Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;

Viner Nej, har kammaren bifallit det av herr Hage under 6ver-
liggningen framstillda yrkandet.

Omréstningen utfsll med 90 ja mot 59 nej; och hade kammaren
alltsd bifallit utskottets hemstillan.

§ 14.

Darnist i ordningen var & foredragningslistan uppfért bevillnings-
utskottets betinkande, nr 3, i anledning av viickt motion om #ndring
av 55 § 2 mom. 1 forordningen angiende f6rséljning av rusdrycker.

I en inom forsta kammaren vickt, till bevillningsutskottet hin-
visad motion, nr 116, hade herr Johan Nilsson hemstillt, att riksda-
gen for sin del ville besluta, att stadgandet 1 55 § 2 mom. rusdrycks-
forsiljningsférordningen métte erhalla foljande lydelse:

» Vid offentlig varieté-, cirkus- eller annan dylik forestillning eller
med undantag av konsert, vid vilken uteslutande utféres instrumental-
musik, samt teater, d& skiadespel dir uppfores, varje annan forestiill-
ning, till vilken allmiinheten har tilltride, eller vid offentlig danstill-
stillning mi utskiinkning av spritdrycker icke ske i lokal eller & plats,
dar forestillningen dger rum eller 1 annan lokal, som med forstnimnda
lokal stir i inre férbindelse; dock m& Kungl. Maj:ts befaliningshavan-
de, efter magistratens eller kommunalnimndens horande, for sirskilt
tillfalle medgiva undantag fran det silunda meddelade foérbudet.»

Utskottet hemstillde, att forevarande motion icke métte till nagon
riksdagens atgird foranleda.

Vid betinkandet var emellertid fogad reservation av herrar Réing,
friherre Fleming, Boman, Heyman, Jénsson i1 Boa och Kant, vilka yr-
kat bifall till motionen.

Sedan utskottets hemstillan foredragits, yttrade:

Herr R6ing: Herr talman, mina herrar! Jag antager, att
anledningen till att denna friga &nyo bragts pd kamrarnas bord ge-
nom den i forsta kammaren vickta motionen av herr Johan Nilsson
1 Malmé ar den, att motioniiren funnit, att forhallandena speciellt
1 hans hemstad #ro sidana, att en lindring 1 den nu gillande lagen
bér inféras, varigenom den teaterpublik, som under mellanakterna
endast 6nskar erhilla liskedrycker o. d., icke skall behtva gi ut
pa gatan och in igenom en annan ingdng i samma byggnad for att
erhalla dessa liskedrycker. Forhéllandena lira nimligen vara sé-
dana 1 Malmé och dvenledes 1 en och annan av vara landsortsstider,
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att 1 teaterbyggnaden icke finnes nagon mojlighet att kunna ser-
vera {eaterpubliken liskedrycker annat iin 1 den restaurang 1 teater-
byegnaden, vilken restaurang ir éppen {or allmiinheten hela dagen.
Forr var det t. ex. 1 Malmé sd, att teaterpubliken kunde gi in di-
rekt fran korridorerna 111l restaurangen i [raga och dir erhilla liske-
drycker. Men genom den lagstiftning, som inférdes {6r nigra ar sedan
och varigenom all utskiinkning férbjudes i lokaler med inre férbin-
delse med teatern, stiingdes dorrarna fran korridorerna till teater-
kaféet och publiken blev i stillet, som jag nyss framhéll, hiinvisad
till att gd ett par steg ut pa gatan utan{or teaterbyggnaden och se-
dermera in genom en annan ingdng 1 samma byggnad fér att kunna
bli serverad de liskedrycker som énskades.

Jag har svart att tinka mig, att det kan rida nigon menings-
skiljaktighet hir 1 kammaren om, huruvida det kan vara lampligt
att 1 fortséittningen ha en bestimmelse 1 var lagstiftning, varigenom
hinder ligges {6r teaterpubliken att emellan akterna kunna, utan
att behdva gd ut pad gatan och in genom en annan ingdng 1 samma
byggnad, erhdlla de liskedrycker, som o6mskas. Det #r icke moj-
ligt numera, att d4ven om 1 dessa teaterkaféer utskinkning iger rum
av punsch o. d., teaterpubliken skall kunna erhélla dylika alkohol-
haltiga drycker. Ty enligt nu gillande lagstiftning ar det foérbju-
det att erhdlla dylika drycker annat #in efter méltid, fér vilken er-
lagts ett visst belopp, och det &r knappast tinkbart, att publiken
under de korta pauserna mellan olika akter skall hinna gd in pa
restaurangen eller kaféet och forst dta for att sedan kunna erhilla
t. ex. en kvarts punsch. Savitt jag sett férekommer det aldrig 1
Stockholm, dar det ar tillatet genom att en sirskild ingéng anvin-
des, att publiken under mellanakterna dricker vin o. d. Men att
da tvinga publiken, sdsom fallet &tminstone ar 1 Malmé, dar det
som sagt ar omdjligt att pd annat sitt traffa anordningar fér ser-
vering av laskedrycker an 1 teaterkaféet, att oavvisligen, om man
onskar ha ett glas sodavatten eller annan liskedryck, 1 ur och skur,
gd ut pd torget eller gatan ett par steg for att g in genom en an-
nan dorr 1 samma byggnad och 1 kaféet erhilla ett glas vatten eller
dylikt, det kan jag ej tidnka, att négon har intresse av.

Denna fraga var uppe i fjol, men di 1 ett annat sammanhang.
Di var det friga om utskiinkning & varitéer, kabareter och dans-
lokaler, men lierr Johan Nilsson i Malmé har antagligen pd grund
av lokala forkéllanden 1 Malmé begrinsat sin motion till att gilla
utskiinkning, d& skidespel dger rum. Enligt vad jag erfarit, finnas
flera stider, 1 vilka foérhallandena #aro likartade med dem i Malmé.
Och det uppgives att det ar icke minst frin de organiserade nykter-
hetsviinnernas sida, som just &nskan uttalats om att en dylik motion
skulle komma fram vid arets riksdag, varigenom dessa personer
icke langre behdvde gd ut pa torget eller gatan négra steg for att
sedermera genom en annan ingang 1 samma byggnad komma in 1
{eaterkaféet och dir erhdila laskedrycker.

Jag hoppas, att kammaren #r ense med mig dirom, att denna
fréga icke #ar ndgon nykterhetsfraga utan en ordningsfrdga, och

N 19,

Ome dndring
firord ningen
ang. forsaly-
ning av
rusdrycker.
(loris.)



Nr 19.

Om andring
1 forordningen
ang. forsdlj-
ning ar
rusdrycker.
(Forts.)

Ang.
inforande
av etl storre
antal
laga fardagar.

6O Lérdagen den 21 februari.

att knappast ndgon kan ha intresse av att i fortsittningen bibehéalla
anordningar sidana som de, vilka den nuvarande lagen féreskriver,
och pa den grund, herr talman, tilliter jag mig att yrka bifall till
motionen.

Herr Olsson i Ramsta: Herr talman, mina herrar! Da nu
denna bestimmelse 1 gillande rusdrycksforordnings 55 § 2 mom., 1
vilken herr Nilsson 1 Malmé yrkat dndring, antogs av riksdagen s
sent som 1917, och d& motion 1 samma riktning behandlades forra
aret och di avslogs, s finner jag for min del anledning icke fore-
ligega for riksdagen att nu dndra stdndpunkt ifrén forra aret. De
sarskilda forhallanden, som av herr Réing péavisats 1 friga om
Malmé stad och som foranlett motiondren att yrka denna #ndring,
hora ju icke hirvidlag tillmitas alltfér stor betydelse. Om man 1
Malmé vid teaterférestillningar gatt sd till viga, att man icke be-
rett teaterpubliken tillfille att fa liskedrycker, kaffe, the och cho-
kolad 1 lokaler, som &ro 1 forbindelse med skadebanan, s& #r det en
sak for sig, och det finns Jju alltid méjligheter att anordna en sidan
forsiljning av dessa drycker.

Jag kan inte ur nykterhetssynpunkt finna, att man bér gd med
pid motionen, dd ju nista steg méaste bli, att man ifragasitter att
utstricka medgivandet lingre och resonerar som sa: varfér skola
dessa, som bestka cirkus, t. ex. hir p4d Djurgirden, icke ocksi fa
tillfalle att fortira vin och 61 under mellanakterna — ty det givs
Ju mellanakter dven pa cirkus.

Di jag ur alla synpunkter icke kan finna, att riksdagen har
anledning att fringd sin stdndpunkt fran forra #ret, si skall jag,
hlerr talman, inskrinka mig till att yrka bifall till utskottets for-
slag.

Vidare anfordes ej. Efter av herr talmannen givna propositio-
ner dels pa bifall till utskottets hemstillan, dels ock pi avslag dard
samt bifall 1 stillet till den 1 dmnet vickta motionen, blev utskottets
hemstillan av kammaren bifallen.

§ 15.

Hirpd upptogs till behandling fiorsta lagutskottets utldtande, nr
3, 1 anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t an-
giende inforande av eft storre antal laga fardagar.

I en inom andra kammaren viickt, till lagutskott hénvisad mo-
tion, nr 76, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herrar 4An-
dersson 1 Igelboda och Hagman hemstillt, att riksdagen métte 1 skri-
velse till Kungl. Maj:t anhalla om utredning 1 syfte att mojliggora in-
forandet av ett stérre antal laga fardagar samt f6r riksdagen framligga
det forslag, som en dylik utredning kunde féranleda.

Utskottet hemstiillde, att ifr@gavarande motion icke méatte till
nagon riksdagens dtgird foranleda.
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OTTs.

vilka hemstiillt, att riksdagen matte 1 anledning av fiérevarande mo-
tion 1 skitvelse till Kungl., Maj:l anhalla om utredning huruvida genom
iindring 1 nu giillande bestimmelser om laga [ardagar vid hyresavial
eller pa annat siitt en jimnare [6rdelning av byggnadsverksamleten
over hela &ret skulle kunna dstadkommas, samt for riksdagen [ram-
ligga de forslag, vartill utredningen kunde giva anledning.

Utskottets hemstiillan upplistes. Diirefter yttrade:

Herr Pettersson 1 Soédertilie: Herr talman, mina herrar!
Det ir ett ofta Sverklagat missférhallande, att byggnadsverksamhe-
ten visentligen #r elt siisongvrke. Den pagir under varen och som-
maren och forsta delen av hosten, och sedan stannar den av. Det
{inns flera orsaker till detta foérhallande, men bland dessa #r utan
tvivel den omstindigheten, att den 1 oktober ir i lag fastslagen
som flyttningsdag samt ocksd 1 verkligheten ar den flyttningsdag,
som mest forekommer. Detta gor, att byggnadsverksamheten har
en tendens att koncentrera sig pa kvartalet 1 juli—1 oktober for
att sedan helt eller delvis upphora.

Nu ha motiondrerna tagit sikte p& detta missférhallande och
sokt &stadkomma en #ndring harutinnan genom att anordna flera
laga fardagar in de nuvarande. Jag vill icke férneka, att mojligen
nigot skulle kunna vinnas pa den vigen. Men om det blir alltfor
manga fardagar, det storre antal t. ex., som motionirerna ifrdga-
sitta, eller en 1 manaden, si ar jag tadd fér att man rikar ut for
ett annat missforhallande, nimligen det, som utskottsmajoriteten pa-
pekar, att tillgingen pa lediga bostider och ligenheter vid varje
flyttning blir s& ringa, att de hyresgister, som skola flytta, {3 sitt
val mellan nya ldgenheler 1 allt for hog grad inskrinkt.

Men jag menar, att motionirerna i alla fall ha ritt 1 att de nu
gillande bestammelserna om fardagar 1 sin mdn iro dgnade att for-
viarra det nuvarande tillstindet, och att motionirerna dirfor ocksa
ha ritt 1 att en utredning i dmnet behoves. Jag tinker mig da, att
utredningen icke uteslutande borde avse frigan om flera fardagar,
utan dven frigan om andra fardagar.

Den frigan har varit uppe forut, den var senast pa tal 1907,
nir den nya nyttjanderittslagen diskuterades. Under det irendets
forberedande behandling ingick Stockholms fastighetsigarefrening
med en framstdllning i1l Kungl. Maj:t, vari begirdes atskilliga
andringar 1 lag{orslaget, och bland de #ndringarna var ocksd den,
att den 1 juni och den 1 december skulle bliva laga flyttningsdagar
i stillet {6r den 1 april och den 1 oktober. Till sté?l for framstill-
ningen 1 denna del anforde fastighetsigareforeningen till en bérjan,
att det merendels ir regnig och ruskig viderlek vid tiden omkring
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den 1 oktober, och att det dar{sr icke vore lampligt, att folk flytta.—
de sitt 16s6re den dagen. Vidare anfordes, att det blir mérkt si
tidigt pa dagen den 1 oktober, att man vid flyttningen icke kan
begagna sig av dagsljuset, s& linge som vore 6nskviart. Aven fram-
holls, att det for husiigarna vore synnerligen olampligt att strax
fore den 1 oktober vidtaga de genomgripande reparationer i vénin-
garna, som nyinflyttande hyresgister ofta pakallade. Diremot
stillde det sig betydligt bittre fér husigarna, om de finge utfora
dessa. Teparationer pa sommaren, di manga hyresgister vistades pa
landet. Ytterligare &beropades, att d& inflyltningen i ett nybyggt
hus skulle ske den 1 oktober, vore det svart att lufta ut fukten.
Redan vid den tiden klistrar man till fénstren och siitter in innan-
fonstren, och det blir snart kallt, d& folk 1 allmiinhet drar sig for
att viadra. Om diremot inflyttningen skedde den 1 juni, ginge
det betydligt littare att genom vidring f& ut fukten ur de nya bo-
stiiderna. Slutligen anfoérde fastighetsigareféreningen, att om en
ligenhet blir outhyrd den 1 oktober, betyder det, att den far sti
outhyrd ett &r. Om &ter huvudflyttningsdagen dr den 1 juni, skulle
en ligenhet, som d& icke blir uthyrd, littare kunna hyras ut den
1 december, da efterfrigan &r storre in under tiden den 1 april—
1 oktober. Till sist erinrades, att i Finland den 1 juni varit flytt-
ningsdag sedan ling tid tillbaka och att allminheten varit mycket
beliten dirmed.

Nu anfor lagutskottet, att detta sporsmal varit foremal for in-
giende behandling 1907. Hur var det med den saken? Lagbered-
ningen redogjorde visserligen i sitt betinkande for de férslag, som
blivit framstillda om inskrinkning av antalet flyttningsdagar och
indrad forliggning av dessa flyttningsdagar. Dairefter siger lag-
beredningen, att den wansett tvd allméinna fardagar fortfarande béra
finnas, och da icke nigon allininnare mening kan sigas pakalla en
forindring 1 frdga om deras forliggning, hava 1 forslaget sisom
fardugar upptagits de nu allminneligen vedertagna eller den 1 april
och den 1 oktobery. Vid #rendets behandling i departementet fore-
kom icke, savitt handlingarna utvisa, nigon utredning av denna
fraga. Icke heller berérdes densamma 1 hégsta domstolen, ndr for-
slaget behandlades dir, ej heller 1 de motioner, som i frigan vick-
tes 1 mksdagen, e) heller 1 lagutskottets utldtande.

Savitt jag kan finna, har frdgan siledes icke undergitt nigon
ingdende behandling ar 1907. Jag anser darfor, att det skil, som
utskottet 1 det avseendet anfér, icke giller s& mycket. Diremot
tror jag, att man kan siga, att det inom vida kretsar rdder den
uppfattningen, att den nuvarande ordningen angdende fardagar icke
ir tillfredsstillande utan att, som motiondirerna framhélla, denna
omsténdighet rent av ir dgnad att férvirra tillstindet. Icke endast
bland husigare utan #ven bland hyresgiister, inte bara bland entre-
prenidrer utan ocksi ibland byggnadsarbetarna finnes ett starkt in-
tresse fér att f4 #ndrade bestimmelser 1 detta avseende.

Dirtill kommer, att om en #ndring hirutinnan skall vidtagas,
den nuvarande tidpunkten ar mycket limplig harfoér, enir hyres-
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forhillandena pid grund av hyresstegringslagen iro timligen fast- | Ang.
lasta och si [4 {lyttningar forekomma. Skall man genomféra en m’)”{‘t’[‘:’l"“}’r"w
indring, kan delta littare ske nu in eljest. antal

Jag hade frin borjan tinkt mig, att en utredning av detla taga fardagar.
sporsmal jamvil skulle kunna omfatta frigan, huruvida det vore  (korts)
mojligt att pd andra vigar inskrinka hyggnadsverksamhetens ka-
rakiiir av siisongyrke, och diirfér har jag 1 den av mig med flera av-
givna reservationen hemstiillt, att utredningen ocksé skulle avse andra
sitt att avhjilpa ifragavarande missforhallande. Nu har emeller-
tid herr talmannen meddelat, att han icke #r villig framstilla pro-
position pa ett yrkande, soin stricker sig si langt vi tinkt oss, och
vi f& naturligtvis béja oss for det. Jag vill darfor avstd frin yr-
kandet 1 den delen och inskrinker mig 1ill att begiira utredning i
ovriga avseenden. Jag har nimligen den férhoppningen, att om en
undersékning hirutinnan verkstilles, kommer den 1 alla fall att
glida ut 6ver den ram, som hir blivit uppdragen.

Jag tillater mig dirfér, herr talman, hemstilla, att kammaren
ville besluta, att riksdagen métte i anledning av férevarande motion
1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning, huruvida genom
indring 1 nu gillande bestimmelser om laga fardagar vid hyres-
avtal en jimnare fordelning av byggnadsverksamheten &ver hela
aret ma kunna &stadkommas, samt for riksdagen framligga de for-
slag, vartill utredningen kan giva anledning.

Herr Engberg: Som herrarna finna, har jag ockss till utskot-
tets betinkande antecknat en reservation med yrkande, att utskottet
skulle tillstyrka en skrivelse till Kungl. Maj:t i motionens syfte. D4
foreldg dnnu icke den av lagutskottets ordférande avgivna reserva-
tionen. Jag hade icke heller tillfille att vara ndrvarande vid utl-
tandets justering, men finner, att den reservation, som 4r avgiven
av herr Pettersson 1 Sodertilje med flera, stimmer med de svnpunkter,
for vilka jag gjort mig till talesman inom utskottet, och jag ber dir-
for, herr talman, att med franfallande av min esen reservation och
med instimmande i de synpunkter, som anforts av den foregdende
drade talaren, f4 yrka bifall till den av herr Pettersson med flera av-
zivna reservationen med den av honom nu féreslagna dndring.

Herr Hagman: Herr talman! I det komplex av fragor, som
innefattas i bostadsproblemet, och i samband med alla de syonpunkter,
som framstillts, hur man p& detta omrdde skall kunna &sta lkomma
forbattring, kan man icke bortse fran de arbetsforhallanden, som rida
inom byggnadsindustrien, och didrfér har jag tillatit mie tillsammans
med en annan ledamot av denna kammare vicka en motion om info-
rande av @ndring av de laga fardagarnas antal, som enligt min upp-
fattning skulle komma att f4 mycket stor betydelse for arbetets jim-
nare fordelning inom denna industri. Det har i utskottets forelig-
gande utlitande bestritts, att en sidan varken skulle vara att for-
vinta, likavil som man anfort, att fér hyresgisternas vidkommande
stor oldgenhet hirigenom skulle uppsta.



Nr 19.

Ang.
inforande
av ell slorre
antal
laga fardagar.
(Forts.)

64 Lordagen den 21 februari.

Nu 4r det emellertid sd i det praktiska livet, som alla byggnads-
sakkunniga maste erkiinna, att pid grund av bestimmelserna 1 gillan-
de lag, att fardagar i stad #ro den 1 oktober och den 1 april. byge-
nadsverksamheten kommer att koncentreras omkring dessa bida data.
Detta medfor, som vi tillitit oss 1 motionen pipeka, att arbetet inom
denna industri sammantringes pid sd kort tid som mojligt fore dessa
tidpunkter, for att man pa det sittet skall kunna pressa ner rintor
och byggnadskostnader, vilket i sin tur foranleder, att inom bygg-
nadsverksamheten synnerligen osiikra och ojimna arbetsforhillanden
bli radande. Det dr yrkesminnens uppfattning, att man skulle dstad-
komma ett annat resultat, om man lyckades forindra och utska de
s. k. laga fardagarnas antal. Denna uppfattning foreligger icke en-
dast pa arbetarhall utan #ven inom arbetsgivarkretsar, och jag har,
sedan min motion vicktes, sett att fragan varit foremal for diskussion
dven bland arbetsgivarna i virt land. I en tidning fér Sveriges mé-
larméistareforening forekommer en artikel 1 d&mnet, vari anfores, att
foreninoen som medel for en jimnare fordelning av arbetstilledngen
tankt sig flyttningsdagens forlicgning till den 1 juni. Man utgir
salunda frin att genom en foréndring av fardagarnas forligening
skulle d4stadkommas négot resultat 1 det avseendet. Det siges pd ett
annat stille 1 samma artikel, alt det for bygegnadsindustriens arbets-
givare och arbetare vore till fordel, om arbetet kunde jimnare for-
delas pad &rets manader. »Dirom #ro vi alla ense.»

Det kan ju forefalla, som om en sidan obetydlig dtgird som en
forandring 1 friga om de laga fardagarnas forliggning icke skulle
medfora nigot vidare fordelaktigt resultat, men sedan ménga ar till-
baka har diskussionen pa denna punkt utmynnat diri, att en dndring
vore onskvird. Vi ha med vir motion velat gora ett forsck att sitta
fragan under debatt och eventuellt fi en #ndring pa detta omrade
till stdnd. D4 utskottet 1 sin motivering anfér hyresgiisternas intres-
sen sdsom skil mot en dylik #ndring, méste jag for min del beteckna
detta sisom foga bidrande, darfor att under nuvarande forhéllanden,
sddan som bostadsmarknaden nu ser ut det dberopade skilet knap-
past foreligger; och 1 min som man gor gillande omstindigheter, som
sta 1 samband med exekutiva férhallanden, kan def invindas, att dessa
sikerlizen kunna ordnas p& ett sidant sitt, att de invindningar ut-
skottet anfort icke behsva ha fog for sig.

Jag méaste, sdsom frigan nu ligeer, di jag alltsd har att vilja
wellan ett bifall till motionen oférindrad eller ett bifall till den av
herr Pettersson 1 Sodertdlje m. fl. avgivna reservationen. bestimma
mig for att yrka bifall till den senare, 1 hopp om att kunna &stad-
komma négot resultat formedelst en utredning om hithérande spérs-
mal.

Jag tilliter mig sdlunda, herr talman, att hemstilla om bifall 4ill
ifrigavarande reservation, med den dndring, som av herr Pettersson
nu har foreslagits.

Herr Hederstierna: Herr talman! Det férelicger uppen-
barligen en skillnad mellan 4 ena sidan motionen och den av utskottets
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drade ordforande liksom wv den senaste {ularen frams=tillda dsikicn. Ang.
Motionen ligger ateslutands vikt pa alt i flera fardagar, och det dr ”'{’,’,":;:ff,
forst nu, som tanken borjar dvka upp, att man mijlizen skulle kunna " 5,
hjilpa upp saken genom aft [orligga de nu forefintlign lagstadgade foa fardagar.
tva fardagarna till andra tider pa aret, in nu dr fallet. Vad utskot-  Port
tet sirskilt har riktat sig mot var natirligtvis motionens forslag, att

man skulle utika fardagarnas antal; det dir i detta aveeende ulskoi-

tet finner, atl man icke mod motionens stindpunkt tillrickligt till-

godoser hyresgiislernas intressen. Det har synts utskoltet vara all-

dleles uppenbart, att om man i stillet f6r att som nn ha 1vs fardagar.

den 1 april och den 1 oktober, infér fyra eller t. o. m., som motioniiren

lycks ha tinkt sig, ytterligare ett tiotal, uppkomma fir en hyresgiist.

som mdste avflytta, vida storre svirigheter, &n annars skulle varit

fallet. Det blir nimligen mindre antal ligenheter att villja pa, eme-

dan fordelningen av desamma stricker sig kanske dver alla arets mi-

nader, 4n under nuvarande frhallanden, d& det. sasom t. ex. 1 Stock-

holm 1 vanliga fall, endast finns en fardag, den 1 oktober, eller i

varje fall bara tvd om aret, den 1 april och den 1 oktober. vid vilka

tider salunda flyttning sker och méjlicheten att vilja ldgenheter fin-

nes.

Nir utskottets drade ordférande vill forneka, att drendet fick en

mycket ingiende behandling forra gingen hithsrande fragor behand-
lades, d& jordabalken framlades, dr det sant pi det siattet, att de nya
synpunkter, som framkommit 1 motionen, di icke alls 6vervigdes.
Man tinkte d8 bara pa hyresvirdars och hyresgisters forhallande
till varandra. men att bygenadsarbetarnas arbete borde forligoas un-
der hela dret, var en synpunkt, som icke alls d& var uppe. Jag kan
ge motiondrerna alldeles ritt uti, att man ur den synpunkten, att
byggnadsarbetarna skulle {4 sitt arbete fordelat pa hela aret, skulle
gora en vinst, om motiondrens ¢nskan tillmotesgicks och antalet far-
dagar forokades. Didremot har jag mycket svart alt forsta, att man
skulle kunna vinna detla syfte endast genom att flyvtta fardagarna
frin den ena méanadsdagen till den andra. Bibehaller man antalet
fardagar, vilket tydligen utskottets ordférande vill géra, skall man
alltsd fortfarande bara ha tva stycken, di ér det som sagt svart
att inse, att byggnadsarbetarnas intressen pa detta sitt skulle 1 vidare
man bliva tillgodosedda.

Vad som framfor allt varit for mig och utskottet avesrande ar
emellertid, att bygenadsarbetarnas intressen visserligen #ro mycket
beaktansvirda och att, om man kan tillmétesgd deras dnskningar att
f4 arbetet fordelat over hela 8ret, detta dr synnerligen limpligt och
icke bor mota motstdnd, men detta far icke ske pd bekostnad av andras
intressen; och vi ha i utskottet icke kunnat finna. att man kan till-
mobtesga dessa nskningar utan att lidera andras intressen, nimligen
framfér allt hyresgiisternas. Inféras flera fardagar, uppstar for hy-
resgisterna ¢kad risk att bli uppsagda och nédgas avflvtta; och far-
dagarna intriffa di vida oftare #n nu. Hyresciisternas snskan att
fa bo kvar blir sdlunda vida mindre tillfredsstilld an for nirvarande.

Det dr detta, som for oss i utskottet utgjort huvudskilet i denna sak,
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och det ir darfor vi ha ansett, att vi icke kunnat tillstyrka bifall
i1l motionen. Har man att vialja mellan & ena sidan de jimforelsevis
fataliga bygenadsarbetarnas intressen och 4 andra sidan den stora
méngden hyresgisters intiessen, fi vil de forra vika, och man maéste
nog framfor allt skydda de senare.

Det dr som nimnt med hinsyn till dessa synpunkter, som utskot-
tet icke ansett sie kunna fororda bifall till motionen, och jag anhaller
darfor om bifall till utskottets avstyrkande framstillning.

Herr Pettersson i Sodertilje: Herr talman! Blott ett par
ord! Jag instimmer till fullo med den siste talaren diri, att man
inte bor krinka andras intressen for att gagna byggnadsarbetarnas.
Det forhaller sig emellertid pa det sittet 1 forevarande fall, att om
man gagnar byggnadsarbetarna dirigenom, att man bidrager till ut-
strickande av byggnadsverksamheten nnder storre delen av dret, man
i sjilva verket gagnar bdde byggnadsarbetarnas och hyresgiisternas
intressen. Ty det dr just den omstindigheten, att byggnadsverksam-
heten i s viisentlie grad Ar ett sisongyrke, som medfor, att byggnads-
arbetarna maste kriva visentligt hogre lonefsrméner &n annars. Skul-
le man kunna fi byggnadsverksamheten jamnt fordelad pd hela dret,
hade icke byggnadsarbetarna samma anledning att begira forhojda
loner, och detta skulle ovillkorligen komma &ven hyresgisterna till
godo.

Jag vidhaller mitt yrkande.

Overliggningen forklarades hirmed avslutad. Herr talmannen
gav propositioner dels pa bifall till utskottets hemstallan, dels ock pa
bifall till det av herr Pettersson i Sodertilje under dverliggningen
framstillda yrkandet; och fann herr talmannen den forra propositionen
vara med Gvervigande ja godkind. Herr Pettersson i Sodertilje begir-
de emellertid votering, till f51jd varav nu uppsattes, justerades och an-
slogs denna om1dsiningsproposition:

Den, som vill, att kammaren bifaller forsta lagutskottets hemstil-
lan i utskottets forevarande utlitande nr 3, réstar

Ja;
Den, det ej vill, rostar
Nej;
Vinner Nej, har kammaren bifallit det av herr Pettersson i Soder-
tilje under overliggningen framstallda yrkandet.

Voteringen utvisade 95 ja mot 49 nej, vid vilken utging kamma-
ren saledes bifallit utskottets hemstillan.

g 16.

Vid nu skedd féredragning av forsta lagutskottets utlatande, nr 4,
i anledning av vickt motion om #ndrad lydelse av 18 kap. 16 § straff-
lagen blev utskottets hemstéllan av kammaren bifallen.
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§ 17.

Hiirpd upptogs Ul behandling (6rsta lagutskottets utlitande, nr .
1 anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t anciende
lagstiftning om skyldighet f6r den, som med begagnande av «in eko-
nomiskt eller socialt dverliigsna stiillning medvetet tredskas att 1 witt
tid fullgora sina lGrpliktelser, att 1ill den beriittigade uteiva ett of
fektivt skadestind.

T en inom andra kammaren viickt, 1111 lagutskott hiinvisad motion,
nr 79, vilken behandlats av forsta lagutskottet, hade herr Torgén an-
hallit, att riksdagen matte 1 skiivelse till Kungl. Maj:t hemstilla om
utredning angiende lagstiftning om skyldighet f6r den, som med be-
gagnande av sin ekonomiskt eller socialt sverligsna stillning medvetel
tredskades att i ritt tid fullgora sina forpliktelser, att till den beriit-
tigade utgiva ett effektivt skadestind.

Utskottet hemstillde, att ifrigavarande motion icke matte till
nagon riksdagens atgird foranleda.

Sedan utskottets hemstiillan blivit upplist, yttrade:

Herr Torgén: Herr talman! Sedan jag list utskottets utlatan-
de tycker jag det icke si alldeles utan orsak kan siigas, att utskottet
givit stenar i stillet for brod. Vid behandlingen av denna motion
har utskottet tydligen fist sig vid de exempel, jag i densamma anfért
sdsom motiv for det viickta forslaget. Man skulle kunna finna mot-
svarande exempel litet varstides i hela Sveriges land och Pa manga
omriden inom affirslivet. Om nu utskottet i huvudsak uppehillit
sig vid de av mig angivna exemplen, har tydligen dessa exempel icke
varit till sin innebérd tillrickligt kiinda for utskottet for att detsamma
skulle fa den ritta uppfattningen om vad fragan giller.

Det har nu for det férsta anforts, att det skulle uppkomma, obil-
lighet att, dir det behovdes, sitta ett effektivt skadestdnd, och man
aberopar sisom motsvarighet den bestimmelse om obillig riinta, som
gar under namn av ockerlagen. For min del kan jag inte finna annat,
dn att lagbestimmelsen ifrdga i detta fall borde ha aberopats sdsom
exempel pi vilka méjligheter, som forefinnas, att lagstifta i syfte att
tillvarataga den svages ritt emot den starke, och det skulle pa si sitt
icke vara oméjligt att i denna sak gora nagot, iven om det tillsynes i
bérjan dr ritt svart att lagstifta pa foreliggande omride.

Hir talar utskottet silunda inte om en obillich:t & ena sidan, d&
det giiller viten enligt ockerlagen, utom om en obillighet d& det i stort
sett giller samma princip i annan sak. D3 det &r mojligt at kunna
skydda en person for vergrepp, nir det giiller att lana penningar, s§
borde det ocksd vara mojligt att skydda for overgrepp iran en eko-
nomiskt starkare part, da det giller att i tredska mot lag, till den sva-
gares forfang och egen fordel undanhalla honom hans ritt, sdsom
jag foreslagit i motionen i friga. Utskottet anser i alla fall, att redan
med nu gillande lagstiftning finns nigon mdjlighet till skydd. Dir-
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med har ju ocksé ett erkiinnande givits 4t atl skydd behoves; men
vilket skydd foreslar utskottet eller stiller 1 utsikt? Jo, det stiller 1
utsikt snabbare och mera effektiva &tgirder frin rittssynpunkt. Det
ir ju glidjande, att lagutskottet anser en dylik atgird behévlig och

stiiller en sadan 1 utsikt. Men {6r min del {far jag siga, att dven om

vi figde ett betydligt snabbare vittsviisen, én vi for nirvarande ha, s&
<kulle det i detta fall litet eller intet hjilpa. Saken #r ndmligen den,
att exempelvis ett bolag icke vill fullgbra ett avtal, och avtalet skulle
vara muntligt eller slutet genom att sitta en stampel 2 t. ex. ded “n-
kipta virket eller ock slutet genom kontrakt med fullstindiga fore-
ckrifter och bestimmelser angiende betalningsterminer o. d., och bo-
laget sedan tredskas och icke vill fnllgira denna betalning. kan icke
ett riittsviisen, som i snabbhet och effektivitet gar vida éver det nuva-
rande, avhjilpa de oligenheter, denna tredska medfsr. Ty man fér
i alla fall utgd ifran att i nirvarande stund inda till fyra &r atgd, in-
nan den, mot vilken en oritt begis, kan komma till sin lagliga ritt.

Jag ber herrarna betiinka, vad jag i det hér fallet nirmast har
velat undvika. Jo, det ar ritteging. Hur litt, tro herrarna, det ir for
en svag och kanske mycket fattig person att stimma ett mycket ikt
och kraftigt bolag, som har bestimningsriitten inom bygden féistan P
alla hall och p4 alla omraden? Tro ni det iir mojligt f6r en arrenda-
for att stimma sitt eget bolag for att utfa sin ritt? Jag fragar lag-
utskottet, om det tror, att det finnes nagon mojlighet alls dartill, dven
om arrendatorn har den allra klaraste riitt gentemot bolaget? Om
han eventuellt far g& och vinta 6, 7, ja, 9 manader pi likvid, si gor
han detta langt hellre, éin han stimmer for att enligt lag utfd sin ritt.
Fn stimningsatgird fran hans sida skulle vara liktydig med vrikning
vid forsta lampliga tillfdlle, och det saknas icke mojlighet for en vrak-
ning, nir man vill soka efter en sadan mojlighet.

Det ir ju rent av otinkbart, att nagon skulle vilja tillgripa eller
kunna tillgripa en sidan rittslig Atgiird, som lagutskottet hir s3 kallt
hinvisar pa, och som det hoppas kunna {61a till en snar I6sning tor att
pa det siittet nd vad jag 1 min motioen asyftat.

Jag ber att f& papeka en annan sak, och det ir, att utskottet vill
gora gillande, att denna riitt skall icke behova tridas fér nira, ty det
finnes ju mojlighet att ligga beslag och taga 1 mit, saledes att forda
det valuta erligges for den vara, som limnats. Ja, det 4r ju gott och
vil att liga beslag och taga 1 mét, men om sdsom vid 1slossningen kan
intriffa, allt timret brakar 16st och helt hastigt far med varfloden, da
gir det vil icke si litt att ligga beslug. Ett annat sitt ér, att den
képande parten, den som tredskas att fullgora ett avtal, kan draga ett
<vart streck ver denna min fordel genom att nedsitta penningar, mot-
svarande sitt kop eller sin skuld, och da har holaget utan vidare gjort
en kapitalplacering till férméin for sig sjilvi, men icke {6r mig. Jag
far mina 6 procents rinta pa pengarna fran stimningsdagen, nér jag
tvingats att stimma, viljet jag ténkt att slippa. Jag far kanske sjilv
betala 8, ja t. o. m. 8 % procent pa de pengar, jag behover ldna. Sa-
lunda forlorar jag under alla forhallanden, och bolaget gir en vinst.
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Det gior en vinst {orst och [riimst pa de i, som vaga anvimda s1g av
stimning, och sedan tar det Liela vinsten pa dem, som iute viga efler
kunna anviinda slg av stimningsmetoden. At hirvidlag vinsten icke
ir sa liten, kan man [orsta, da det kan réra sig om en méanglald mil-
joner och tiden kan striccka sig kanske 1ill 9 manader. Och vi skola
komma ihig, att denna riintevinst, soin bolaget silunda gir, till huvud-
saklig del bestar 1 det arbete, som arrendatorer och timmerkiorare [%
utfora. Man skulle siledes kunna siga, alt dessa arrendatorer och
timmerdrivare icke (4 betalt for den arbetsprestation, som de fullgira,
och bolagen draga riintevinst & {6r dem ntfort arbete, delvis forskotte-
rade penningar och av dem kopt och motiagen \aluta

Det gar salunda icke att siiga, att imgan kan lisas genom kvar-

stad eller utmiitning; det blir icke alls nagon riittvisa pa det siiltet.
Det talas om en méjlighet att man skulle kunna forkorta den hivr ifré-
gavarande tidsutdrikten. Man talar fortfarande om mojligheten att
anviinda, sig av slimning och laga atgiirder, vilket ir for mig det
svaraste 1 detta fall. Man talar om att man icke skall behiva gé
lingre in till hovritten, om t\'lsteioremdlets virde icke uppgar tlll
1,500 kronor, som utgira griinsen 1 det fallet. Ja, visserligen, men 1
regel ir det sa, att den summan éverskrides, och fljaktligen blir sista
instans Kungl. Maj:t.

Jag kan 1 det sammanhanget icke uraktlata att omnimna en sak,
som kanske mer iin annat vallar svarigheter, nir det &r fraga om alt
gira sin ritt gillande mot bolagen, sirskilt 1 den trakt, jag tinker pi,
och jag skulle kunna vaga siiga 1 Norrland 1 allminhet. Det #ir just
det opersonliga, som bestar dirl att en bolagets tjinsteman har ati an-
svara infor styrelsen och bolagsstimman for varje sin handling. An-
viinder han nu den atgiirden att icke gira, upp nagot, {orrin utslag fal-
lit 1 hogsta instans, da dr naturligtvis tjinstemannen sisom enskild
person 1 bolagets tjinst fullt fi1 frén nagot som helst personligt an-
svar. Det dr en regel att ga till hogsta instans med varje sak och att
lata varje sak avgéras som tvist infor domstol. I det fallet drar ock-
sa den svagaste parten 1 regel det kortaste striet. Och med kinnedom
om denna regel, som holagen anviinda sig av, har i de av mig omnimn-
da fallen sillan praktiserats, att man anviinder sig av de starka at-
giirder, som aterstar, nimligen stimningsatgirder. Diremot skulle en
sadan atgird, som jag foreslar, med all sikerhet vara till férdel for
bada parterna, silunda iiven till f6rméan f6r bolagen. D& man #r med-
veten om alt man aliigges fyradubbel belalning, 1at oss kalla det for
boter eller skadestand, for vad man av ren tredska uraktlater att full-
gora, si innebir detta dock ett sd pass stort ekonomiskt ansvar eller
risk, att man nog i regel direfter kommer att tillimpa hallandet av
avtal. Det skulle icke heller behéva drabba en svagare part, ty en ofér-
maga att fullgéra avtalet bestyrkes 1 hindelse av rattegang, men denna
oformaga kommer icke till synes annat én efter ritteg'ng och dom.
Man befrias silunda hirigenom fran att fullgira avtalet liingre, &n ens
férmaga stricker sig, sa att 1 det fallet skulle man icke hellre ha att
forviinta ndgon oriittvisa.
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Jag har i detta fall papekat elt par lagar, nimligen lagen om
ocker den 14 juni 1901 och lagen om avtal m. m. den 11 juni 1915, av
vilka siirskilt den senare kan i manga stycken vara tillamplig, och
gven vara kristidsforordningar ha visat hiin pd méojligheten att I6sa en
sidan friga som denna. Jag vill siga eder, mina herrar, att denna
fripa ar av s& pass stor vikt diruppe, alt den sikerligen icke kan slis
1hjil med att lagulskottet 1 &r hinvisar till att vi ha allminna svenska
domstolar, dit siddana mal kunna instimmas och dir man kan {a sin
ritt, och att man, om man tycker det gir for smatt dar, ju alltid
kan hoppas, att lagskipningen blir litet snabbare framdeles.

Jag har 1 motionen papekat en sak, som vi didruppe vil kinna
1111, men som lagutskottet icke alls bersr, och det ér, att dven om man
begagnar sig av stimningsviigen for att f& ut sin riitt, kan det mycket
vil hiinda, att personen 1 fraga sisom arrendator gir sig omojlig och
blir bortkord frin arrendet och att han sésom enskild skogsiigare
mangen gang, 1 viintan pa <in rittmitiga ersiittning {6r vad han utfort
1 arbete eller levererat 1 varor, gar forlustig sin 6vriga egendom. Det
finnes en mojlighet, siger naturligtvis lagutskottets ordférande, nim-
ligen att borgeniiren mot borgen lyfter den summa, som giildeniren
nedsatt for undvikande av utmiitning; och pa sidant sidtt skulle bor-
gendren undgi svarigheterna av utebliven betalning. Hirigenom skulle
jag alltsa bli slagen pa fingrarna. Men. biiste ordforande 1 lagutskot-
tet, det gar icke till pa det siittet. Dels har den fattige icke ndgon
mojlighet att stillla borgen, och dels {innes det en annan mgjlighet,
ndmligen att den fordran han har, redan iir utmitt. Hans fordrings-
iigare ha icke tid att viinta tills hans fordran utfaller fran bolaget,
men under tiden gar den, som skulle ha ut sin fordran for att ridda
sin egen ekonomi, sin undergéng till métes. Det iir icke 1 enstaka fall
dylikt intriffar; jag kinner manga personer, som bara genom en sé-
dan utveckling av lagstiftningen, som jag hir foreslagit, skulle kun-
nat riaddas. Det hiinder icke sa siillan, att den, som forpantat min
fordran och den hos vilken jag har fordran, men som tredskas att full-
gora sin betalningsskyldighet, dro sammansvurna om atgirderna for
att bringa mig pa fall. Under sadana forhallanden forstd herrarna, att
det icke kan rada annat iin hat mot ett bolagsvilde, som tager sig
sadana former.

Jag forstir mycket vil, att det icke finnes nagon mijlighet for
mig att fa ett bifall till min motion eller ens sa pass myckel gehér, att
jag har fog att yrka volering 4 detsamma, da ju hiir synes rdda en sa-
dan stark ofiirstielse och motvilja for alt géra nagonting. Jag skall
emellertid, 1 forhoppning att till ett annat &r nagon kan finna fragan
vardig att tagas upp, be att f& yrka bifall till min motion.

Herr Petter~son i Sodertiilie: Herr talman® Detl vare langt
ifrdn mig att vilja forneka, att motiondren kan peka pa, alt miktiga
bolag i manga fall burit sig illa at mot {immerkarlar och skogs-
ggare. Det har icke heller varit utskotfets mening att forneka, att
<idana fall intriffat, och ai{ de kunna hia varil nog s& upprorande.
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Utskottet har diremot till en borjan velat siga, att den av
motioniren piatalade lingsamheten och osiikerheten 1 var rittskipning
ar ett misstorhallande, under vilket dven andra samhillsklasser lida
in de, for vilka han gjort sig till taleman. Det dr onskvirt [or
alla, viika ingatt avial med en person. som tredskas att fullgira
sina forpliktelscr att ha tillging 1ill snabbt och kraftigt verkande
rittsmedel for att (4 sin ratt.

Utskottet har vidare velal siga, att det medel, som motiondren
pekat pa, icke kan anviindas eller rekommendares. Det duger icke..
Motioniren siiwer fioljunde: »Den enda effektiva utvigen synes vara
att foreskriva en skyldighet for den, som med begagnande av ekono-
miskt eller socialt éverligsen stillning medvetet tredskas att 1 vétt
tid fullgira sina forpliktelser att till den berattigade utziva elt ef-
fektivt skadestand (med exempelvis 4 génger det belopp som han
tredskats att 1 ritt tid erligea).»

Det dr utan tvivel en uppriktie vilmening, som dikterat detta
motioniirens forslag, men dirmed dr ingalunda sagt, atl forslaget
skulle vara »den enda effeltiva utvie», som star en part till ‘buds,
niar han har att gbra med en i{redskande kontrahent. Utskottet har
1 saddant avseende pekat pé, att redan viar nu gillande lag for nir-
varande erbjuder atskilliga medel alt komma till ratta med en tred-
skande medkontrahent. som icke vill uppfylla sina ataganden. Ut-
skottet vill emellertid didrutéver framhalla att det hjalpmedel, som
motiondren hiarutinnan rekommenderar, icke kan kommsa ifraga, redan
av det skilet, att det absolut strider mot en hos oss antagen grund-
sats, som innebir, att ett vite icke fir utdémas, om det dr uppenbart
obilligt. Det kan mycket vidl hinda, att om ett sadant vite som
motioniren payrkar, 1 manga fall skulle stilla sig uppenbart obilligt.
Ja, jag édr for min del 6vertygad om att si skulle kunna ske. Men
icke ens mot bolagen fdr man vara obillig.

Motiondren siger — och han har ritt diri — att riattsutveck-
lingen gar diarhdn, att man forssker att alltmera skvdda de svaga.
och att man #ven sékt skvdda dem mot obilliga avtalsbestimmelser.
Man har kunnat gora detta utan att krinka vad motioniren kallar
»den stringa formalismens bud». Jag vill siga. att man har kun-
nat gora det utan att krinka den verkliga rittvisans bud, utan att
krinka en grundsats, som jag anser vara hégre dn den stringa
formalismens, nimligen allas likhet infér lagen. Man har just ge-
nom detta skydd spkt Adstadkomma en verklig likhet infér lagen.
och man har ocksi utan att krinka den grundsatsen helt nvligen
hir i landet gatt till att limna fattiga rittssskande yiterligare en
sirskild forman genom lagen om fri rittshjilp, varigenom de kunna
f& fri rittegdng och fri exekution av sina lagligen godkinda ritts-
ansprak. Samtidigt anslog riksdagen medel for inrdttande av ritts-
hjalpskontor i linen. Nir den sista anordningen verkligen kommer
att bli allmint bekant och landstingen fa klart for sig, vilken hiilp
de kunna lamna 4t fattiga parter genom att anordna riittshjilps-
kontor. d& tror jag. man i #nnu higre grad har befordrat den sva-
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gares mojlighet att komma till sin ritt i kampen mot den ekonomiskt
starkare.

Men om man for att skydda den svage skulle sli in pd den vig,
motiondren anvisat, dd kommer man snart 1 betinklig strid med den
hogre grundsatsen om allas hkhet infor lagen, och det #r nigot,
som jag tror att man bor akta sig for.

Jag ber, herr talman, att fa yrka bifall till utskottets forslag.

Herr Torgén: Herr talman! Denna omtalda nya prineip i var
lagstiftning tyckes ha varit ritt si svar att smilta for dem, som
sysslat linge med lagstlftnmg Den nya principen gar ju dock ut
dver dem, som icke fullgéra sina skyldigheter, och den behéver icke
drabba andra. Det behover icke bli négon sammanblandning med den,
som {ar sig adoémt ett vite for brott emot lagens foreskrifter, ty de
tvd sakerna aro vitt skilda. Enligt svensk lag har han férut icke
alls haft négon ersittningsskyldighet for vad han felat i detta
avseende, in mindre har han kunnat 4démas nagot vite. Det ber Jag
att fa fasta herr ordférandens 1 lagutskottet uppmarkaamhet pa,
och det &r i det fallet, som detta skulle innebira en ny princip, men
det strider icke alls mot principen om allas likhet infor lagen, rent
principiellt betraktad.

Det tycks vara lika 16nlést att forséka fa in en ny princip i var
lagstiftning som att forscka fa en enda liten bokstav #ndrad i var
svenska lag. Den #ar icke alltid till for att kunna forstis av andra
an lagkarlar, och vi ha icke fatt viinja oss vid att den skall vara nigot
skydd for oss.

Det talades om mojligheten att f ersittning fér kostnaderna och
om medelloshet styrkes nedsiittning av processkostnaderna. Det har
jag icke begiirt, ty det ar tydligt, att den, som har méjlighet att silja
for nagot eller nigra tusentals kronor eller kan arbeta in lika mycket,
han kan ju kosta pa sig nigra kronor for att taga ut stiimning eller
skaffa sig bitriide. Att forst goras medellss och sen forodmjukas att
stvrka det, for att fi en sin lagliga ritt &r vil lagenligt men hért.
Det har dirfér icke nigon betydelse. Vad som har betydelse, det &r
svaricheterna for att fi sin ritt och de risker, man l8per, di man
forscker att gira den giillande emot en person, for vilken Sveriges
land icke stadgar nigon skyldighet, in mindre nigot straff for att han
tredskas att fullgbra sin skyldighet mot andra.

Efter hirmed slutad &verligening framstidllde herr talmannen
propositioner dels pd bifall till utskottets hemstillan, dels ock p& av-
slag dird samt bifall 1 stillet till den 1 &mnet viickta motionen; och
hifsll kammaren utskottets hemstillan.

$ 18.

Foredrogs forsta lagutskottets utlitande. nr 6. i anledning av
viickt motion angfende viss #indring 1 lagen om avhetalningskop: och
begiirdes nrdet diirvid av motiondren
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Herr Torgén: som yttrade: Herr talman! Det skulle se = 4ng.
alltfér underligt ut, om jag icke som motionir 1 detta lall sade etl ”l“” dndring i
o . . - agen om av-
par ord. Det sige nistan ut, som om jag skulle La motioneral 0m jouimingstay.
nagot, som redan ir gillande svensk ritt, och somn riksdagsman bor jag (Forts.)
paturligtvis anse det som en given skyldighet for mig, att ha reda
pa sadant.
Nu iir det emellertid forhallandet, att 1 det prakiiska rittslivet
har det icke tilliimpats en sidan tolkning, som lagutskotiet givit at
denna paragraf. Det har tolkats sa, att det har varit med grins-
skillnad pa 3,000 kronor vid avbetalningskop, till forfing (or den,
som legat wunder, och till fordel f6r den, som varit den
starkare. Da ansig jJag, att det borde vara mojligt, ait genom
en idndring av lagparagrafen ifriga fa ett fortydligande, sadant, att
dylika felaktiga tolkningar icke lingre skulle bli mojliga. Efter lag-
utskottets tolkning, som givetvis fir anses vara alldeles tillfyllest-
gorande for vad jag tinkt, for s vitt man nidmligen fir utgd ifran
att en domare, efter att ha list detta utlatande, icke kan tolka det
pa andra sitt, far jag anse, att jag icke endast fatt bifall till mitt
forslag om en skrivelse utan bifall till sjilva sakfrigan i1 motionen.
Jag borde ju siledes vara mer én beliten.
Emellertid finnes det i lagen en icke oviktig otydlighet betrif-
fande fragan, nir hyresavtalen skola anses som avbetalningskop. Dit
hénfores nimligen enligt § 1, 1 stycket icke blott kopeavtal med
iganderiittsforbehall utan dven sidana, som slutas med det villkor,
att siljaren skall #ga ritt att Atertaga godset om  ko-
paren asidosiitter, vad honom A&ligger. Avbetalningskép 1 la-
gens mening omfattar siledes 6ven kopeavtal, dir dganderitten over-
gar till koparen omedelbart efter det, att avtalet triiffats och saken
overlimnats till honom.
Betriiffande hyresavtalen #r det emellertid icke i lagen angivet,
till vilkendera av dessa bada kategorier, dessa hvresavtal skola hiin-
foras. Stadgandet limnar darfér 1 den delen en icke oviktig otydlighet
och #iven om det ar si, som lagutskottet tolkat det, anser jag &nd4,
att det skulle varit férmanligare. om man fatt ett fortydligande i den
riktningen, att misstolkning icke behévde riskeras. Men, som jag
nyss sade, sedan nu denna lagutskottets tolkning finnes att pavisa, far
jag, herr talman, avstd frén att goéra nagot yrkande.

Vidare anférdes ej. Utskottets hemstillan bifolls.

§ 19.

Shutligen féredrogos vart efter annat:

forsta lagutskottets utlatande, nr 7, i anledning av viickt motion
om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende omarbetning 1 visst syfte av
strafflagens bestimmelser rorande dimbetsminnens rittsliga stillning
och foretridesrittigheter; samt
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andra lagutskottets utlatanden:

nr 7, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt tillimpning av lagen den 28 mars 1917 om forbud i vissa
fall mot overlatelse av fartyg eller andel diri eller upplatelse av far-
tyg, s ock mot férvirv av aktie 1 aktiebolag, som fger fartyg eller
andel didri m. m.;

ar 8, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
om fortsatt tillimpning av lagen den 30 april 1918 om faststillande
av hogsta pris & vissa varor under utomordentliga, av krig {oranledda
forhallanden m. m.; och

nr 9, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag till lag
om fortsatt tillimpning av lagen den 19 juni 1917 med vissa bestim-
melser mot oskiliga pris under utomordentliga, av krig foranledda fér-
héllanden.

Kammaren bif6ll vad utskotten 1 nimnda utldtanden hemstillt.

§ 20.
Ordet lamnades hirefter pa begiran till

Herr Hage, som anférde: Herr talman! I trontalet vid inneva-
rande riksdags 6ppnande omnimndes bland andra fragor. som skulle
bliva foremal for behandling av den nu samlade riksdagen, sporsmélet
om reformering av den proportionella valmetoden. Uttalandet 1 tron-
talet 1 denna fraga — vilket uttalande lydde: »Utredning pagar om
forbittring av det proportionella valsiittet, och hoppas jag kunna fore-
sl8 eder Atminstone vissa atgdrder 1 detta syftes — var av den art, att
man litt foranleddes till det antagandet, att regeringen med sin de-
klaration avsig att giva tillkinna, att den tédnkte till innevarande riks-
dags provning framligga ett provisoriskt forslag, som skulle kunna
taga bort atminstone de mest i6gontridande ordttvisorna 1 den nu gil-
lande proportionella valmetodens verkningar, att gynna de stora par-
tierna pa de mindres bekostnad.

Man hade all anledning antaga, att regeringen skulle finna det
synnerligen angeliget, att fortast mdjligt framligga ett férslag i denna
punkt, efter som 1918 &rs riksdag pd grund av motioner av herr
Adelswird och mig starkt betonats, att det méste anses synnerligen
onskvirt att en sddan reform Astadkoms. Riksdagens uttalande gick
dirvidlag 1 den riktningen, att densamma #ven ifragasatte, om ej for
uppndende av mélet den Atgiirden kunde tillgripas i forsta hand, att
gbra linen 1 allménhet till valkretsar.

Det borde vara en hederssak for den nu sittande regeringen, att
fortast méjligt framlagga ett férslag, gdende 1 ungefirligen denna rilct-
ning. Den nuvarande regeringen vilar nimligen p3 tvenne partier, av
vilka det ena 1 synnerligen hég grad genom den nuvarande proportio-
nella valmetodens ofullkomlighet #r overrepresenterat 1 riksdagen pa
andra partiers bekostnad, Det borde darfér vara en honnérssak fér re-
geringen, att fortast mojligt framligga ett forslag till riattande av detta
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missforhillande, i alt ] ens skugean uv en ~ddan mnisstanke kan kom- /nterpellution.
ma over regeringen alt den, wed liinsyn till den nuvarande valmeto- — (Vorts)
dens {ir regeringsblocket [avoriserande beskaltenhet, medverkar till

dess fortbestiand lingre in vad som #r alldeles ofrankomligt.

Det torde kuna pastis, att ett sidant [6rslag som det nu av mig
antydda, d. v. s. alt 1 [6rsta hand dstadkomma en iindring 1 vallagen
och riksdagsordningen, varigenom Linen bleve valkretsar — 1 ctt elles
annat fall kunde dock nagot storre liin uppdelas 1 tva valkretsar -
liitt och hastigt skulle kunna utarbetas och framliiggas 16r riksdagen.
Sedermera kunde naturligtvis utarbetas ett forslag, som ersatle denna
provisoriska anordning och som resulterade 1 en innu bitire utformad
metod for astadkkommande av en proportionell valmetod. Med en sidan
anordning kunde méahiinda redan vid ett eventuellt riksdagsmannaval
ar 1921 eller kanske tidigare resp. partier erhilla den storre rittvisa
if sin representation, som linsvalkretssystemets tillgripande maste med-

ora.

Nu har emellertid 1 dagarna meddelats, alt det forslag, som kan
forvintas vid denna riksdag med avseende pa den proportionella val-
metodens reformering, endast komme att bestd uti en reform for fore-
byggande av masskassering av valsedlar. Itt sadant meddelande —
som val Ar foranlett av det forhallandet, att utredningskommittén tills
vidare lagt at stdan det storre problemet om valkretsindelningens refor-
mering — féranleder latt till det antagandet, att regeringen har mycket
litet intresse for astadkommandet av rittvisa i nksdagswpresentatlo-
nen f6r de mindre partigrupperingarna. En sidan reformtaktik pa
detta omrade — som for ovrigt tagit sig uttryck uti att regeringen
vid granskningen av den tillsatta kommitténs arbete inkallat endast
den riksdagsrepresentant, som vid behandlingen av frigan 1 riksdagen
1918 syntes mest ovillig alt medverka till &stadkommande av en verk-
higt proportionell valmetod kan knappast resultera 1 annat an att
man skjuter undan 1ll flera ar framét den tidpunkt, d& riksdagsman-
navalen kunna ske efter en valmetod, som giver at varje parti ungefir-
ligen det antal representanter, som partiet &r berittigat till med hin-
syn 111l det samlade antalet rister, avgivet pa partiets kandidater 1
hela landet. Konstaterandet av detta forhillande méste vicka mycken
otillfredsstillelse fran de mindre partiernas sida, diir man kunnat iakt-
taga, att den nuvarande valmetoden giver ett av de mindre partierna
1 andra kammaren en representation, som ir 40 % mindre dn vad den
med hinsyn till sin samlade roststyrka skulle hava ratt till.

Den tidpunkt, da detta missforhallande kan #ndras, undanskju-
tes alltsd, som nu sagts, pa ett sitt, som man maste reagera mot. S4i
vitt jag kunnat finna, innebir &stadkommande av en valmetod med
lansvalkretsar eller anordnande av valen efter andra principer icke blott
nodvindighet att indra vallagen utan dven riksdagsordningen, vadan
frigan ej kan bringas till sin lésning vid en riksdag. Under sidana
forhallanden ser det ut, som om valen efter det nva systemet ej skulle
kunna #ga rum forrin tidigast 4r 1924, kanske 111l och med 1928.

Siakerligen kan dock regeringen, om den vill, forcera frigan sa,
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att denna tidpunkt ryckes ndrmare. Sikerligen kan regeringen till
innevarande ars riksdag framligga forslag till en provisorisk andring
i vallagen, helt och hallet eller 1 huvudsak grundad pa linsvalkretsin-
delningsprinciper, samt samtidigt fér innevarande ars riksdag fram-
ligga de forslag till grundlagsindringar, som kunde vara behovliga.
Skulle s ske, kunde antagligen riksdagsmannavalen till andra kam-
maren ske efter en rittvisare proportionell valmetod redan vid de val,
som #ga rum nist efter nu instundande val.

Med hivisning hartill vill jag hirmed utbedja mig andra kam-
marens tillstind, att fa till statsridet och chefen for justitiedeparte-
mentet rikta féljande fragor:

1) Anser ej herr statsrédet, att det &r en bradskande angeligenhet,
att en sadan proportionell valmetod tillskapas, att valen till riksdagens
andra kammare fortast mojligt kunna ske pa sadant sitt, att resp. par-
tier sa lingt, det ar mojligt, erhalla den representation, vartill varje
parti ar beriittigat med hinsyn till det samlade antalet roster, avgivna
& partiets kandidater i hela landet?

2) Om herr statsrédet anser, att detta intresse #r siadant, att det
fortast bor tillgodoses, vill d& herr statsridet medverka till att vid in-
nevarande ars riksdag framligges sidana forslag till &ndringar i val-
lagen m. m. — eventuellt av provisorisk art — som kunna resultera 1
att valen till riksdagens andra kammare fortast mojligt kunna ske pa
sadant sitt, att resp. partier bliva representerade i nimnda kammare,
8 langt méjligt 4r i proportion till sin roststyrka?

Ifragavarande anhallan bifélls.

§ 21.

Avgavos foljande motioner ndmligen av:
) herr Vennerstrom m. fl., nr 323, om avslag 4 Kungl. Maj:ts pro-
EOSI&IOH, nr 90, angiende Sveriges anslutning till nationernas for-
und;
herr Vennerstrom, nr 324, om skrivelse till Kungl. Maj:t anga-
ende utredning huru folkomrostningsinstitutet verkat 1 frimmande lén-
der m. m.;
herrar Engberg och Eriksson 1 Grangesberg, nr 325, om indrad
lydelse av § 26 regeringsformen m. m.;
 herr Fast m. fl., nr 326, om #ndrad lydelse av § 12 riksdagsord-
ningen; samt
herr Hage:
. nr 327, om #ndrad lydelse av §§ 72 och 75 riksdagsordningen;
oc
nr 328, om andrad lydelse av §§ 14 och 15 riksdagsordningen.

Dessa motioner bordlades.
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g 29.

Till hordliiggning anmiildes:

riksdagens revisorers beriittelse om den ir 1919 av dem verk-
stilld granskning av statsverkets jamte dirtill hérande fonders 1ill-
stand, styrelse och forvaltning under ar 1918;

statsutskottets utlatande, nr G, angiende regleringen av utgifterna
ander riksstatens for ar 1921 sjitte huvudtitel, innefattande anslagen
till kommunikationsdepartementet;

bankoutskottets utlaitanden och memorial:

nr 4, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende 6kning
av riksbankens sedelutgivningsritt;

nr 5, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag
angaende ritt for Konungen att i vissa fall instilla tillimpningen av
10 § andra stycket i lagen for Sveriges riksbank den 12 maj 1897 och
av § 9 i lagen om rikets mynt den 30 maj 1873;

nr 6, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angaende anstind
med erliggande av rinta 4 annuitet & statslan for jarnvagsanligg-
ning mellan Ganghester och Ulricehamn;

ar 7, angdende utbetalning av forskott i avrikning & tillfilligt
arvodestilligg at tjinstemin och vaktbetjinte hos riksdagens kamrar
och utskott; samt

nr 8, angéende arvoden for upprittande av register sver riksdags-
trycket vid 1919 ars urtima riksdag;

jordbruksutskottets utlatanden:

nr 16, i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
unglende utredning i visst syfte rérande s. k. socken- eller distrikts-
magasinsfonder;

nr 17, i anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
angiende utfirdande av instruktion med angivet innehéll fér domén-
styrelsen;

nr 18, i anledning av viickt motion angdende revision 1 visst syfte
av gillande forfattningar rérande hiradsallménningar och andra genom
kronans f6rsorg iillkomna allminningsskogar;

nr 19, i anledning av vickta motioner om vissa indringar i lagen
om enskilda vigar pa landet;

nr 20, i anledning av vickta motioner om &viigabringande av for-
slag till en p& vissa angivna grunder byggd ny lagstiftning rérande
vard av enskildes skogar samt om skrivelse till Kungl. Maj:t angéen-
de utredning och forslag i fraga om en lag om uthélligt skogsbruk be-
triffande enskilda skogar; och

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende for-
siljning av vissa med anledning av firdigstillandet av dubbelsparet
Rénninge—Strom for statens jarnviigar obehovliga markomriden;
samt

andra kammarens andra tillfalliga utskotts utldtande, nr 3, 1 an-
ledning av viickta motioner, dels om skrivelse till Kungl. Maj:t anga-
ende inrittande av nya provinsiallikardistrikt utéver de av 1916 ars

Ne 19,
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provinsiallikarekommitté féreslagna m. m., dels

Lordagen den 21 februari.

om

skrivelse till

Kungl. Maj:t i fréga om vissa extra provinsiallikaretjinsters overfs-
rande till ordinarie provinsiallikaretjinster.

herr

¥ v W

¥ ¥ v v

Stockholm 1920. Kungl. Boktryckeriet, P. A. Norstedt & Soner.

§ 23.
Justerades protokollsutdrag.

Ledighet fran riksdagsgéromalen beviljades:

Jonsson i Boa
Bjorklund

Olsson i See
Persson i Fritorp
Lantz

Akesson

Akerlund

Anderson i Linkioping
Johanson i Rimforsa
Bengtsson i Kullen
Hedvall

Bdrg

Hansson i Rittvik

Kammarens ledaméter atskildes hirefter kl. 4,32 e. m.

§ 24,
under 4 dagar fr. 0. m. d. 23 febr.,

5 24 >
6 24 >

g 4 » 23 »
6 23 >

» 8 > 23 »

» 4 24 >
4 23
2 24
8§ v > 23

» 7 22 >
den 23 febr. och
6 dagar fr. o. m. d. 22 febr.

In fidem
Per Cronvall.
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