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Nr 41%.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till lag inne-
fattande sdrskilda bestammelser med avseende d upphd-
vande av lagstifiningen om inskrdankning for viss tid i
ratten att overldta fast egendom; given Stockholms slott
den 13 april 1920.

Under &beropande av bilagda i statsradet och lagradet foérda pro-
tokoll vill Kungl. Maj:t hiirmed, jimlikt § 87 regeringsformen, foresla
riksdagen att antaga hirvid fogade forslag till lag innefattande sirskilda
bestimmelser med avseende & upphidvande av lagstiftningen om inskrink-
ning fér viss tid i rdtten att overlata fast egendom.

Under Hans Maj:ts
Min allernddigste Konungs och Herres franvaro:

GUSTAF ADOLF.

Osten Undén.
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Forslag
till
Lag

innefattande sirskilda bestimmelser med avseende & upphivande av lagstift-
ningen om inskrinkning for viss tid i ritten att dverlita fast egendom.

18.

Lagen den 6 juni 1919 om inskrénkning for viss tid i rdatten att overlata
fast egendom skall icke #ga tillimpning i avseende & overlitelse, som sker efter
det denna lag tratt i kraft. Betrdffande overlitelse, som skett tidigare, skall
lagen den 6 juni 1919 ej heller #ga tillimpning, dir ej vid denna lags ikrafttra-
dande tiden for anstkan om godké‘mnand% av overldtelsen redan gatt till dnda
utan att sidan ansokan gjorts eller ock inom foreskriven tid gjord ansokan om
godkinnande avslagits genom beslut, som #ger laga kraft. Ar vid lagens ikraft-
tridande ansokan om godkiannande, som gjorts inom foreskriven tid, beroende pa
provning av lénsstyrelse, skall dess befattning med 4rendet upphora; har silunda

jord anstkan avslagits genom beslut, som #nnu icke vunnit laga kraft, skall

beslutet anses forfallet.

2 §.

Nu har i fall, d4 godkinnande av overldtelse av fastighet eller del darav
utgjort villkor for overlitelsens giltighet jamlikt stadgande 1 lagen den 28 juni
1918 om inskrinkning for viss tid i ratten att overlita fast egendom eller i lagen
den 6 juni 1919 i samma &mne, sddant godkinnande icke blivit sokt inom fore-
skriven tid; har den, till vilken overlitelsen skett, emellertid tilltritt fastigheten
eller fastighetsdelen och innehade han eller hans rittsinnehavare densamma sésom
agare vid den tid, di denna lag tridde i kraft, di mé, dir ej sidan uppgorelse,
som skulle bliva en foljd av overlatelsens ogiltighet, blivit traffad, sdvil overla-
taren som den, till vilken overlitelsen skett, 4vensom deras rittsinnehavare dga
att efter stimning vid domstol vinna forklarande att den omsténdigheten att
godkdnnande av oOverlatelsen icke vunnits ej vidare mé anses utgora hinder for



Rungl. Maj:ts proposition nr 417. 3

dess giltighet. Dylik talan mé dock ej anhéngiggéras forridn sex manader for-
flutit fran denna lags ikrafttridande, ej heller efter det frin nigondera sidan e]
mindre i den ordning, som fér uppsigning av arrendeavtal dr i lag stadgad, del-
givits vederborande rittsiigare 4 motsidan yrkande om uppgorelse, som ovan sagts,
4n #ven stillts sikerhet for ersittning, som vid uppgorelsen kan tillkomma sidan
rittstigare.

Om talan, som i forsta stycket sigs, skall genom kidrandens forsorg ske
anteckning i lagfartsprotokollet, s ock i lagfarts- eﬁer fastighetsbok; skolande i
avseende & anteckningen i lagfartsprotokollet i ¢vrigt gélla vad i 13 § av forord-
ningen den 16 juni 1875 angdende lagfart 4 fing ti%l fast egendom #r stadgat for
fall, varom dir #r fraga.

Bifalles k#romalet, skall i forhallande till annan, som fran samme &ver-
latare hidrleder ansprak pa ritt till fastigheten, dverlitelsen anses hava #gt rum
den dag. di anteckningen om kiroméilet gjordes i lagfartsprotokollet.

Har talan for beredande av giltighet &t 6verlatelse, som ovan sagts, enligt
forsta stycket anhingiggjorts men #r frdgan hirom #nnu icke slutligt avgjord,
skall betriffande lagfart anses mota sddant hinder, som avses i 10 § av ovan-
nimnda fSrordning.

Denna lag trdder i kraft dagen efter den, di lagen enligt ddri meddelad
uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling.
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Utdrag av protokollet over justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen ¢ statsrddet & Stockholms slott fre-
dagen den 20 februari 1920.

Niarvarande:

Hans excellens herr statsministern EDER,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena HELLNER,
Statsrdden: PETREN,

NI1LSON,

LOFGREN,

friherre PALMSTIERNA,

UNDEN,

THORSSON,

OLssoN.

Efter gemensam beredning med t. f. chefen f6r jordbruksdepartementet
anforde chefen for justitiedepartementet statsradet Lifgren:

»Till motverkande av den spekulation i jordbruksfastigheter, som
under kristiden grep omkring sig med forut okidnd hiftighet, foreslog
Kungl. Maj:t, genom proposition nr 441, 1918 ars lagtima riksdag att
antaga ett forslag till lag om inskrédnkning for viss tid i réitten att 6ver-
lata fast egendom. Férslaget, som sd gott som uteslutande gillde jord-
bruksfastigheter med ett virde av minst tiotusen kronor, innehéll i hu-
vudsak, att den, som genom kop, skifte eller gdva atkommit fastighet,
icke forrain fem ar forflutit, frin det lagfart soktes & hans fing skulle
idga avhidnda sig samma fastlghet eller del dirav, med mindre godkéin-
nande av overldtelsen vunnes pa sirskilt angivet sitt. Overlitelsen skulle
vara ogill icke blott 1 fall sokt godkéinnande av Overlitelsen vigrades
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utan iiven om godkinnande icke sdktes inom tre méanader frin det over-
latelsen skedde. Enligt forslaget skulle lagen 1 viss utstrickning gilla
iven for sadana fall, da Overlataren forviirvat fastigheten fore lagens
ikrafttridande, samt gilla till den 1 januari 1924, dock att om &ver-
latarens fang gt rum fore sistnimnda dag samt Sverldtelse av fastig-
heten eller del dirav varit underkastad bestimmelserna i lagen, den-
samma skulle tillimpas & sidan Overlatelse, inda att den skett forst efter
den 1 januari 1924. Riksdagen antog forslaget i huvudsak; av de vid-
tagna jdmkningarna, vilka samtliga angingo tiden for lagens tillimpning,
innebar den viktigaste, att lagen skulle gilla endast till den 1 juli 1919.
Den nyss anforda overgingsbestimmelsen, vilken for visst fall utstréckte
verkningarna av lagen till &verldtelse, som &gt rum efter det lagen 1
ovrigt upphort att gilla, skulle silunda limpas till fing fore och &ver-
latelser efter den 1 juli 1919.

Den lag om inskrinkning for viss tid i ritten att overlata fast
egendom, som i Overensstimmelse med riksdagens omfdrmilda beslut
utfirdades den 28 juni 1918, tridde i kraft den 11 juli 1918 och efter-
triddes, nir den med utgingen av juni manad 1919 upphorde att gilla,
av lagen den 6 juni 1919 i samma #mne (Svensk forfattningssamling
nr 285). Sistnimnda lag, som grundar sig pa Kungl. Maj:ts av riks-
dagen bifallna proposition den 21 mars 1919, nr 369, har till fyra ar
forkortat den tid, efter vars férlopp en av lagen berdrd fastighet helt
eller delvis ma overlatas utan att dirfor erfordras sérskilt godkinnande
sdsom i lagen sigs, men skiljer sig for ovrigt endast formellt fran 1918
ars lag. Den nya lagen giller till den 1 juli 1920; da till lagen fogats
en overgangsbestimmelse av enahanda innehall som ovan omformélda ver-
gangsbestimmelse till 1918 &rs lag, binder den emellertid for vissa fall
den, som fére den 1 juli 1920 forvirvat fast egendom, for lingre eller
kortare tid, hogst in emot fyra ar, efter det lagem i 6vrigt upphort
att gilla.

Med hénsyn till frigan om ytterligare forlingning av denna till- Infordrande
filliga lagstiftning hava fran Gverstathallarimbetet och linsstyrelserna in- ov yftran-
fordrats yttranden om verkningarna under ar 1919 inom vederbdrande )
myndighets verksamhetsomriade av foérenimnda tva lagar dvensom rorande
behovet av férlingning av ifrAgavarande lagstiftnings giltighetstid. I
sistnimnda hinseende har yttrande infordrats jimvil fran den jamlikt
Kungl. Maj:ts bemyndigande inom justitiedepartementet tillsatta jordkom-
missionen, som fatt tillfille att taga del av yttrandena frdn myndig-
heterna. Linsstyrelserna hava i sin ordning i stor utstrickning inhdmtat
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yttranden fran delegationer, myndigheter eller tjédnstemén: i Stockholms
och Uppsala ldn fran odlingsrdden, i Jonkopings ldn fran hushallnings-
séllskapets forvaltningsutskott och skogsvardsstyrelsen, i Kronobergs, Alvs-
borgs, Orebro och Visterbottens ldn fran magistrater, resp. stadsstyrelsen
i Trollh#ttan, och landsfiskaler, i Kristianstads, Goteborgs och Bohus,
Vistmanlands, Kopparbergs och Gévleborgs lin fran landsfiskaler, 1 Jimt-
lands lidn fran jordbrukskommissionen och landsfiskaler, i Visternorrlands
och Norrbottens ldn fran domhavandena. De av ldnsstyrelserna salunda
infordrade yttrandena hava dock icke i alla fall bifogats lédnsstyrelsernas
egna yttranden.

Ldinsstyrel- Lénsstyrelsen i Uppsala ldn har sasom eget utlatande i #dmnet
%rmd- 4beropat ett hir nedan nirmare omférmilt yttrande av linets odlingsrad,
i vilket yttrande utstrickning av lagens giltighetstid tillstyrkes. Lins-
styrelsen i Visterbottens l&n har anfort, hurusom av magistraternas i
Umea och Skelleftea samt landsfiskalernas i linet yttranden framginge,
att man allmint ansage, att nagra verkningar av denna lagstiftning icke
kunnat form#rkas, beroende huvudsakligen dirpa, att de forsdljningar,
som &gt rum, avsett fastigheter, vilkas taxeringsvédrde icke uppgatt till
tiotusen kronor, men att sju landsfiskaler gjort det uttalande, att lagen
haft god verkan och utan tvivel verkat till férhindrande av osund spe-
kulation i fastigheter; att enligt ldnsstyrelsens mening det torde kunna
sédgas, att lagen varit behovlig och att det med densamma avsedda syfte-
malet vunnits, dven om ett kringgaende av lagen icke varit omdojligt och
sannolikt nagon gang dgt rum; samt att vad betriffade férhallandena i
Visterbottens 1ldn négot avsevirdare behov av en forlingning av ifraga-
varande lagstiftning knappast torde foreligga, men att ej heller en dylik
forlangning kunde medféra nagra oldgenheter eller utgora ett himmande
band pa den legitima fastighetshandeln.
Samtliga 6vriga ldnsstyrelser hava avstyrkt forlingning av den
ifragavarande lagstiftningen eller ock forklarat, att behov dérav icke fore-
lage. Sist angivna mening har dven omfattats av Overstathallarambetet.

Odlingsrad Odlingsradet i Stockholms lin har tillstyrkt forlingning av denna
";'a{fb;f:k' lagstiftning. Sasom motiv hérfor har odlingsradet anfort, att odlings-
radet sasom sadant givetvis icke haft anledning att folja verkningarna
av de bada lagarna i dmnet i andra fall 4n da den spekulativa handeln
med lantegendomar medfért sadan exploatering av dessas griodor och 16s-
oren, att ren vanhiivd forelegat eller befarats skola uppstd. De flesta av
dylika fall, i vilka odlingsradet funnit sig foéranlatet ingripa, hade berort
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egendomar, vilka redan fore lagarnas tillkomst varit féremal {6r sadan
osund spekulation, som dessa avsett att forhindra, vilket ju talade for
att handeln med jord i rent spekulationssyfte i hog grad avtagit. Huru-
vida detta vore att tillskriva meromnidmnda lagar torde ddremot vara
svarare att avgora. Den forndmsta orsaken héartill torde snarare vara
att soka i den omstédndigheten att forutsidttningarna, som mdojliggjort en
littfangen och vanligen mycket stor pekuniir vinst genom realisationen
av en jordbruksfastighets gréoda och 18sére, eller salunda de genom kris-
tiden abnormt uppdrivna prisen a dylikt, numera efter atergangen till
normalare forhallanden i stort sett saknades. Det torde dock under nu-
varande forhallanden vara synnerligen vanskligt att forutsiga, huruvida
icke de i forhaliande till ett genom spekulationen hogt uppdrivet jord-
virde nu relativt laga prisen a jordens produkter komme att uppvisa
nagra storre fordndringar i uppatgaende riktning. Sarskilt gillde detta
i fraga om a jordegendomar befintlig skog. Dessutom forefunnes allt
fortfarande den faran, att styckning av jordbruksfastigheter endast med
hinsyn till storsta mojliga vinst for dgaren och utan att hinsyn toges
till noédiga betingelser for drivande av ett rationellt jordbruk a de ny-
bildade lotterna komme att ske i samma utstrdckning, som forekommit
fore ifrdgavarande lagstiftnings ikrafttrddande och varit en av orsakerna
till dess tillkomst. Hirjdmte yttrade odlingsradet bland annat, att nagon
storre oldgenhet vid lojalt jordférvdrv icke uppstatt genom denna lag-
stiftning.

Odlingsradet i Uppsala ldn, vilket sasom forut ndmnts likaledes
tillstyrkt forlingning av ifrdgavarande lagstiftnings giltighetstid, har i
sitt yttrande anfort, att ehuru man icke torde kunna siga, att verknin-
garna av lagen om inskrdnkning for viss tid i réitten att dverlata fast
egendom varit sirdeles patagliga, vilket till en viss grad torde bero dirpa,
att lagens bestdmmelser kringginges genom anvindande av arrendeavtals-
formen, vore dock odlingsradets bestimda uppfattning, att lagen varit
till nytta, dirigenom att den i viss utstrickning verkat himmande pa
det rena jobberiet med egendomar. Visserligen torde nu pa grund av
de uppdrivna egendomsprisen och reducerade pris pa atskilliga lantbruks-
produkter ej lingre vara att motse en sa valdsam spekulation som under
de nirmast forflutna aren, men den erfarenhet odlingsradet inhdmtat av
en del vanhidvdsfall syntes dock visa, att spekulationen visst ej upphort.
Under sadana forhallanden och da alla legitima behov kunde tillgodoses
genom ldnsstyrelsens rédtt att godkidnna Overlatelse, tvekade odlingsradet
icke att tillstyrka utstrickning av giltighetstiden fér denna lag, om moj-
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ligt kompletterad i sddan riktning, att dess kringgaende ytterligare for-
svarades.

Jonkopings ldns hushallningssillskaps forvaltningsutskott har fun-
nit en forlingning av ifrdgavarande provisoriska lagstiftning knappast
erforderlig, och linets skogsvardsstyrelse anser sig icke hava anledning
att tillstyrka en férlingning dérav.

Jordbrukskommissionen i Jimtlands ldn har anfort, att skdl knap-
past syntes foreligga for sidan forlingning, under forutsitining att lagen
om tillfalliga atgirder till forekommande av skovling av skog & fastighet
i enskild #go och lagen om inskriinkning for viss tid i rédtten att bort-
fora strifoder m. m. komme att besta.

Av de domhavande, fran vilka yttrande infordrats av ldnsstyrelser-
na, hava domhavandena i féljande domsagor, ndmligen Medelpads vistra,
Medelpads 6stra, Angermanlands sodra, Nitra och Nordingrd samt Pited
ansett forlingning av denna lagstiftning icke vara behovlig, domhavanden
i Angermanlands mellersta domsaga att det vore synnerligen angeléget,
att sagda lagstiftning ofordrdjligen bragtes ur tillimpning, domhavanden
i Angermanlands vistra domsaga att en forlingning icke vore nodig eller
nyttig. Domhavanden i Sjilevads och Arndis domsaga har anfort, att en
stockning i fastighetsoms#ttningen medférde stockning i fastigheternas
exploatering, som ju nog kunde hava sin stora betydelse for det allméinna
néringslivet, men att 4 andra sidan maste erkdnnas och ingalunda kunde
bortses fran att ifrdgavarande lagstiftning, s& linge den funnes till, lade
en nyttig sordin pa jobberiet eller den osunda spekulationen i fastigheter,
vartill symptom ingalunda saknats i orten, ehuru de kanske &nnu ej
forekommit 1 nagon stérre utstrickning. Av de yttranden, som avgivits
av domhavandena i Luled, Kalix, Tornea och Géllivare domsagor, synes
framgéa, att forevarande lagstiftning icke haft nagon betydelse for fastig-
hetsomséttningen i resp. orter.

Vad angar de stadsmyndigheter, utéver Sverstathallardmbetet, fran
vilka yttranden i #rendet féreligga, har magistraten i Nora anfort, att
ehuru de ifragavarande bestimmelserna icke kommit till tillimpning dér-
stides, magistraten dock holle fore, att desamma utgjort en vilbehovlig
himsko emot fastighetsjobberiet samt att, da sadant jobberi fortfarande
syntes paga i ganska stor utstriickning, forlingning av den nidmnda lag-
stiftningens giltighetstid torde kunna anses av forhéallandena pakallad.

Magistraterna i Vixjo, Vinersborg, Orebro och Lindesberg hava
diremot ansett, att behov av sddan forlingning icke férelige, samt
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magistraterna i Alingsas och Ulricehamn att sagda lagstiftning borde sna-
rast mojligt upphéivas, varvid den {6rra myndigheten dock begrinsat sitt
omddme till lagens tillimpning 1 stider och stadsliknande sambhéllen.
Magistraten i Boras meddelar, att den saknar erfarenhet om verkningarna
av ifragavarande lagbestimmelser, magistraterna i Amal och Askersund
samt stadsstyrelsen i Trollhdittan att dessa bestdimelser icke kommit till
tilldimpning inom resp. stider under ar 1919.

Jamviil landsfiskalernas yttranden visa, att meningarna om beho-
vet av ytterligare forlingning av denna tillfdlliga lagstiftning dro mycket
delade. I Kronobergs lin hava landsfiskalerna i Almeboda, Tingsryds,
Bergunda, Norrvidinge, Ljungby och Markaryds distrikt uttalat sig for
och landsfiskalerna i aterstaende tio distrikt mot forlingning, i Kristian-
stads lin landsfiskalerna i Gramanstorps och Bronnestads distrikt f6r samt
landsfiskalerna i lidnets 6vriga tjuguett distrikt mot forlingning, i Alvs-
borgs lin landsfiskalerna i Férgelanda, Gésene, Hogsiters, Kungsiters,
Nordals, Vassinda, Vedens och As distrikt for, landsfiskalerna 1 aderton
andra distrikt mot forlingning, varjimte tva landsfiskaler uppgivit, att
overtridelse av lagbestimmelserna icke férekommit inom resp. distrikt.
Vidare hava i Orebro ldn landsfiskalerna i Grimstens, Sundbo, Orebro,
Hillefors, Nora och Karlskoga distrikt uttalat sig for och landsfiskalerna
i aterstaende elva distrikt mot forlingning, 1 Viastmanlands ldn de flesta
landsfiskalerna vitsordat att ifragavarande lagstiftning haft gynnsamma
verkningar till stdvjande av spekulationen, men ndgra avstyrkt foérling-
ning av samma lagstiftnings giltighetstid, i Gédvleborgs lin landsfiskalerna
i Soéderala, Bollnds, Gnarps, Forsa, Harmangers, Delsbo, Norrala, Arbra
och Firila distrikt uttalat sig for forlingning av omférmilda lagstiftning,
1 ett fall dock under framhallande att densamma tilldiventyrs kunde bora
begridnsas till jordbruksfastigheter, landsfiskalerna 1 aderton distrikt utta-
lat sig mot forlingning samt en landsfiskal férmilt sig icke hava nagon
mera ingdende erfarenhet om denna lagstiftnings verkningar. Slutligen
mé nimnas, hurusom landsfiskalen i Inlands Friakne distrikt — den enda
landsfiskal i Goteborgs och Bohus ldn, fran vilken yttrande i &drendet
inkommit till justitiedepartementet — ansett ifrdgavarande lagstiftnings
giltighetstid icke bora forldngas.

De landsfiskaler, som tillstyrkt férlingning, hava sasom sk&l déir-
for i allmidnhet anfort, att lagstiftningen i dmnet haft goda verkningar
och att det vore att befara att, om den icke forlingdes, den innu icke
upphorda fastighetsspekulationen skulle, sdrskilt vad anginge fastigheter
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med skogstillgang, taga ny fart. For de anférda skélen for avstyrkande
skall jag redogoéra i det féljande.

Jordkommissionen har i sitt yttrande anfort, att under det senaste
aret 1 sammanhang med det intrddda avbrottet i prisstegringen betraf-
fande lantbruksprodukter och inventarier en avmattning 1 spekulationen
i jordbruksfastigheter visserligen torde hava gjort sig gillande, savitt
anginge lantbruksegendomar, men att, vad ater betréffade skogsfastig-
heter, de radande héga prisen a trdvaror alltjimt torde inbjuda till spe-
kulation i sadana fastigheter. Den mdojlighet vore ej heller utesluten,
att férdndrade forhéllanden kunde medféra en ny spekulationsperiod med
dirav foljande skadliga verkningar i nationalekonomiskt och socialt hin-
seende. Kommissionen hélle vil for sannolikt, att den ifrdgavarande
lagen med de brister, som vidladde densamma, ingalunda utgjorde nagot
fullt verksamt medel till forhindrande av oldmpliga och skadliga jord-
forvirv, dvensom att lagen 1 ritt sa vésentlig grad kringgitts, men a
andra sidan syntes det ej kunna bestridas, att lagen vid ménga tillfdllen
fyllt sitt #ndamal att forekomma osund fastighetsspekulation. Vid nu
angivna forhallanden funne kommissionen en lag av det innehall som
den nu ifragavarande icke kunna for ndrvarande undvaras, och tillstyrkte
darfér kommissionen, att nimnda lag erhélle forlingd giltighet under ett
ar, dirvid den i lagens 1 § stadgade tiden av fyra ar syntes i dverens-
stimmelse med tidigare i detta hénseende tillimpade grundsatser bora
nedsittas till tre ar.

Tvéa ledaméter i jordkommissionen, ndmligen professorn Nils
Wohlin och borgmistaren C. A. Lindhagen, hava till kommissionens
protokoll anfort reservation. Av dessa har professorn Wohlin yttrat, att
om ett av honom i reservation till kommissionens protokoll den 28 ja-
nuari 1920 foérordat forslag till lag angdende forbud i vissa fall for en-
skild person att besitta fast egendom komme att upphéjas till lag, den
ifragavarande s. k. femarslagen icke borde vidare forléngas.

Borgmistaren Lindhagens reservation ér av féljande lydelse:

"For den hindelse, med bifall till den av mig gjorda framstillningen, riks-
dag och regering ar 1920 antaga en koncessionslag for enskilda spekulanters jord-
forvarv, forfaller, savitt jag forstdr, behovet av femarslagen. Skulle denna forut-
sittning ddremot icke intraffa, kidnner jag mig tveksam rorande ifragavarande
lags verkningar, att jag for min del icke vigar bestimt uttala nigot omdome.
Vad som sirskilt vallar mig tvekan &ro étskilliga yttranden om att lagens giltig-
hetstid ar for kort for att kunna avskricka fran forvirv samt att forvirv enligt
lagen tvingar koparna att behilla fastigheten en sd ling tid, att de hinna van-
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hiavda @ven jordbruket och dbyggnader. Den i lagen givna rittigheten att vinna
torsiljningstillstand innefattar en kranglig och oviss omgang, som de ej lira be-
gagna sig av. Med denna erinran bor jimforas, hurusom 1 svaret pa jordkom-
missionens frageformuliir fran manga lian allmdnt framhalles, att skogsspekulan-
ternas talrika forvdarv huvudsakligen varit en krisforeteelse och att de avyvtrat
i allminhet fastigheterna sa snart, att ndgon vanhivd a akerbruket och byggna-
der icke hunnit uppkomma.’

1 nagra yttranden har antytts, att lagarna om inskriinkning for viss
tid 1 riitten att overlata fast egendom kringgatts pa flera sétt och i sadan
utstriickning, att de saknat ndmnvird betydelse eller varit ineffektiva.
Xven i de vttranden, som avstyrka forlingning av ifragavarande lag-
stiftnings giltighetstid, vitsordas dock i de allra flesta fall, att denna
lagstiftning pa sin tid varit av behovet pékallad samt ingalunda saknat
betydelse som medel att stivja spekulationen i jordbruksfastigheter. Men
det gores gillande, att de férhdllanden, som nédvindiggjort anlitandet
av sidana medel mot osund spekulation, icke lingre &ro fér handen.
Med fallande pris a jordbrukets alster och mera normala forhallanden i
ovrigt hade spekulationen i rena jordbruksegendomar gatt tillbaka eller
upphort och vad skogsegendomar betriffade innefattade lagen om tillfdl-
liga atgirder till férekommande av skovling av skog & fastighet i enskild
igo ett verksamt korrektiv mot spekulationen.

Hirutéver hava framhallits vissa alltmer framtridande oldgenheter
av forevarande lagstiftning. S&som en saddan oldgenhet framhalles all-
mint, att lagstiftningen vallar hinder och kostnader for den legitima fastig-
hetsomsittningen, vilken sambhillet icke bér forsvdra. Annu betdnkligare
dro emellertid de fran manga hall papekade svarigheter, som uppsta, nir
kontrahenterna vid ett kép forbisett bestimmelsen om godkidnnande av en
overlatelse sasom villkor for dess giltighet; forfaller ett kopavtal, sedan
koparen tilltritt fastigheten eller erlagt kopeskillingen, helt eller delvis,
eller vidtagit andra dispositioner med anledning av kopet, ldrer han
alltid fa vidkiinnas kostnader, stundom #ven utsittas for betydande for-
lust, t. ex. om siljaren icke &r i stind att &terbetala uppburet kope-
skillingsbelopp. Ytterligare har anmirkts, att dédr blott siljaren innehaft
fastigheten tillrickligt ldng tid, hinder ej mdoter for en overlatelse till
kopare, som utsuga eller vanhivda egendomen, medan didremot forsilj-
ning forsvaras savil for sidana kiopare som ock for fastighetsigare, vilka
kanske av brist pad nodigt kapital icke kunna rédtt skéta sina fastigheter.
Den anordningen att godkiinnande erfordras for giltighet av Gverldtelse
och att en vidlyftig utredning maéste forebringas innan godkénnande kan
erhdllas siges hava foranlett att, dir en fastighet gatt gemom flera hén-
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der utan att godkiinnande av Overlatelsen sokts, en kopare, som beslutit
sig for att behalla fastigheten, triffar avtal med den forste siljaren om
ny overlatelse omedelbart fran honom, varigenom kronan kan ga miste
om avseviirda stimpelbelopp. Aven med hinsyn till den radande bostads-
bristen lir den ifrdgavarande lagstiftningen i nagra fall hava medfort
svarigheter. Salunda uppgives fran Alingsas, att den indirekt stillt sig
hindrande i vdgen for en redan forut otillricklig byggnadsverksamhet;
och att denna lagstiftning &ven annorstddes paverkat bostadsforhallan-
dena synes framga didrav, att under ar 1919 intill den 19 december hos
linsstyrelsen 1 Virmlands ldn handlagts icke mindre #dn 20 ansokningar
om godkinnande av Overlatelse av fastigheter inom Kristinehamns stads
icke planlagda omrade.

Sasom belysande for uppfattningen pa landsbygden av hithérande
forhallanden ma atergivas ndgra yttranden av i drendet horda landsfiska-
ler. Salunda anfor landsfiskalen i Aseda distrikt, Kronobergs lin:

’A hemmanen inom distriktet ligger ofta det storsta virdet i vixande och
tillvixande skog och det #r dylika gdrdar, som &ro féremdl for spekulationer.
D4 trdvaruhandlandena i regel kunna betala mera for dylika hemman med spa-
rad skog, sker forsdljning oftast till dylika. For dylik forsidljning méter i forsta
hand inga hinder, endr siljarna till hemman med skog vanligen haft dessa i
méanga ar. Trévarubandlanden (koparen) fir emellertid icke i sin ordning silja
forrin fem 4r forflutit utan nodgas bortarrendera till arrendator, som dels ligger
an pa att foda sd manga dragare som mgjligt for att kora i skogen under av-
verkningstiden dels ock plagar ur jorden mesta méjliga under arrendetiden utan
tanke pad framtiden. Fore den nya lagens tillkomst brukade skogshandlande
sillan behdlla girdarna lingre #n tvd 4 tre ir, men nu mdste de hava dem kvar
i fem ar, vilket icke alltid 4r fordelaktigt for jordbruket och aldrig till fordel
for skogen. Privata personer, som onska kopa ett hemman, avskrickas méingen
gang darifrdn av det skilet att de, om hemmanen icke motsvara deras onsk-
ningar, nodgas behdlla dem i fem &r, innan de dnyo kunna silja. P4 grund av
bristande kdnnedom om de nya lagarna tréffas manga ogiltiga avtal, som villa
icke sa liten oreda.’

Landsfiskalen i Orkelljunga distrikt, Kristianstads ldn, yttrar
bland annat:

'Vad angéar verkningarna av lagarna hava dessa, som icke blivit tillrick-
ligt kdnda bland allménheten, tilltrasslat affarerna om fastigheterna, ty ménga
iro de, som kopt fastigheter i okunnighet om lagens existens och forst for sent
kommit under fund med att de icke kunde fi lagfart och inteckning & den for-
virvade fastigheten eller att lagen i varje fall fororsakade sidant drojsmal, att
likviden icke kunde & bestimd tid erliggas. Det osikerhetstillstind, som lagen

ivetvis medfort, har verkat forlamande &ven pd de rent lojala affirerna med
astigheter, ty dispositioner for jordens brukande och siddd har av den nye dgaren
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niippeligen kunnat giras innan han vet, huruvida han kan f& besittningsritt pa
den kopta fastigheten.’,

Landsfiskalen i Asphults distrikt, Kristianstads lin, anfor {6l-
jande:

'Helt visst #ger storre delen av allménheten ej nigon kénnedom om den
nya lagens existens, och hava nog manga kopare efter de tre médnaderna inkommit
med anballan om lagfart. Enligt lagens bestimmelser 4r ju detta for sent och
kan koparen, oaktat han foreter behoriga &tkomsthandlingar, ej fa sin lagfart
beviljad, och kopet giller ej. Sésom exempel pid de vador den nya lagen inne-
bir tillater jag mig endast papeka foljande fall. a) Koparen har t. ex. kontant
betalt hela kﬁpeskil%ingen och siljaren blir didrefter insolvent. Vem skall da hava
laglig ratt till egendomen? b) Képesumman #r delvis betald med reverser med
inteckningsritt for sdljaren. Denne kan d& ej fi sin ritt gillande, di lagfart
vigrats. Visserligen kan, fastdn olagligt, tillgripas den nodfallsutvigen att skriva
om och nydatera kopehandlingen for att kunna fi lagfart. Sidljaren kan emel-
lertid icke tvingas tilY en dylik omskrivning, han kan dé o. s. v.

I nira Overensstimmelse hidrmed anfoér landsfiskalen i Inlands
Frikne distrikt 1 Goteborgs och Bohus léin:

'I ménga fall har lagen &stadkommit en fullkomlig forbistring. Flerstddes
har lagen nimligen icke varit kind. En siljare har silunda forsummat att inom
vederborlig tid hos Konungens befallningshavande soka tillstdnd till fastighetens
overlitelse. Koparen har under tiden efter tilltradet ki#nt sig besviken rérande
sitt forviirv och vill icke medverka till skrivande av nytt kop. Foljderna uti ett
dylikt fall torde icke behova relateras. Uti ett annat fall har t. ex. kiparen
kanske erlagt del av kopeskillingen till en siljare, som blivit insolvent och som
jimvil forsuttit tiden, under vilken anstkan om overlatelse skall goras. Kopa-
ren riskerar di savil den betalda kopeskillingen som att icke & sitt fing erballa
lagfart.

Landsfiskalen 1 Billingsfors distrikt, Alvsborgs ldn, yttrar fol-
jande:

'Jag anser det synnerligen onskvédrt om denna lag kunde upphora, endr
svarigheterna att f4 lagfart och anskaffa de uppgifter, som erfordras for att f&
Konungens befallningshavandes tillstdnd gor, att allminheten forsoker kringga
lagen genom utarrendering av fastigheten eller genom upprittandet av ett avtal
jimte kopekontraktet emellan kontrahenterna, varigenom sa]}aren fortfarande &r
dpgare och koparen brukar fastigheten enligt inginget avtal. Om dylika avtal
fortfara, kommer det givetvis att valla en del trassel eller missvisningar i jorde-
boken och i fastighetens taxeringsforhdllande och i hiindelse av dodsfall inveck-
lade arvstvister m. m.’

Landsfiskalen i Tysslinge distrikt, Orebro lin, har uttalat den upp-
fattningen, att det vore olyckligt, om ifragavarande lagstiftning lingre
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bibeholles, enér i nérvarande stund helt visst flera egendomar funnes pd
mindre bérkraftiga hénder, vilka egendomar, dérest egendomshandeln
icke skulle bliva fri, sdkerligen pa grund dirav inom kort skulle komma
i vanhdvd.

Sésom en omsténdighet, som icke helt saknar betydelse, torde slut-
ligen boéra papekas, att den ifrdgavarande lagstiftningen medfort icke
ovisentligt arbete for vederbérande myndigheter, sirskilt ldnsstyrelserna.
Salunda hade under ar 1919 i Malmohus lén intill den 1 december pro-
vats 92 anstkningar om godkdnnande av Overlatelse, i Sodermanlands
lan intill den 10 december 63 ansokningar, i Virmlands ldn intill den
19 december 60 ansckningar o. s. v.

Att denna lagstiftning skulle befinnas bristfillig och giva anled-
ning till anmérkningar var vid dess tillkomst nogsamt foérutsett; utred-
ningen 1 drendet har dock tillika givit otvetydigt vid handen, att samma
lagstiftning vid tiden for dess inforande var av verkligt behov pakallad
likasom ock att den, trots de anmérkta bristerna, i stort sett nojaktigt
fyllt sin uppgift. Vad angar behovet av dess forlingning visar utred-
ningen, att, om ocksd pa spridda stillen i riket en forlingning kunde
vara till gagn, de forhallanden, som foranlett samma lagstiftning, dock
for riket 1 allménhet undergétt sddan foérdndring, att en dylik forling-
ning icke kan anses vara oundgingligen nodvéndig. Den fastighetsspeku-
lation, som fortfarande kan pavisas, giller sa gott som uteslutande fas-
tigheter med skogstillgdng och torde kunna hallas tillbaka, direst lagen
om tillfdlliga atgirder till forekommande av skovling av skog a fastig-
het i enskild &go, pa sitt jag férut denna dag hemstdllt, varder ytter-
ligare prolongerad, och i avseende & den spekulation i groda och foder-
tillgangar, som tilliventyrs kan férekomma i samband med fastighets-
kop, mé erinras, att ett verksamt medel mot detta slags spekulation
innefattas i lagen den 6 juni 1919 om inskrinkning for viss tid i ritten
att bortfora strafoder m. m., vilken lag giller till den 1 juni 1922.
Redan det nu anférda borde enligt min mening vara tillrickligt skal att
lata de genom forevarande lagstiftning stadgade inskrdnkningarna i ritten
att overladta fast egendom upphora att gélla. Hirtill kommer emellertid
dven en omstindighet, som synes gora det Onskvirt, att denna lagstiftning
icke forlinges, ndmligen att den, pa sitt utredningen till fullo visat,
givit anledning till atskilliga missférhallanden, bland vilka sédrskilt ma er-
inras om de oldgenheter och rittsférluster, som kunna uppsta ddrigenom,
att ett i god tro slutet kopavtal varder ogillt genom forbiseende av
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bestimmelsen att myndighets godkiinnande fordras for iverlatelses gil-
tighet.

Lagen den 6 juni 1919 om inskrdnkning for viss tid i riitten att
6verlata fast egendom upphér, sidsom redan némnts, att giilla den 1 juli
1920. Om lagstiftningen i idmnet icke erhaller forlingd giltighet, for-
faller den dock icke i sin helhet med utgangen av juni 1920, utan giiller
till f6ljd av den férut omférmilda 6vergangsbestimmelsen, att dir niagon,
som forvirvat fastighet fore sistnimnda dag, vill avhinda sig fastigheten -
eller nagon del dérav samt sadan Overlatelse varit underkastad bestim-
melserna i denna lag, densamma skall tillimpas & overlitelsen, #nda att
den sker forst efter den 30 juni 1920. En siadan utstrickning i visst
avseende av en lag, som i Ovrigt upphort att gilla, hade sitt beritti-
gande, om lagstiftningen i &mnet successivt avvecklades, sa att den tid,
som bort vara férfluten innan kopare av fast egendom skulle i sin ord-
ning #ga overlata densamma, undan for undan férkortades. Men om
lagstiftningen nu anses hava spelat ut sin roll, torde vara riktigast att
genom en uttrycklig lagbestimmelse upphidva 1919 ars lag i d&mnet till
den del, som avser tillimpning av lagen efter den 30 juni 1920.

Harvid Jirer man emellertid icke béra stanna. Erfordras icke
lingre lagbestimmelser siadana som innefattas i nyssnimnda lag, synes
den bora fa upphéra att gilla si snart den legislativa behandlingen av
ett lagférslag om dess upphédvande hunnit slutforas, sa att icke de nu-
varande inskrinkningarna i Overlatelserdtten komma att med ty &tfol-
jande oldmpor kvarsta atskillig tid efter det samma inskrinkningar be-
fupnits dndamalslésa. Och i sammanhang dirmed torde boéra tillses, att
redan skedda overlatelser, betréffande vilka tiden fér ansékan om god-
kénnande ej utgatt eller frigan om godkiinnande av i ritt tid ingiven
ansbkan ej blivit slutligt avgjord, undandragas tillimpningen av fore-
varande lag.

Det har ifrdgasatts, att man borde taga dnnu ett steg i syfte att
soka undanréja de verkmingar av forevarande lagstiftning, som varit
mindre gynnsamma, nimligen genom inférande av en anordning, som
gjorde det mojligt att bereda giltighet at Overlatelser, betriffande vilka
godkénnande icke sokts inom vederborlig tid. 1 detta avseende forelig-
ger en framstéllning av advokaten Martin Waldenstrém, i vilken fram-
stillning, efter en redogérelse for hithérande bestdimmelser i lagarna
den 28 juni 1918 och den 6 juni 1919 samt for de oldgenheter, som
for ena eller andra parten kunde uppsta, direst vederboérligt god-
kdinnande av Overlatelse icke sokts i rétt tid, dirjimte anféres huvud-
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sakligen foljande: Visserligen foreldge intet lagligt hinder for att par-
terna, nir de blivit medvetna om den skedda overlatelsens ogiltighet,
fsrnya Gverlatelsen samt att godkéinnande av denna nya overldtelse, om
dylikt da #dnnu vore erforderligt, dérefter soktes inom foreskriven tid.
Men en sddan fornyelse av overlatelsen forutsatte enighet hos parterna,
och dylik kunde ingalunda antagas komma att alltid vara fér handen.
Hade den overldtna fastigheten stigit i virde, bleve det ett ekonomiskt
intresse for overlataren att aterfd densamma, och hade fastigheten sjun-
kit i virde, bleve det ett ekonomiskt intresse for den, till vilken Over-
latelsen skett, att bliva av med densamma. I intridffande fall av om-
handlade beskaffenhet, vilka sikerligen icke komme att bliva sillsynta,
torde nog den, som salunda hade intresse av den skedda overlatelsens
Atergdng, ofta komma att till sin forman utnyttja ifrdgavarande lagbe-
stimmelse genom att antingen genomdriva siddan dtergang eller ocksa
tilltvinga sig betalning i en eller annan form for sin medverkan till
sakens ordnande genom fornyande av §verlatelsen. Den papekade nack-
delen av det ifrigavarande stadgandet syntes kunna &tminstone till stor
del undanrdjas, direst i lagen inrymdes befogenhet for Kungl. Maj:t eller
féor Kungl. Maj:ts befallningshavande att prova och bifalla av den ena
parten vid en skedd 6verlatelse gjord ansékan om godkénnande dérav,
oavsett att den stadgade ansdkningstiden av tre manader férsuttits, under
forutsittning att den andra parten icke inom viss kort tidrymd efter de
tre manadernas forlopp gjort gillande anspradk pa Gverlatelsens atergang.

Jag delar i allo den uppfattning, som i denna framstillning gjort
sig gillande om det onskvirda diri, att giltighet kunde beredas vissa
gverlatelser, vilka blivit ogiltiga genom forbiseendet av bestimmelserna
om sirskilt godkiinnande siasom villkor for Gverlatelses giltighet, och det
torde fa antagas, att denna uppfattning &ven star i Overensstimmelse
med vad andra lagutskottet vid 1919 ars lagtima riksdag i utlatandet
nr 35 i anledning av da foreliggande proposition med forslag till lag om
inskrankning for viss tid i rdtten att Gverlata fast egendom anfort om
behovet vid lagstiftningens upphorande av sirskilda bestimmelser for
rittsforhallandenas Aaterférande till det normala. KEn lagstiftning, som
avser att bereda giltighet &t Overlatelser, vilka av sig sjilvt blivit ogil-
tiga, dr visserligen forbunden med stora vanskligheter. Thigkommas méa
emellertid, att de bestimmelser, vilkas asidosittande gjort de ifragava-
rande overlatelserna ogiltiga, tillkommit i det allménnas intresse. Nir
intridda #ndrade forhallanden gjort dessa bestimmelser 6verflodiga, lirer
staten, om det befinnes att desamma medfort oreda i jordbesittningen,
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desto hellre hora [or sin del eftergiva deras tillimpning, som ju iven
frimjandet av ordning och trygghet i besittningsforhallandena iir et{ vik-
tigt statisintresse.

Vad angar cnskilda rittsdgares stéllning till fragan om beredande
av giltighet at overlitelserna, torde man hira hortse fran de fall, da
kontrahenierna redan tagit konsekvensen av att overlitelserna forfallit.
Liget ir annorlunda, nér den, till vilken 6verlatelsen skett, icke blott tilltriiit
fastigheten utan dven alltjimt besitter densamma sasom om han vore iigare,
detta ma nu bero pa att kontrahenterna iro okunniga om hestdimmelserna
i dmnet cller att de vilja inviinta andra tider. I dylika fall lirer man i
regel dga rdatt att hos kontrahenterna presumera en onskan att overlitel-
sen skall fa gilla; finnes en sadan Onskan, bor givetvis staten, i hiindelsc
dess mellankomst erfordras, gora sitt till for forverkligandet didrav. Att
overlataren icke atertagit fastigheten kan emellertid dven vara beroendc
av att kontrahenterna icke kunnat enas om den ersittning, som fran ena
eller andra sidan skall utgivas i samband med fastighetens atergiang till
overlataren, eller icke forma gilda ifragakommande ersittning. For dy-
lika fall kan en Onskan om &verldtelsens bestand ej i regel presumeras,
lat vara att stridigheten mellan kontrahenterna dirmed skulle vara pa
lampligaste sdtt undanrsjd. Vill man pa lagstiftningens vig bereda gil-
tighet at en Overlitelse av ifradgavarande slag i fall, d& vid tiden for
ikrafttridandet av en eventuell lag den, till vilken overlatelsen skett, sa-
som iigare besitter fastigheten, bor man diarfor a andra sidan halla moj-
lighet 6ppen for medkontrahenten under en ej allt for kort tid fran
lagens ikrafttridande att framstilla de ansprak, som kunna folja av over-
latelsens tidigare intridda ogiltighet. Att ett saddant ansprak icke bor
beaktas, om ej den, som framstiller detsamma, #r beredd att fullgéra
eller stilla sikerhet for de pa honom ankommande prestationer, som
kunna bliva en foljd av fastighetens atergang till Gverlataren, lirer siga
sig sjalvt, likasom det knappast torde behdva papekas, att staten icke
bor limna sin medverkan for att bereda giltighet &t en forfallen overla-
telse, dir kontrahenterna for kringgaende av den provisoriska lagstift-
ningen om inskridnkningen i oOverlatelserdtten triffat sadant avtal, att
den, till vilken overlatelsen skett, kommit att besitta fastigheten icke
sdsom #gare utan sasom arrendator.

Advokaten Waldenstréms forenimnda framstidllning avsag att be-
reda giltighet at forfallna Overlatelser genom ett slags aterstillande av
forsutten tid for ansékan om deras godkinnande; prévningen skulle an-
komma pa Kungl. Maj:t eller lidnsstyrelse. Hirutinnan dr jag av annan
mening. Dels synes det mig mindre lampligt att, om man principiellt
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frangatt kravet pa s#rskill godkinnande av overlatelse, dock fortsitta
med provning under tunga former av idldre overlatelser; dven med risk
att giltighet beredes en eller annan &verlatelse, vars godkénnande vid
dylik provning skulle hava vigrats, synes provningen kunna eftergivas
{or alla hithorande overlatelser. Dels kan jag ej finna annat #n att —
1 betraktande av mojligheten av konflikter ej blott mellan 6verlataren
och den, till vilken overlatelsen skett, utan dven mellan den senare och
andra, som fran samme oOverlatare kunna hirleda ansprak pa ritt till
fastigheten i ett eller annat avseende — fragan om beredande av giltig-
het at dylika overlatelser bér upptagas av domstol, icke av Kungl. Maj:t
cller ldnsstyrelse. Hinvisas dylika mal till domstol, vinnes dérjimte
liitt en sidrskilt med hénsyn till konflikter av nyssnidmnda art erforder-
lig forbindelse med fastighetsbokviisendet. Redan av 13 § i forord-
ningen angdende lagfart a fang till fast egendom kan mah#&nda anses
I6lja, att talan av nu ifragavarande beskaffenhet bor antecknas i lag-
fartsprotokollet, men d& tvekan hidrom kan uppstd och det i och for
sig #r onskvirt, att dylik anteckning sker, torde uttrycklig bestim-
melse hdrom vara ldmplig. For sddana konfliktfall, som avses 1 12
§ 1 forordningen angaende lagfart a fang till fast egendom samt
14 och 46 §§ 1 forordningen angiende inteckning i sddan egendom &r
tiden for lagfartsansokan av avgorande vikt. Har talan for beredande
av giltighet at overlatelse anhéngiggjorts av den, till vilken 6verlatelsen
skett — och detta torde vil i de allra flesta forekommande fall bliva
hindelsen — bor det foljaktligen sta honom Oppet att soka lagfart redan
innan malet avgjorts; att lagfart icke kan Deviljas innan hans talan bi-
{allits genom utslag, som &ger laga kraft, 4r ju givet. ¥or andra kon-
fiktfall, nimligen sadana som omférmilas i andra punkten av 12 § lag-
fartsforordningen, #dr tiden for oOverlatelsen av betydelse; da h#rvidlag
verkan av ett en gang forfallet avtal icke torde kunna réknas fran den
dag, da oOverlatelsehandlingen upprittades, kan, i saknad av annan limp-
lig utgangspunkt, overlatelsens verkan i det avseende, varom nu &r fraga,
mahidnda fa rdknas fran den dag, da anteckning om kiromalet gjordes
1 lagfartsprotokollet.

Pa nu anforda grunder har jag litit inom justitiedepartementet
utarbeta forslag till bestimmelser, som skulle gora det mojligt att bereda
giltighet at Overlatelser, vilka blivit ogiltiga genom férsummelse att séka
godkinnande i enlighet med lagstiftningen om inskrdnkning for viss tid
i rdtten att Overlata fast egendom, och dr det avsett att dessa hestim-
melser jimte de av mig forut omndmnda stadgandena om upphédvande
av nyss omformilda lagstiftning 1 Ovrigt skulle inga i forslag till lag
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mmefattande sdarskilde bestimmelser med avscende 4 wpphdvande av lagstift-
ningen om inskrankning for viss tid ¢ rdtten att overlata fast cgendom.>
Féredraganden uppliiste hiirefter det niimnda lagforslaget, vilket var
av den lydelse bilaga vid detta protokoll utvisar, samt hemstillde, att
lagradets utldtande over forslaget matte f6r det i § 87 regeringsformen
omférmiilda iindamalet inhiimtas genom utdrag av protokollet.

Till denna av statsradets Ovriga ledaméter bi-
tridda hemstéllan ticktes Hans Maj:t Konungen limna
hifall.

Ur protokollet:

N. Cervin.
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Bilaga.

Forslag
till
Lag

innefattande sirskilda bestimmelser med avseende i upphiivande av lagstift-
ningen om inskrinkning for viss tid i ritten att Gverlita fast egendom.

18

Lagen den 6 juni 1919 om inskrdnkning for viss tid i rdtten att
Overlta fast egendom skall icke #ga tillimpning i avseende & Gverlatelse,
som sker efter det denna lag tratt i kraft. Betriffande G6verlatelse,
som skett tidigare, skall lagen den 6 juni 1919 ej heller #ga tillimpning,
dir ej vid denna lags ikrafttridande tiden fér ansokan om godkinnande av
overlitelsen redan gatt till dnda utan att sidan ansokan gjorts eller ock
inom foreskriven tid gjord ansékan om godkdinnande avslagits genom
beslut, som &#ger laga kraft. Ar vid lagens ikrafttriidande anstkan om
godkénnande, som gjorts inom foreskriven tid, beroende pa provning av
linsstyrelse, skall dess befattning med #rendet upphéra; har salunda
gjord ansbkan avslagits genom beslut, som #nnu icke vunnit laga kraft,
skall beslutet anses forfallet.

28 s

Nu har i fall, da godkinnande av Gverlatelse av fastighet eiler del
dérav utgjort villkor for overlatelsens giltighet jimlikt stadgande i
lagen den 28 juni 1918 om inskrinkning for viss tid i ritten att over-
lata fast egendom eller i lagen den 6 juni 1919 i samma #mne, sidant
godkénnande icke blivit sokt inom foreskriven tid; har den, till vilken
iverlitelsen skett, emellertid tilltréitt fastigheten eller fastighetsdelen och
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innehade han eller hans rittsinnehavare densamma sasom iigare vid den
1id, da denna lag tridde i kraft, di ma, dir ej sidan uppgorelse, som
skulle bliva en foljd av overlatelsens ogiltighet, blivit tridffad, saviil 6ver-
litaren som den, till vilken 6verlatelsen skett, &vensom deras rittsinne-
havare dga att efter stimning vid domstol vinna forklarande att den om-
stindigheten att godkinnande av overlatelsen icke vunnits ej vidare ma
anses utgora hinder fo6r dess giltighet. Dylik talan ma dock e¢j an-
hiingiggoras forrdn sex manader forflutit frin denna lags ikrafttriidande,
¢j heller eljest efter det fran nagondera sidan €] mindre i den ordning,
som for uppsigning av arrendeavtal #r i lag stadgad, delgivits veder-
borande riittsiigare a motsidan yrkande om uppgorelse, som ovan sagts,
in #ven stillts sikerhet for ersidttning, som vid uppgorelsen kunde till-
komma sadan rattsigare.

Om talan, som i forsta stycket ségs, skall genom kirandens for-
sorg ske anteckning i lagfartsprotokollet, sa ock i lagfarts- eller fastig-
hetsbok; skolande i avseende a anteckningen i lagfartsprotokollet i 6vrigt
gilla vad 1 13 § av forordningen den 16 juni 1875 angdende lagfart a
fang till fast egendom ir stadgat for fall, varom dér &r fraga.

Bifalles kiromalet, skall i forhallande till annan, som fran samme
overldtare hiirleder ansprak pa ritt till fastigheten, Gverldtelsen anses
hava #gt rum den dag, da anteckningen om kédromalet gjordes i lagfarts-
protokollet.

Ar i enlighet med vad i denna paragraf sagts fragan om Gver-
latelsens giltighet dnnu ej avgjord, skall betriffande lagfart anses méota
sddant hinder, som avses i 10 § av ovannimnda férordning.

- Denna lag trider 1 kraft dagen efter den, da lagen enligt dira
meddelad uppgift utkommit fran trycket i Svensk forfattningssamling.
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Utdrag av protokollet, hdllet ¢ Kungl. Maj:ts lagrdd fredager den
9 april 1920.

Niarvarande:

Justitierdden  AMEEN,
friherre LEIJONHUFVUD,
EDELSTAM,
Regeringsradet LiNNER.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet Gver justi
tiedepartementsiirenden, héllet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet
den 20 februari 1920, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utla-
tande skulle for det i § 87 regeringsformen omférmilda &ndamal inhim-
tas Over upprittat forslag till lag innefattande sdarskilda bestémmelser med
avseende d upphdvande av lagstiftningen om inskrinkning for wviss téd «
rdtten atl overldta fast egendom.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, féredrogs infor lag-
radet av ledamoten & justitiedepartementets lagavdelning, assessorn '1‘1_!0}'
Sjofors. '

Lagradet lamnade forslaget utan annan anmirkning in att, emir
ritt att fa ansokning om lagfart forklarad vilande icke borde tillkomma
forviirvaren forr dn talan om Gverlatelsens giltighet blivit anhiingiggjord,
forslagets sista stycke syntes bora i enlighet ddrmed fortydligas.

Ur protokollet:

Erik Olander.
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Utdrag av protokollet sver justitiedepartementsdrenden, hdllet infir
Hans Kungl. Hoghet Kronprinsen-Regenten ¢ statsrddet
@ Stockholms slott den 13 april 1920.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern BranTing,
Statsrdden: UNDEN,

THoORSSON,

OLssON,

SANDLER,

Niuson,

Erigsson,

SVENSSON,

Hanssox.

Efter gemensam beredning med chefen for jordbruksdepartementet
anmalde chefen for justitiedepartementet statsrddet Undén lagridets den
Y innevarande ménad avgivna utlitande Over det den 20 februari 1920
till lagradet remitterade forslaget till lag innefattande sdrskilda bestimmel-
ser med avseende d upphdvande av lagstiftningen om inskrinkning for viss
tid @ ritten att overldta fast egendom.

Efter att hava redogjort for utlatandets innehall anmérkte foredra-
ganden, att med anledning av den av lagriddet gjorda erinran avfattningen
av 2 § sista stycket fortydligats samt att darutdver tvenne mindre formella
jamkningar vidtagits i forslaget. IForedraganden upplaste hirefter det sa-
lunda Overarbetade forslaget samt hemstillde, med aberopande av den en-
ligt § 54 riksdagsordningen Kungl. Maj:t medgivna ritt, att berdrda for-
slag matte genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.
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Med bifall till denna av statsridets ovriga leda-
moter bitridda hemstallan tacktes Hans Kungl. Hoghet
Kronprinsen-Regenten forordna, att till riksdagen skulle
avlitas proposition av den lydelse, bilaga vid detta
protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Ivar Brynolf.
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