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Nr 254,

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till indrad lydelse
av §§ 61 och 109 regeringsformen samt § 72 riks-
dagsordningen; given Stockholms slott den 12 mars 1920.

Under dberopande av bilagda i statsridet hillna protokoll vill Kungl.
Maj:t hirmed till riksdagens provning i grundlagsenlig ordning framligga

foljande
Foérslag
till

andrad lydelse av §§ 61 och 109 regeringsfomen samt § 72
riksdagsordningen.

Regeringsformen.

§ 61.

Alla avgifter, som riksdagen under de i foregiende § nimnda titlar
beviljat, skola utgoras intill borjan av det statsregleringsir, for vilket den
nya bevillningen av riksdagen faststilld bliver.

$ 109,
Lagtima riksdag — - -— sammantridets borjun.
Urtima riksdag — — sammantriide infaller.

Dir si oftrmodat skulle hiinda, att riksdag fore det nya statsregle-
ringsarets intriidande icke hade staten reglerat eller ny bevillning sig ata-
git, fortfarc den forra statsregleringen och bevillningen, till dess ny stats-
reglering och bevillning beslutats.

Bihang till riksdagens protokoll 1920. 1 saml. 211 hifi. (Nr 954.) 1
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Overgangsbestdmmelse.

Genom beslut av Konung och riksdag ma vid omliggning av stafs-
regleringséret ddrav betingade #ndringar vidtagas i redan faststilld riksstat
eller staten regleras och bevillningen faststillas for annan tid #n kalen-
derér.

Riksdagsordningen.
§ 72.

A varje lagtima riksdag forordnas revisorer till ett antal av tolv,
vilka till halva antalet av vardera kammaren utses, att enligt regerings-
formen och siirskild instruktion granska statsverkets, riksbankens och riks-
gildskontorets tillstdnd, styrelse och forvaltning. Varje revision skall om-
fatta ett rikenskapsidr. Revisionsforrittningen tager sin bérjan & dag, som
1 instruktionen bestimmes, och skall inom tvid miénaders tid vara full-

bordad. :
Revisorerna vilja — — — — d#ro lika.
De anmiirkningar, — — — — vidare behandling.

GUSTAF.

Osten Undén.
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Utdrag av protokoll over justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen i statsrddet ¢ Stockholms slott
fredagen den 12 mars 1920.

Nirvarande:

Hans excellens herr statsministern BRANTING,
Hans excellens herr ministern fér utrikes #irendena friherre PALMSTIERNA,
Statsrdden UNDEN,

THORSSON,

OLSSON,

SANDLER,

NOTHIN,

NILSSON,

ERIKSSON,

SVENSSON,

HANSSON.

Chefen for justitiedepartementet statsridet Undén anférde efter gemen-
sam beredning med chefen for finansdepartementet:

>Den 16 maj 1919 uppdrog Kungl. Maj:t at siirskilda kommitterade att
verkstilla utredning angdende mdojligheten av en sidan foréindring av bud-
getaret, att det forlades till tiden 1 juli—30 juni eller annan i férhéllande
till riksdagens normala avslutande limplig tidsperiod samt, direst det av
utredningen framginge, att en sidan reform limpligen borde genomfdras,
utarbeta férslag, som dirfér kunde finnas erforderliga.

I enlighet med de direktiv, som l#imnats kommittén i det nimnda dag
i #rendet forda statsradsprotokollet, har kommittén i férsta hand haft att
understka, huruvida &verhuvud ifrigavarande reform vore mdjlig att genom-
fora. I skrivelse den 3 oktober 1919 till statsradet och chefen for finans-
departementet har kommittén angivit sin uppfattning 1 némnda friga och
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dirvid bland annat framhéllit, att med den nuvarande forkiggningen av riks-
dagssessionerna en omliggning av budgetiret till annan tid dn 1 juli—30
juni knappast kunde komma ifriga. Kommittén har vidare i samma skri-
velse angiende sjilva huvudfrigan meddelat, att enligt den uppfattning,
kommittén vunnit, en omliggning av budgetiret till nimnda tidrymd later
sig gbra, dock under atskilliga i skrivelsen nirmare angivna forutsiittningar,
avseende huvudsakligen att forvaltningsarbetet iivensom riksdagens arbete
ordnas pi sadant sdtt, att statsregleringen kan bringas i verkstillighet
omedelbart vid budgetarets borjan. I berérda skrivelse formiilde sig ock
kommittén hava for avsikt att framdeles avgiva forslag till de grundlags-
indringar, vilka borde av 1920 érs riksdag antagas sasom vilande for att
mdjliggdra en eventuellt blivande omliiggning av budgetiret.

Kommittén har den 26 niistlidne februari avgivit sagda yttrande, vilket
jag nu fir for Kungl. Maj:t anmiila, sedan kommitténs 1 finansdepartemen-
tet ingivna skrivelse for vidare handliggning 6verlimnats till justitiedeparte-
mentet.

I sin skrivelse anfor kommittén fsljande:

Da kommitténs arbeten iinnu icke fortskridit si lingt, att kommittén till-
tror sig att med full sikerhet kunna overblicka de oligenheter, som eventuellt
kunna f6lja med det nya budgetirssystemet, ir kommittén for nirvarande icke
beredd att slutgiltigt tillstyrka reformen, dven om det fér kommittén ir uppen-
bart, att den medfor avsevirda fordelar. Som emellertid den nu pagiende riks-
dagen #r den sista fore nirmaste ordinarie nyval till andra kammaren och da
fordenskull. direst ej for omliggningens genomférande erforderliga grundiags-
dndringar beslntas av 1920 ars riksdag, reformen skulle fér normala fall £f5rdri-
Jas ytterligare fyra 4r, har kommittén dock ansett sig bira framligga forslag
till de grundlagsiindringar, vilka synas vara en forutsittning fér omliggningen.
Kommittén har tillika ansett sig bora formulera sitt forslag si, att dessa grund-
lagsiindringar erhalla en avfattning, enligt vilken de limpa sig for vilken finans-
period som iin viljes, nagot, som skulle bliva av betydelse vid en eventuell fir-
indring av tiden for riksdagssessionerna. Direst lagtima riksdags sammantriiden
komme att forliggas till exempelvis tiden oktober—mars, skulle salunda finans-
aret mojligen kunna omfatta tiden 1 april—31 mars, en finansperiod, som fire-
kommer i vissa andra linder och som i och for sig iir forenad med atskilliga
fordelar med hinsyn bland annat diirtill att atskilliga anliggningsarbeten m. m.
pliga igingsiittas under viren och férsommaren.

De grundlagsindringar, som kommittén funnit vara behovliga, dro av tva
slag. Dels har det giillt att undanrédja nu befintliga grundlagsbestimmelser,
vilka genom sin avfattning kunde ligga hinder i vigen for den ifrigasatta om-
liggningen av budgetaret. Dels dr det av ndden att inféra nya foreskrifter,
som reglera statsregleringsférhillandena, for den hiindelse att den nya budgeten
icke skulle hinna faststillas till den tid, di den bér triida i tillimpning.
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Ur dessa synpunkter har kommittén funnit dindringar behovliga i §§ 61 och
109 i regeringsformen samt i § 72 i riksdagsordningen, varforutom ett vergangs-
stadgande till regeringsformen #r av behovet pakallat.

§ 61 i regeringsformen har for niirvarande f6ljande lydelse: »Alla avgifter,
som riksdagen under de i foregiende § nimnda titlar beviljat, skola utgéras in-
till slutet av det &r, under vars lopp den nya bevillningen av riksdagen faststiilld
blivers.

Kommittén har av tva skil funnit #ndring i denna § noédig. Kommittén
dr till en borjan icke overtygad att det utan grundlagsiindring skulle vara moj-
ligt att i den forutvarande lydelsens »ar»> inligga betydelsen av ett oberoende
av kalenderdret lopande statsregleringsir. Men iiven om en sidan tolkning av
ordet »ar»> mahinda kunde ifragakomma, kan stadgandet av reella skil icke bibe-
hallas ofériindrat vid overgang till ett finansir, som tager sin borjan avseviirt
tidigare in med kalenderaret niist efter det, da budgeten faststiilles. Diirest
nimligen budgetaret skulle omfatta tiden 1 juli--30 juni, skulle, sasom riksdags-
arbetet for niirvarande dr forlagt, det icke vara oténkbart att ett riksdagsbeslut
om bevillningen kunde bliva uppskjutet till borjan av juli manad, och i hiindelse
detta skedde, skulle, fiven om ny bevillning antoges under juli ménads bérjan,
med nuvarande lydelse av § 61 den gamla bevillningen komma att gilla dnda till
utgangen av det nya budgetaret, nagot som uppenbarligen bor forebyggas. Para-
grafen maste alltsa idven av detta skil indras, och dé sa ir forhiallandet, synes
det limpligt att samtidigt ersitta dess férutvarande, pa kalenderaret syftande
»ar» med uttrycket »statsregleringsars, vilket otvetydigt lirer giva vid handen,
att hiir icke behover vara fraga om kalenderar. I &vrigt synes édndringen kunna
inskriinkas till att orden »slutet av det ar, under vars lopp» utbytas mot »>bor-
jan av det statsregleringsar, fior vilket>. Stadgandet i sin helhet skulle alltsa
fa foljande lydelse:

»Alla avgifter, som riksdagen under de i foregiende § nimnda titlar bevil-
jat, skola utgoras intill borjan av det statsregleringsir, for vilket den nya bevill-
ningen av riksdagen faststilld bliver.»

I sak torde med den nya formuleringen stadgandets hittillsvarande syftemal
icke underga ndgon egentlic forindring.

Den ovan antydda mdojligheten att riksdagen, ehuru samlad, icke hunnit
besluta om den nya bevillningen eller statsregleringen, innan det nya statsregle-
ringsdret intriitt, nodviindiggor emellertid dven en grundlagsforeskrift angdende
vad i fraga om statsreglering och bevillning skall gilla under mellantiden mellan
det tillindalupna statsregleringsarets utgang och tidpunkten for riksdagens beslut
om den nya statsregleringen.

Under hittillsvarande forhallanden har en dylik bestimmelse icke varit er-
forderlig. Riksdagens behandling av statsreglerings- och bevillningstragor har
nimligen, i f6ljd av riksdagsarbetets koncentrering under forra halviret, legat
till tiden sé langt fore statsregleringsdrets utging med kalenderirets slut, att
ett forskjutande av en riksdags beslut i statsregleringsfragor tills in under fii-
jande statsregleringsir varit otinkbart. Budgetarets omliggning kan emellertid,
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som nimnts, framdeles tinkas gora en dylik eventualitet, lat vara endast i undan-
tagsfall, mojlig.

Vid bedomandet av fragan om plats och innehall f6r den grundlagsbestim-
melse, som i f6ljd hiirav synes vara av ndden, har kommittén fist sin uppmiirk-
samnhet vid tredje stycket av § 109 i regeringsformen, vilket innehdller en fore-
skrift for ett i viss man likartat undantagsfall, nimligen att riksdag mot for-
modan skulle vara avslutad utan att hava reglerat staten eller dtagit sig ny be-
villning, Gemensamt for detta undantagsfall och det av kommittén berorda iir
den uteblivna statsregleringen; atskillnaden ater att i det forra fallet anledningen
hirtill varit riksdagens avslutande, innan statsregleringsarbetet blivit fullbordat,
i det senare att riksdagens arbete hiirmed av ndgon annan anledning blivit for-
drojt. Efter att hava noga provat fragan har kommittén ansett limpligast att
den for det senare av dessa fall behovliga undantagsbestimmelsen sammanfores
med den redan befintliga i en gemensam foreskrift, vilken alltjimt far sin plats
i § 109, tredje stycket.

Detta stycke dr hittills av foljande lvdelse:

»Dir sd oformodat skulle hiinda, att riksdag, nir den avslutas, icke hade
staten reglerat eller nidgon ny bevillning till bestimt belopp sig atagit, fortfare
den forra statsregleringen och bevillningen intill niista riksdag. Ar ater bevill-
ningens hela belopp bestimt, men kamrarna icke om fordelningen dirav ense,
da skola, efter den faststillda bevillningssummans forhallande till den, som vid
foregaende riksdag blivit fordelad, de i den sista bevillningsférordningen stadgade
artiklar jimnlikt 6kas eller minskas; och uppdrage riksdagen at de av riksdagen
valde fullmiiktige i riksbanken och fullmiktige i riksgildskontoret att en ny be-
villningsférordning pi sidan grund uppgora och utfirda.»

Enligt kommitténs forslag skulle det lyda pa filjande siitt:

»Diir sd ofdrmodat skulle hiinda, att riksdag fore det nya statsregleringsirets
intridande icke hade staten reglerat eller ny bevillning sig atagit, fortfare den
forra statsregleringen och bevillningen, till dess ny statsreglering och bevillning
beslutats».

I denna formulering har kommittén uteslutit styckets hela sista del, som
meddelar bestimmelser for det fall, att vid riksdagens avslutande bevillningens
hela belopp skulle vara bestimt men kamrarna icke skulle vara ense om fordel-
ningen. Foreskrift i sadant avseende lirer hava varit av behovet pakallat under
standsrepresentationens tid, déd varje stind hade sin siirskilda bevillning. Med
inférande av tvakammarsystemet och gemensam votering ir den situation, for
vilken bestimmelsen i friga ir avsedd att tillimpas, praktiskt taget utesluten.
Har riksdagsarbetet verkligen fortskridit sa lingt, att bevillningens hela belopp
ir faststiillt, lira ock grunderna for beloppets uttaxerande kunna utan tidsutdriikt
fastslds. Eventuellt kan en gemensam votering bliva nédviindig, men den kan
ju folja si gott som omedelbart pi primirbesluten. Hirtill kommer, att den
ordning, som i § 109 i regeringsformen forutsittes, overhuvud taget icke tillim-
pas vid riksdagsarbetet; grunderna for bevillningen — varmed i férevarande sam-
manhang ésyftas den s. k. allmiinna bevillningen, som numera motsvaras av in-
komst- och formogenhetsskatten — faststillas ju under riksdagens lopp. Vid
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riksdagen 1919 infordes den ordningen, att sjilva procentsatsen for skatten i
friga halles oppen till riksdagens slut for att kunna jimkas efter statsreglerin-
gens utfall i ovrigt. Hirvid bestimmes berikningen av skatten forst efter det
procenten blivit beslutad. Aren 1910—1918 fattades dven formellt alla beslut
om grunderna for bevillningen, innan berikningen av bevillningar och 6vriga in-
komster dgde rum. Aven vid den t. o. m. 4r 1909 tillimpade proceduren be-
triffande statsregleringsforfarandets avslutning, som ganska niira anslét sig till
den ordning fér handliggningen av dessa fragor, vilken forutsittes i § 109 i
regeringsformen och enligt vilken beslut rérande sittet for »bevillningssummans
utgorande» formellt fattades sdsom sista ledet i statsregleringsarbetet, foljde sist-
nimnda beslut omedelbart pd — vanligen dagen efter — riksdagens faststillande
av summan av den bevillning, som erfordrades for fyllande av statsverkets behov.
Nigot rum for tillimpningen av féreskriften om jidmkning i bevillningsférord-
ningen genom riksdagens fullmiktige i riksbanken och riksgildskontoret fanns for-
denskull praktiskt sett icke. Faktiskt voro ock de reella besluten rérande grun-
derna for bevillningen fattade langt tidigare under riksdagen.

Det synes pa nu anforda skil icke bora forefinnas nagon betinklighet mot
att vid éndring av § 109, tredje stycket, utesluta sista punkten. Vidtages denna
andring, synes i forsta punkten av tredje stycket uttrycket »nigon ny bevillning
till bestimt belopp sig atagit> bora forkortas till »ny bevillning sig atagits.

I forsta punkten av stycket har kommittén dirutover vidtagit foljande for-
indringar. De forutvarande i stadgandet férekommande orden »nir den (riks-
dagen) avslutas», vilka begrinsa undantagsforeskriftens giltighet till det fall, da
riksdagen avslutas fore verkstilld statsreglering, hava utbytts mot ordalagen »fsre
det nya statsregleringsarets intridande», vilka ticka savil denna eventualitet
som den av kommittén ovan berérda, att riksdagen icke i tid hunnit handligga
dithoérande #renden.

Vidare har kommittén utbytt bestimmelsen att den forra statsregleringen
och bevillningen skola fortfara »intill nista riksdag» mot att de skola fortfara
»till dess ny statsreglering och bevillning beslutats». Den forutvarande bestim-
melsen ir nidmligen uppenbarligen i och for sig icke tillfredsstillande. Har riks-
dagen avslutats, maste den forra statsregleringen ricka icke blott till niista riks-
dags borjan, utan till dess denna riksdag hunnit fatta beslut rérande den nya
budgeten. Fortgar dter riksdagen, ehuru utan att ha verkstillt statsregleringen,
bor den gamla fortfara icke till ndsta riksdag, utan till dess beslut om stats-
reglering och bevillning hunnit fattas.

Vad ater angir den reella inneborden av stadgandets foreskrift, att den
gamla statsregleringen och bevillningen skola fortfara, intill dess ny statsregle-
ring och bevillning antagits, har kommittén iven haft under omprévning tanken
att ersiitta detta stadgande med ett annat, som skulle avse, att de av riksdagen
redan fore budgetirets ingang fattade besluten skola trida i tillimpning, medan
1 dvrigt den gamla riksstaten skulle gilla. Hirav skulle emellertid folja, att
ildre och nyare beslut om statsreglering och bevillning, tillkomna under olika
forutsittningar och avseende olika tider, samtidigt skulle tillimpas vid sidan av
varandra. Enligt kommitténs uppfattning skulle detta emellertid dels givetvis
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forrycka statsregleringens enhet, dels litt giva anledning till osikerhet i for-
valtningen. Ur redovisningssynpunkt ir det tvivelsutan ock avseviirt fordel-
aktigare, att den gamla riksstaten med dess titlar foljas, intill dess den nya
riksstaten blivit faststilld.

Kownmittén vill didrjimte papeka, att det undantagsfall, f6r vars skull pa
grund av budgetirets omliggning en ny undantagsforeskrift i § 109 skulle er-
fordras, sikerligen naste komma att riikknas till de siillsynta och till dem, som
helt bora kunna undvikas, utom da lagtima riksdag upplosts med forordnande
om nya val. I sidana fall torde det bliva nédvindigt, att den avgaende riks-
dagen, innan den atskiljes, faststiller en budget. Att denna ej kan bliva full-
stindig dr givet, men den kan kompletteras med en av den nya riksdagen fast-
stilld tilliggsstat.

Budgetarets omliiggning pakallar som sagt iven viss anordning av § 72 i
riksdagsordningen, vars forsta stycke nu lyder silunda:

»A varje lagtima riksdag forordnas revisorer till ett antal av tolv fir vart
ar, vilka till halva antalet av vardera kammaren utses, att enligt regeringsformen
och sirskild instruktion granska statsverkets, riksbankens och riksgiildskontorets
tillstand, styrelse och forvaltning. Varje revision skall omfatta ett ars avslutade
rikkenskaper. Revisionsforriittningen tager sin borjan 4 dag, som i instruktionen
bestimmes, och skall inom tva manaders tid vara fullbordad.»

Till en borjan bor uttrycket i forsta punkten »for vart ar» indras. Att
utbyta »ar> emot »statsregleringsir» ir emellertid hiir icke limpligt, da enligt
kommitténs uppfattning riksbankens rikenskapsir icke behover och ej heller synes
bora sammanfalla med statsregleringsaret. Med »ar» torde ej heller hava avsetts
det éar, som skall granskas, utan det ar, di valet sker. Sa maste i varje fall
ordet hava tolkats fore ar 1886, da dessforinnan samma statsrevisorer granskade
dels riksbankens och riksgildskontorets rikenskaper for det sistforfintna aret,
dels ock statsverkets riikenskaper for aret fore det niistforflutna. For att e
tvekan om inneborden av ordet »ar» skall uppkomma, synes det limpligaste vara
att uttrycket »for vart ar» utgar, vilket kan ske utan att nagon lucka i grund-
lagen uppstir. Kommitterade foresld fordenskull, att sagda uttryck uteslutes
ur forsta punkten.

Jamvil andra punkten bor idndras. »Ett ars avslutade rikenskaper» har
ursprungligen asyftat ett kalenderars riikenskaper. Att hiir inféra termen stats-
regleringsar later sig av ovan antydda skil ej gora. Diremot torde man kunna
anvinda begreppet »rikenskapsar», varvid punkten synes bora omformuleras till:
»Varje revision skall omfatta ett riikenskapsar.» Att rikenskaperna bora vara
avslutade idr sjilvfallet och framgar for 6vrigt med full tydlighet av instruktio-
nen for riksdagens revisorer § 12 a).

Nagra andra indringar av 72 § riksdagsordningen erfordras icke,

Vad sjilva overgangen till det nya budgetarssystemet angar, torde for det
fall att det nya budgetaret skall riknas for tiden !/7—?%%; niirmast bora tagas
under overvigande, huruvida den erforderliga 6vergangsbudgeten skall omfatta
ett halft eller ett och ett halft 4r. Kommittén &ir for sin del vertygad om att
av dessa alternativ det forra obetingat bor foredragas. Att, da ej tvingande skiil
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diirtill foranleda, vilja en lingre tidrymd &n 12 manader synes nimligen icke
bora férekomma, dé grundlagen utgar frin att budgetforslag skall foreliggas
varje lagtima riksdag. Skulle overgdngsbudgeten avse ett och ett halft ar,
komme en riksdag att icke alls fi sig ndgon statsreglering forelagd. En dylik
anordning med faststillande av riksstat for lingre tid #n ett ar skulle ock std
1 strid med systemet med den forevarande reformen, da den ju skulle innebira
en Okning i stiillet for minskning av svarigheten att verkstilla tillforlitliga be-
rikningar for den kommande budgeten. Det skulle fordenskull med all sanno-
likhet visa sig, att atminstone for den sista tredjedelen av budgetterminen en
tilliggsstat av mycket betydande omfattning skulle bliva erforderlig. Detta skulle
vara synnerligen oligligt, endr den riksdag, som forsta gingen skall antaga
budget for det nya finansiret, bor dga mojlighet att igna den nya riksstaten
en snabb behandling, vilket nippeligen skulle lata sig gora, om en omfattande
tilliggsstat dirjimte skulle behandlas. Tvivelsutan komme det ock att visa sig
nodvindigt att faststilla tva tilliggsstater till 6vergingsstaten — en antagen
vid riksdagen nist efter den di &vergingsstaten faststillts och en antagen vid
den riksdag, som skulle faststilla den forsta riksstaten for det omlagda budget-
aret. Att oreda i finansplanen och svarigheter i forvaltningsarbetet hirav skulle
folja, torde utan vidare vara uppenbart.

P4 i huvudsak ovan angivna skil har kommittén ansett det uteslutet, att
for overgAngen budget faststiilles for lingre tid &n ett &r. Med en Gvergings-
budget for ett halvt dr undvikas nu nimnda svdrigheter. Men #ven ett dylikt
Gvergingsir torde erbjuda vissa oligenheter siésom mahiinda alltfor frimmande
for virt riksdagsarbete. Kommittén har dirfér sokt efter och alternativt ansett
sig ocksd kunna férorda en utvig, som skulle mojliggéra att diven for Gvergangs-
budgeten behalla den vanliga perioden av tolv manader. Forfarandet hirvid
torde limpligast dskadliggoras genom foljande exempel.

Dé de indringar i grundlagarna, vilka betingas av budgetirets omliggning,
e] kunna antagas andra gangen forrin vid 1921 ars riksdag, lirer for denna
riksdag bora framliggas statsverksproposition i vanlig ordning, det vill siiga for
ar 1922. Av 1922 ars riksdag skulle emellertid kunna antagas riksstat for tiden
Y1 1922—-9%/5 1923, varvid erforderliga #@ndringar i den redan faststillda riks-
staten for ar 1922 skulle vidtagas. Huru hiirvid borde niirmare forfaras torde
1 forevarande sammanhang icke vara nodigt att utveckla. Overgéngen fran det
gamla till det nya systemet skulle alltsé silunda ordnas, att tvd drsbudgeter an-
toges, vilka i viss del skulle tidcka varandra.

D4 fragan, huru 6vergéngen till det nya budgetiret limpligast skall ordnas,
icke nu foreligger till slutgiltigt avgérande, har kommittén ansett, att Gvergangs-
stadgandet bor si avfattas, att det limnar méjlighet att framga pa vilkendera
av de nu antydda bada utviigarna, som vid nirmare prévning kan befinnas vara
mest limplig.

Det erforderliga stadgandet synes i enlighet med det nu anférda bora er-
halla foljande lydelse:

»Genom beslut av Konung och riksdag mi vid omliggning av statsreglerings-
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aret dirav betingade idndringar vidtagas i redan faststilld riksstat eller staten
regleras och bevillningen faststiillas for annan tid én kalenderar.»

Till det foreslagna nya stadgandet i riksdagsordningen har kommittén ej
ansett nagon sirskild Gvergangsbestimmelse erfordras. Diremot lirer ett Gver-
gingsstadgande till instruktionen for riksdagens revisorer vara erforderligt. For-
slag till dylikt stadgande torde emellertid icke bora framliggas i nu forevarande
sammanhang.

Frigan om en omliggning av budgetiret befinner sig icke dunu, ssom
av budgetarskommitténs nyss atergivna framstillning utvisas, i det firdig-
beredda skick, att statsmakterna kumna dirtill taga slutlig stillning.

Sedan det forberedande utredningsarbetet givit vid handen, att en
dylik omliggning sannolikt kan under vissa forutsittningar ske, och da
starka skil synas tala for att den ifrdgasatta forindringen av statens
budgetviisen bliver snarast mdjligt genomford, direst den fortsatta utred-
ningen visar att de med reformen forenade svarigheterna kunna tvervinnas,
anser jag det vara angeliget, att de hinder, som kunna foreligga i vissa
grundlagsbestimmelsers avfattning, varda redan nu undanrgjda.

Dirom torde si mycket mindre bora réda tvekan, som kommitterades
forslag till nya grundlagsbestimmelser icke forutsitter nagon omliggning
av budgetiret. Statsmakterna #ro efter antagandet av bestimmelser av
det slag kommittén forordat oférhindrade att bestimma budgetiret med
hiinsyn till det definitiva utredningsresultatet.

Icke heller i fraga om &vergingen till ett nytt budgetir innebir nu
foreliggande forslag nagot bestimt stillningstagande. Varken betriffande
tidpunkten eller sittet for overgingen till en ny ordning i férevarande
hinseende lirer nagot bindande uttalande nu bora ifrigakomma. Med an-
ledning av vad fran kommitténs sida anférts om de olika alternativ, som
inom kommittén ifrdgasatts, vill jag endast uttala, att i hindelse det av
kommittén i forsta hand fsrordade alternativet att utfora overgingen medelst
tvenne riksstater, vardera for ett ar men tickande varandra 1 friga om
ett halvar, skulle befinnas béra liggas till grund for ett eventuellt forslag
i dmnet, det icke synes helt uteslutet att genomfora budgetirets omlligg-
ning redan under niistkommande &r.

Betriffande avfattningen av de foreslagna grundlagsbestimmelserna
finner jag mig kunna inskrinka mig till att hénvisa till vad kommitterade
hirutinnan anfort.»

Departementschefen uppliste hirefter ett i enlighet med det anftrda
inom justitiedepartementet upprittat forslag till #ndrad lydelse av §§ 61
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och 109 regeringsformen samt § 72 riksdagsordningen och hemstillde, att
forslaget matte foreliggas riksdagen till provning i grundlagsenlig ordning.
I denna hemstillan instimde statsradets ovriga ledaméter,

och ticktes Hans Maj:t Konungen, med bifall till
samma hemstillan, férordna, att till riksdagen skulle
avlatas proposition av den lydelse, bilaga vid detta
protokoll utvisar.

Ur protokollet:

Adil Wifvesson.




