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Nr 237.

Av herr Lind, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts forslag till ny
konkurslag.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 82 med forslag till konkurslag har
§ 6 erhallit foljande lydelse:

»Borgenir, som till sikerhet for sin fordran har pantritt i fast eller
los egendom, dge ej den ritt att f& gildendren forsatt i konkurs, varom
ovan ar stadgat, si framt géldendren visar, att den egendom, vari bor-
gendren har pantritt, forslar till fordringens fulla gildande.»

Vid behandlingen av denna § infor lagradet har justitierddet Leijon-
hufvud anfért bland annat foljande:

(& sid 314) »Enligt géllande ratt &r panthavare utesluten frin
ratten att pakalla gildendrens forsidttande 1 konkurs, om han ej kan
visa, att panten ar otillracklig till géldande av hans fordran. Forslaget
dter innebdr, att panthavare ar dartill berittigad, darest icke gildeniren
styrker pantens tillricklighet.»

(och & sid. 315) »Om man silunda finner ett specialstadgande an-
giende panthavare i och f{or sig vara behorigt, bor fragan om bevis-
skyldighetens fordelning losas enbart med hinsyn till vad sakens natur
kriver. Vad da betriffar avtalsenlig pant torde sannolikheten vara
storst for det antagandet, att borgenir, som ansett gildenédrens férmo-
genhetsstallning vara sédan, att sdrskild sdkerhet for fordringen #r av
noéden, da ock betingat sig full sikerhet. Det synes med avseende hird
béra ankomma pi borgendren att, om han vill dberopa vare sig att
sikerheten fran borjan varit otillricklig eller att den sedermera nedgétt
1 vdrde, dirom forebringa utredning. Jamvil lirer den skyldighet i
friga om bevisning, som forslaget piligger gildeniren, i en del fall
svarligen kunna av honom fullgéras. Aven om vidkommande lagbestimd
pant en presumtion fér pantens tillricklighet ej alltid vore befogad,
sirskilt om, sdsom forslaget avser, under pantritt inbegripes retentions-
ritt, larer dock dédrav ej betingas, att bevisningsregeln uppstilles annor-

Bihang till riksdagens protokoll 1920. 3 saml. 100 hdft. (Nr 236—237.) 95720 2



10 DMotioner © Firsta kammaren, Nr 237.

lunda #n som i friga om pant av det forst omnémnda slaget dr natur-
ligast, och att giva olika bestimmelser for de bida fallen torde ej kunna
ifrigakomma. Det hemstilles forty om bibehallande av nuvarande laga
standpunkt i forevarande avseende. ‘

I denna hemstillan har regeringsradet Linnér instimt.

Di enligt mitt formenande bevisskyldighetens férdelning i detta
yttrande ritteligen framhivts, fir jag harmed under hanvisning till samma
yttrande hemstilla,

att riksdagen métte besluta fdoljande lydelse av
omnamnda § 6: »Borgenidr, som till sikerhet for sin
fordran har pantritt 1 fast eller 16s egendom, #ge ej
den ritt att fa gildendren forsatt i konkurs, varom
ovan ir stadgat, si framt borgendren ej visar, att den
egendom, vari han har pantritt, icke forslar till ford-
ringens fulla gildande».

Stockholm den 13 mars 1920.
0. Lind.

Stockholm. K. L. Beckmans Boktr., 1920.



