Motioner 1+ Fovslta kammaren, Ny 177. b

Nr 177.

Av herr Olsson, Ahlmans Olof m. fl, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition med forslag till ny giftermalsbalk m.m.

Att den moderna utvecklingen gjort var nuvarande giftermalsbalks
bestdmmelser i mangt och mycket forildrade, kan icke av ndgon bestridas.
Alldeles sarskilt galler detta om mannens mélsmanskap fér hustrun,
vilket numera framstir sésom antingen en tom form eller en oegentlighet.
Uppenbarligen méste darfor varje forslag till ny lagstiftning pi omridet
utgd frin ett upphavande av detta mélsmansskap och hustruns erkin-
nande som en i och for sig lika sjalvstindig och sjilvrddande person
som mannen. Men ett dylikt erkinnande varken behdver eller bor inne-
bara, att hemmets och familjens enhet upploses och upphdr. Tvirtom
méste lagstiftningens uppgift bliva att séka en anordning av hithdrande
rittsforhallanden pi sddant suatt, att denna enhet bevaras oaktat méls-
mansskapet for mannen upphor.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 15 med forslag till ny gifterméls-
balk har ocksd ett forsck gjorts hartill. Men en granskning av forslaget
och dess motiv, sddana de av lagberedningen och myndigheterna utveck-
lats, ger snart vid handen, att forsoket fullstindigt misslyckats. Hustruns
oinskriankta sjalvstindighet bidde som individ och férmdogenhetssubjekt
har i forslaget medfort, att sktenskapet i verkligheten fitt sjunka ned
till ett slags bolag bide i samliv och i ekonomi. Den juridiska finess,
som ar forslagets kirna, giftoratten i dess nya form och det s. k. gifto-
rattsgodset, framkallar praktiskt taget ett Omsesidigt misstroende och
vaksamhetsforhillande makarna emellan, vilka hava att framfor allt var-
dera bevaka sitt intresse i andra makens fdrvaltning av dennes gitto-
rattsgods och halla oavbruten avriakning inbdrdes i fréga om sina resp.
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underhéllsbidrag till hemmet, som blir si att siga bida makarnas fordrings-
agare till visst belopp av deras sirskilda inkomster och kapital, men icke
sasom enligt gillande ratt en hogre enhet, vari de bida uppgd med gemen-
samma och samfillda intressen och férenas till ett.

Det ar mojligt, att forslaget kan passa for forhallandena i de storsta
stiderna eller i stdrre arbetarsamhillen, och det m& d4 girna gdras till-
lampligt dir och for dem, som vilja begagna sig av detsamma. Men for
landsortens och landsbygdens svenska folk passar forslaget icke. Dess
uppfattning av idktenskapet &r knappast den som detta folk &nnu i regel
hyllar, och dess inblandande av domstol i allehanda husliga tvister stir
i rak strid mot den sedvinja och sedvaneritt, till vilken det sjilvt ging
pd ging nodgats hanvisa, d& det gillt att finna en norm for domstolens
avgorande. Det svenska folkets stora flertal dnskar forvisso en helt annan
anordning av Z#ktenskapets rattsverkningar och bor ingalunda pétvingas
en lag, som mdjligen passar for en enda klass inom samhillet. Forslaget
bereder ej ens tillfille att genom #ktenskapsforord hinvisa till en annan
och battre ordning, i det att dylikt forord visentligen blott kan avse
olika férmdgenhetsdelars karaktir av enskild egendom eller giftorattsgods.

Under sidana forhillanden torde det icke heller vara méjligt for
riksdagen att genom forslagets omarbetande i utskottet vinna en positiv
13sning vid denna riksdag. Men om vi silunda nddgas yrka avslag &
forslaget, sker detta under uttalande av en férhoppning och onskan, att
Kungl. Maj:t matte lita verkstilla en omarbetning p4 den grundval, att
det nu framlagda forslaget, ddrest si skulle visa sig md&jligt, bibehilles som
ett alternativ, vilket skall gilla, om genom aktenskapsforord si avtalas, men
att for det fall, di aktenskapsforord saknas, &ktenskapets rittsverkningar
skola regleras antingen i huvudsaklig dverensstdimmelse med nu gillande ritt,
s& lingt detta visar sig gorligt, utan att mannens méalsmanskap for hustrun
bibehélles, eller eljes efter grunder, som finnas skaliga och som icke verka
upplésande & hemmets enhet. Vi vilja med avseende hiri anmirka, att
det &tminstone synes oss tinkbart, att makarna var for sig behalla sin
formdgenhet och egendom utan giftoriitt i den andras med undantag av
avkastningen, som borde kunna goras till samnfild egendom, nir makarna
leva samman, 4ven om det erbjuder vissa svérigheter att anordna
forvaltningen darav pi full likstdllighetsgrund. Likstallighetskravet far
dock naturligen icke av rent teoretiskt intresse drivas si lingt, att for
dess skull det praktiskt nddviandiga nodgas vika, och om genom forord
forvaltningen md kunna overflyttas frén mannen till hustrun, di skal
dartill kunna finnas, torde all behovlig hansyn vara tagen till detta krav;
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mannen bleve di, dir ej annat avtalats, den som handhade forvaltningen
av den till hemmet utgiende samfillda behillningen, i den méin en for-
valtning dirav vore erforderlig.

Med &beropande av det anforda fa vi alltsd foresla riksdagen besluta

att, med avslag & propositionen nr 15, i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhélla om sidan omarbetning av det
i denna proposition framlagda forslaget till ny gifter-
malsbalk, att, efter upphivande av mannens civilritts-
liga malsmansskap fér hustrun, forhillandet mellan
makarna av lagen regleras pi ett sitt, som samtidigt
beaktar deras omsesidiga sjilvstindighet och hemmets
bevarande enhet med ritt fér makarna att, inom gran-
ser, som for undvikande av alltfor stor splittring i
praktiken finnas nodiga, genom fdrord ordna sitt in-
bérdes forhillande i enlighet med andra 4n den legala
regeln.

Stockholm den 24 januari 1920.

Ahlmans OL. Olsson. Joh. Johansson, Gista Andersson.
Kilkebo.
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Friggeraker.
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