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Nr 144.

Av herr Lindhagen, om vidtagande av digdrder for dstad-
kommande av samarbete mellan Sverige, Danmark, Fin-
land och Norge pd strafflagstifiningens omrdde.

I en foregiende motion (nr 142) har erinrats om den aktuella bety-
delsen just nu av ett nordiskt samarbete i vidstrickt omfattning pa lag-
stiftningens olika omraden.

Ett sidant lagstiftningsomride synes ocksd straffrdtten vara. Det vi-
lar numera nigot universellt over strafflagarna och nigra speciella natio-
nella inslag i olika linder synas icke dir vara tillmitta nigot betydande
utrymme. Fér nirvarande arbetar i Sverige en sirskild sakkunnig, profes-
sor Thyrén, stodd numera av en kommitté, pi utarbetandet av ett fullstin-
digt lagférslag. Arbetet gir tydligen framiat, men det gir lingsamt fram
och tiden for dess avslutande kan knappast 6verskiddas. Nir den tiden
kommer #r det kanske forildrat. Mot sjilva detta lagstiftningsarbetes
grundtankar, &tminstone de ursprungliga, hava redan nu mycket olika me-
ningar gjort sig gillande. Det har siledes mot detsamma erinrats, att det
bygede for mycket pd lagen och for litet pi det konstanta i strafflagar-
nas historia, nimligen vandringen mot allt stérre humanitet i utdvningen
av samhillenas straffritt. Undertecknad for sin del utvecklade denna syn-
punkt nirmare ien motion vid 1917 arsriksdag (nr 19 inom andra kammaren).

I Danmark ater gavs nppdraget att utarbeta ett forslag till ny strafi-
lag 4t professor Torp, som lirer astadkommit ett sidant forslag pd jdm-
forelsevis kort tid. Nu #r dven dir en kommitté sysselsatt med att gran-
ska forslaget, vilket enligt vad det uppgivits lir vara till skillnad frin de
forsta svenska uppslagen mera byggt pid evangelium.

Finland har en strafflag av 1889. Av alla strafflagar lir densamma
vara mest lik den svenska, men sisom atskilligt yngre har den tillignat
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sig en del si kallade moderniseringar. Nagra avsikter att soka dstadkom-
ma en ny strafflag har fran finskt hall 8nnu icke givit sig till kiinna.
Den norska strafflagen av 1892 anses vara ett teoretiskt mésterverk men
fir i sin praktik icke samma lovord. En del detaljreformer till densamma
lira vara 4 bane.

Det miste vil nu kunna med fog betraktas sisom ett stort spektakel,
att icke ett danskt och svenskt samarbete pi detta omride dger rum. Detta
destomera, som i mycket olika grundsatser utan nigra rimliga skl péstas
géra sig gillande. Det svenska arbetet med vittgiende utsikter till ett
lingt forhalande skulle sikerligen genom en samverkan for en i mgjligaste
man lika lydande strafflagstiftning befruktas. I varje fall gilla hir de
synpunkter, som i annan motion (nr 142) lagts pi det nordiska lagstift-
ningsarbetet i allminhet. Aven med Finland ligger det som sagt pifallande
nira att ocksi inleda forhandlingar och i atskilligt kanske &ven numera
med Norge.

Det hemstilles alltsa:

att riksdagen ville anhilla, att regeringen matte
inleda underhandlingar med Danmark, Finland och Norge
om ett eventullt samarbete pa strafflagstiftningens om-
rade mellan Sverige och dessa linder eller dtminstone
ett eller tvd av dem.

Stockholm den 22 januari 1920.

Carl Lindhagen.



