Motioner i Forsta kammaren, Nr 143. 5

Nr 1483.

Av herr Lindhagen, om vidtagande av dtgirder for
dstadkommande av samarbete emellan Sverige och
Finland i fraga om rdttegdngsordningen m, m.

I ndst foregiende motion (nr 142) har erinrats om den aktuella bety-
delsen just nu av ett nordiskt samarbete 1 vidstrickt omfattning pi lag-
stiftningens olika omraden.

Ett sidant lagstiftningsomridde synes rdttegdngsordningen vara sivil
for att fo nagon enhet i de allménna grunder, som man pa olika hall soker
lina utifrdn som &ven for att vinna gehor och giva utbredning &t det,
som #r gott och virt att tillvarataga i de olika lindernas hittillsvarande
rittegingsvisen. I Sverige har rittegingsreformen stitt under beredning
i hundra ar. Den har kostat ofantligt med pengar och arbete, men allt
detta har runnit ut i sanden. Aven den nya ansatssom pabérjades 1909
synes kidmpa med manga svarigheter och sirskilt i detta 6gonblick synes
arbetet pa ett hotande sitt stanna i stopet.

Uti Finland, som har samma rittegingsordning som Sverige sedan
gammalt, avgivos ar 1900 fullstindiga forslag till en civil- och straffpro-
cess. Forslaget granskades av finska lagberedningen, som avgav slutligt
utlitande ar 1909. Sedermera har under de sista aren tre sakkunnige yt-
terligare bearbetat 4rendet i hela dess vidd. Resultatet lir ha blivit, att
man 1 september 1918 beslot avstd fran att soka fora saken i hela sin
vidd i hamn, och numera lir man i stillet vara betdnkt pad partiella re-
former.

Danmark har nyligen erhallit en ny ‘civil- och straffprocess, vars virde
dock av mangen sittes i tvivelsmil. Déremot prisas av specialister det
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norska rittegingsvisendet grundat pd en straffprocessordning av 1887 och
en civilprocessordning, som ir antagen och trider i kraft 1923.

Det ar pafallande, vilken Overensstimmelse som nu rader 1 det svenska
och det finska tillstindet. Bada linderna bygga pi en gammal gemensam
rittegingsordning, bdda ha utarbetade vidlyftiga forslag, vilka ej kunnat
framforas, och bada ha i sitt arbete pi en rattegingsreform just nu ater-
igen stannat timligen 1 stopet. Vad vore di naturligare in att hir an-
ordnades ett gemensamt arbete med vidare uppgifter och samlade krafter,
som kunde verka befruktande.

Tyvirr har den danska och norska lagstiftningen pi detta omrdde lett
till resultat. Ett tidigare uttalande av andra kammaren, att Sverige borde
soka kontakt med det danska och norska arbetet, har lamnats obeaktat av
de svenska vederbérande och #r siledes nu for sent. Emellertid kan ju
for ett svenskt-finskt arbete en viss gemenskap med de andra linderna ernis
genom att upptaga, vad 1 deras nyare processlagstiftning befinnes vara for-
tjaint av efterfoljd. Om man ser denna sak ur framtidens perspektiv, kan
det vil ej bliva mer #n ett omdome dérom, att det sitt, varpd i Norden
processreformen skots och fortfarande bedrives, dr ett ganska stort spek-
takel och en liten dvirgagirning.

Det hemstilles alltsa,

att riksdagen ville anhilla, att regeringen matte:

1) taga initiativ till samforstind med Finland om
ett gemensamt arbete for en i storsta mojliga omfatt-
ning likartad réttegangsform; samt

2) giva instruktion foér den svenska processkom-
missionen, att den 1 sitt arbete soker anslutning till
de norska och danska processlagarna, i den mén de be-
finnas #ven fér vara forhallanden mana till efterfoljd.

Stockholm den 22 januari 1920.

Carl Lindhagen.




