Motioner i Andra kammaren, Nr 339. 7

Nr 339.

Av herr Ericson i Funisdalen, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 110, angdende grunder for bestdmmelser
i frdga om anvindande av sax for fingande av djur.

Genom Kungl. Maj:ts proposition nr 110 begires riksdagens ytt-
rande angiende grunder fér bestimmelser i friga om anvindande av
sax for fingande av djur. Utan att ingd pd frigan om onskvirdheten
av det nu gillande forbudet att med sax finga djur upphives, sd kan
jag icke annat &n hysa betinkligheter mot att saxfingsten géres beroende
av vederborande linsstyrelsers tillstind.

Det ér allt erkdnnande virt, att savil Kungl. Maj:t somn de sak-
kunniga vilja séka mildra det djurpligeri, som naturligtvis djurfingst
pa detta siitt méste medfora, men det torde vara tvivelaktigt, om nigot
visentligt kan vinnas med den foreslagna bestimmelsen. Det torde vara
timligen uppenbart for alla som har nagon kéinnedom om hur djurfangst
med sax tillgar, att denna fiangstmetod maste bliva ndgorlunda lika vilken
som #dn utfér den och alltsd dr djurpligeriet lika stort antingen det
sker med eller utan linsstyrelsens tillstind. Daremot maste det bliva
till mycken oligenhet for den fattiga befolkningen ute i obygderna som
genom sidan fingst, for forsiljning av pilsverk, verkligen kan behdva
en liten kontant inkomst.

Det torde vara ganska vanligt att ménga av de minniskor, det hir
giller, icke sjilva kunna skriva en ansékan om sidant tillstdnd, och dess-
utom miste det naturligtvis bli foérenat med nagon kontant utgift och
foljden av dessa bida omstiindigheter blir, att just dessa som allra bist
behovde denna inkomst icke kunna fa den. Det synes mig dirfor vara
timligen onodigt att besvira linsstyrelserna med sidant arbete, vilket
icke har den ringaste betydelse for det mél man ddrmed vill vinna.
Daremot torde man frin djurskyddssynpunkt med vida stérre fog kunna
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ifragasitta, om icke den vanliga jakten hillre borde goras beroende av
myndigheternas tillstind, ty det dr vil obestridigt, att just pa detta omrade
det mesta djurplageriet férekommer och detta utan att, sd vitt jag vet,
nagonsin bliva foremal fér Kungl. Maj:ts eller riksdagens uppmirksambhet.
Det onédiga djurpligeri, som kan férekomma vid saxfingst, kan med de
lagar vi redan hava, beivras enligt den i propositionen omnimnda 18
kap. 16 § strafflagen och torde det vara limpligare att vira landsfiskaler
overvakade, att dessa lagar efterlevas dn att soka utforska vem som limp-
ligen bor beredas ritt till djurfangst med sax.

Vidare anser Kungl. Maj:t, att férbudet att med sax finga mard,
grivling, iller, hermelin, vessla och vildkanin bor enligt de sakkunnigas
mening kvarstd. Jag kan ej forstd varfor hermelin och vessla icke skola
fa fingas med sax, di de saxar, som diirvid anviindas val alltid dro dédande
och alltsd djurpligeriet mindre &n for nigot annat djur och dessutom ir
det vil niistan det enda sidtt pa vilket dessa djur kunna dédas utan att
pilsverket blir forstért. Med anledning av vad jag silunda anfort, tilliter
jag mig foresla,

att riksdagen uttalar sig for sidan Andring 1
Kungl. Maj:ts forslag,

att ldnsstyrelsernas tillstind icke erfordras for
ritt att finga djur med sax, samt att dven hermelin
och vessla upptagas bland de for saxfangst tillitna djur.

Stockholm den 1 mars 1920.

Christian FEyicson.
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