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Nr 320.

Av herrar Liibeck och Lindman, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 45, med forslag till omorganisation av vat-
tenfallsstyrelsen m. m.

Genom Kungi. Majits prop. nr 45 foreligges riksdagen anyo ett
forslag till omorganisation av vattenfallsstyrelsen, vars behandling ej
medhanos vid 1919 érs lagtima riksdag. 1 anledning av Kungl. Maj:ts
proposition nr 395 vid sistnimnda riksdag hava vi i motion nr 442
foreslagit viss &dndring betriffande organisationsformen och hava till
stod dirfor anfort foljande:

»I Kungl. Maj:ts proposition nr 395 féreslds en omorganisation av
vattenfallsstyrelsen innebirande bland annat ett o6vergivande av den
vid styrelsens inrittande ar 1908 inférda kollegiala styrelseformen och
dess ersdttande med en organisation av samma art som jirnvigs- och
telegrafstyrelserna, dir generaldirektéren i huvudsak dger ensam be-
slutanderitt, medan foredragande avdelningschefer och fullmiktige
sdsom tillfilliga ledaméter hava riitt och skyldighet att till protokollet
anteckna avvikande mening.

Den av Kungl. Maj:t till synes med tvekan foreslagna dndringen
grundar sig péi forslag av lonekommitténs majoritet, men har dessfor-
innan veterligen icke foreslagits fran ndgot hall, vare sig inom eller
utom styrelsen. Frin riksdagens eller allminhetens sida har silunda
icke heller nigot 6nskemal om en dylik #ndring framforts, och erfaren-
heten har icke givit vid handen dess behévlighet.

Under sidana férhillanden har inom lénekommittén reservationsvis
payrkats bibehailande av den nuvarande styrelseformen, detta utan den
av vattenfallsstyrelsen foreslagna utékningen av antalet styrelseleda-
moter frin fem till sju, varjimte styrelsens féredragande tjinstemin
ansetts bora dga ritt och skyldighet att anteckna avvikande mening till
protokollet.
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D4 vi nu 6nska bringa denna fraga under riksdagens provning sker
detta med sirskild hiinsyn till motiveringen for riksdagsbeslutet vid
vattenfallsstyrelsens forsta organiserande ar 1908, dirvid det uttalades,
att styrelsen under den d& féreslagna formen 'genom sin sammansitt-
ning komme att erbjuda de bista garantier for ett lyckligt samarbete
med industrien och 6vriga avnidmare av kraft, samt for att affirsmés-
siga och praktiska hinsyn komme att gora sig gillande vid forvalt-
ningen av ifrdgavarande statstillging’.

Sasom skil for bibehillande pa angivet sitt av den nuvarande
organisationsformen tillita vi oss hinvisa till forendmnda reservation,
vilken i huvudsak finnes itergiven i den k. propositionen®) 4 sid. 18—19,
dvensom i tillimpliga delar till vattenfallsstyrelsens yttrande, itergive:
i den k. propositionen®) & sid. 19—25.

Med rorelsens vixande omfattning féljer av naturliga skil, pa siitt
styrelsen foreslagit, att lopande drenden och sidana av mindre vikt av-
goras av chefen eller av vederbérande avdelningschefer, medan alla
fragor av principiell innebdrd eller eljes av storre vikt fortfarande
skulle behandlas kollegialt. Detta férfaringssitt kan siigas vara det
inom likartad enskild affirsverksamhet allmint tillimpade. D4 departe-
mentschefen finner den silunda antydda uppdelningen av drendena f51jd-
riktigt leda till, att det kollegiala systemet borde helt Gvergivas, kunna
vi siledes icke finna en dylik slutledning riktig. Detsamma giller kom-
mitténs och departementschefens uttalande om de utomstiende ledamo-
ternas vid jimférelse med verkschefen mera begrinsade mojligheter ati
sitta sig in 1 och kinna ansvar fér verkets forvaltning. Styrkan i den
nuvarande organisationen synes tvirtom vara, att de utomstiende le-
daméterna med sin pa skilda tekniska och industriella verksamhetsom-
riden vunna erfarenhet kunna under kinslan av dirmed forenat ansvar
deltaga i alla viktiga beslut rérande verkets forvaltning och grunderna
for dess vidare utveckling.

Vid jimforelser med andra styrelser far man ej forbise, att vatten-
fallsstyrelsen dr i sirskild mening affirsdrivande — den enda (méjligen
med undantag for dominstyrelsen) som éger sjilv bestimma tariffer och
som har att arbeta under verklig konkurrens med motsvarande enskild
verksamhet.

Departementschefen har ocksid uttalat, att valet mellan de bida
ifrigavarande styrelseformerna ingalunda vore litt. Desto mindre skil

*) Avser k. proposition 395 till 1919 4rs lagtima riksdag.
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synes under sidana forhillanden foreligga att nu dvergiva en styrelsc-
form, som cnligt allas omdiome fungerat vil.

Kungl. Maj:ts forslag avviker i ett avseeude frin lonekommittéus
forslag, i det den s. k. tekniska forvaltningsbyrin avses upptugen pa
ordinarie stat, medan kommittén ansett densamina tillsvidare boéra upp-
tagas & extra stat. Denna kommitténs mening torde ha visentligen
grundats pa, att byrins uppgifter synas vara ganska heterogena, delvis
tillfalligt sammantorda fran dels kanal-; dels kraftverksférvaltningen.
Sirskild hinsyn torde ocksi ha tagits till det forhallandet, att ur orgu-
nisatorisk synpunkt ett fullstindigt sirskiljande vid limpligt tillfille av
kanal- och kraftverksforvaltningarna icke finge anses uteslutet. Di emel-
lertid iven i sadant fall den nu foreslagna byrins ordinarie tjinstemin
torde finna full anvindning inom endera av nimnda bida forvaltnings-
grenar, synes icke tillricklig anledning foreligga att i detta avseende
payrka indring av Kungl. Majits forslagoge!

Ehuru riksdagen icke medhann fragans behandling, fortjinar dock
pipekas, att riksdagen i anledning av de viickta motionerna uttryckligen
forutsatte, att Kungl. Maj:t skulle taga under férnyat Gverviigande, pa
vilket sitt férevarande organisationsfriga limpligen borde vinna sin 16s-
ning, samt direfter vid borjan av 1920 irs riksdag framligga det {or-
slag 1 dmnet vartill utredningen kunde giva anledning.

Nigon sadun ytterligare utredning synes icke hava verkstillts. Den
nuvarande departementschefen hinvisar till foregiende utredningar och
uttalar for egen del endast foljande: »Det kan visserligen ej férnekas,
att beaktansvirda skil tala fér den uppfattning, for vilken motioniirerna
gjort sig till foresprakare, men for egen del har jag icke funnit till-
rackliga skil foreligga att fringd det av Kungl. Maj:t foregaende ar
framlagda forslaget, vilket, pa sitt min fbretridare uttalat, synes vil
dgnat att skapa garantier {or, att vattenfallsstyrelsen jamvil for fram-
tiden skall pa ett tillfredsstillande sitt fylla sin uppgifi». I anslutning
hértill har forslaget fran 1919 i denna del ofériindrat forelagts riksdagen.

For vir del anse vi oss emellertid ocksd hava anledning vidhalla
den motsatta uppfattning, it vilken vi forut givit uttryck. Erfarenheter
frain det gangna 4ret kunna icke siigas hava givit nagot stéd dt stri-
vandet att giva vattenfallsstyrelsen en form, som enligt vir bestimda
mening skulle gora styrelsen mindre affirsmissig och mindre vil skickad
att i god samverkan med landets niringsliv fullgéra sin for staten eko-
nomiskt och socialt betydelsefulla uppgift. — Den tvekan, it vilken
jimvil deu nuvarande departementschefen ansett sig bora giva uttryck,
synes oss utgbra ytterligare ett ekil for att icke nu vidtaga en and-
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ring, for vilken inga som helst erfarenhetsskil tala. Genom édndringen
skapas icke ndgra garantier for ett lika gott arbetsresultat som under
nuvarande orcramsatlonsforhalldnden tviartom kan man icke utan skal
befara en utveckhrm 1 mera byrakmtlsk riktning till sdrskild skada fér
ett verk av vattenfallsstyrelsens natur.

P3 grund av vad silunda anférts, hemstilla vi,

att riksdagen med bifall i 6vrigt till Kungl. Maj:ts
proposition nr 45 ville betraffande vattenfallsstyrelsens
organisation besluta, att den nuvarande kollegiala sty-
relseformen skall bibehillas med samma antal leda-
moter som nu, samt att foredragande tjinsteman skall

dga ritt och skyldighet att i protokollet anteckna
avvikande mening.

Stockholm den 10 februari 1920.

Sven Liibeck. Arvid Lindman.

Stockholm, Bokforlags-A.-B. Tidens Tryckert, 1920.



