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Nr 181,

Av herr Eriksson i Griangesberg, om sddan dndring ¢ lagen om
forsikring for olycksfull ¢ arbete, att forsikring enligt
lagen md dga rum endast ¢ riksfirsikringsanstalten.

Under behandlingen av det for 1916 ars riksdag framlagda forslaget
till lag om forsakring for olycksfall i arbete yrkades i en av den social-
demokratiska riksdagsgruppen framburen motion nr 275 i andra kammaren
bland annat, att forsakring enligt lagen icke skulle vara tilldten i enskilda
bolag. I motionen anfordes att enligt motiondrernas mening dvervigande
skil talade for, att all forsiakring bor ske i riksforsikringsanstalten. »Om
det blir tillitet for arbetsgivarna att efter orts- och yrkessynpunkter bilda
torsakringsbolag, komma helt sikert ett mycket stort antal siddana att
bliva birare av forsikringar.»

» Detta forhallande kommer att verka nedbrytande pa den enhetlighet,
som vid lagens tillimpning bdr gora sig gillande och medfora betydande
kostnader for inspektion och dvervakning.

Ur de forsikrades synpunkt dr icke forsikringen i arbetsgivarebolag
lika betryggande som forsikring i statsanstalt. Aven om frin statens
sida kontroll kommer att utdvas over bolagens soliditet, kan dock icke
i alla de fall, d& effekiiv kontroll hehovdes, sddan utforas. Arbetsgivare-
bolagens intressen sammanfalla med arbetsgivarnas strivan att fi forsik-
ringskostnaden s& lig som mojligt. I deras intresse ligger darfor att,
sa ldngt det &r gorligt, knappa in pi& ersittningarna. Sidant kan
ske genom bland annat for sniv tolkning av lagen betriffande vad som
ir olycksfall i arbetet, bestimmande av for 1ag invaliditetsgrad, lamnande
av for ringa sjukpenning och stdrsta mojliga inknappning av likarvard
och likemedel. Vid beriknande av den arsfortjinst, som skall laggas till
grund for utgiende ersittning, torde i manga fall, dir skalighetsprovning
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bor ske eller diar lonen utgir till en viss del i naturaprodukter, vissa
svirigheter komma att uppsti och kunna de limna dessa bolag mojlig-
heter till bestimmande av for 1ig Arsinkomst.

Efter vir uppfattning torde arbetsgivarnas ekonomiska intresse och
icke sociala synpunkter i allt for hog grad komma att gora sig gillande
vid dessa bolags verksamhet; utan att vilja forringa den skadades klago-
ritt, synes det dock som om denna blivit i viss man overskattad. Méinga
arbetare, som erhéllit skador, vilka gora dem till invalider men icke all-
deles arbetsodugliga, kunna icke forsorja sig p4 den erhdllna livrintan
utan mdiste dirjaimte sysselsitta sig med sidant arbete, som de forma
utfora. DA arbetsgivaren i regel &r ombud for forsikringsbolaget och
hans och bolagets intressen sammanfalla, blir latt f6ljden den, att arbetaren,
hellre &n att lopa risken att bli avskedad, om han klacrar, godtar av
bolaget erbjuden ersittning, dven om den skulle vara mindre fordelaktic
in vad den ritteligen borde vara.»

D4 de farhégor, som motionirerna silunda hyste betriffande arbets-
givarbolagen, enligt vad erfarenheten bestyrkt, visat sig synnerligen vil-
grundade, hemstillde undertecknad uti en vid nistlidet &rs lagtima riks-
dag vickt motion (II: 182) bland annat om sidan #ndring i olycksfalls-
forsdkrlndslaaen att 1 samma lag stadgad forsikring endast skulle aga
rum i riksférsiikrmcrsanstalten

I sitt over motionen avgivna yttrande anforde forsta lagutskottet
bland annat, att vissa oligenheter mojligen kunde uppkomma genom med-
givande av forsikring i arbetsgivarbolag. Emellertid hade det for behand-
lingen av forslaget till olycksfallsforsikringslag vid 1916 &rs riksdag till-
satta sarskilda utskottet funnit starka positiva skil kunna anforas for att
medgiva forsikring genom Omsesidiga sammanslutningar bildade av arbets-
givarne sjilva. Dessa hade ju att bara forsikringens hela borda och
borde darfor iga ratt att under betryggande former sjilva f& ordna och
handhava forsakrmden Dartill komme, att vissa arbetsgivare kunde hava
intresse av att sluta sig tillsammans for att genom vidtagande av skydds-
och andra itgirder soka nedbringa kostnaderna. Vad silunda anforts till
stod for arbetsgivarbolagens berittigande #dgde enligt utskottets mening
alltjaimt giltighet. En annan sak vore, huruvida oligenheter av den be-
tydelse, att de borde foéranleda en overging till systemet med en stats-
anstalt, som ensam handhade forsikringen, visat sig forbundna med det
for narvarande tillampade forsakringssystemet. Utskottet vore av den
uppfattningen, att den ringa erfarenhet, tillimpningen av 1916 &rs olycks-
fallsforsikringslag givit, icke lamnade nagon siker vigledning for be-
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Jomande av forevarande spdrsmal. [ denna sin uppfattning styrktes ut-
skottet av de olika meningar, som kommit till uttryck i forsakringsradets
och riksforsikringsanstaltens i drendet avgivna yttranden. Medan forsik-
ringsridet ansig, att de av motiondrerna pitalade missforhillanden icke
med nodvandighet kunde anses vara forbundna med sjalva forsikrings-
systemet och att desamma utan tvivel skulle komma att inom den nir-
maste tiden avhjilpas genom forsikringsridets Overvakande verksamhet,
formenade &ter riksforsikringsanstalten, att den enda garantin for miss-
tforhallandenas undanréjande vore att stka i en lagindring i den av
wotiondrerna angivna riktning. Vid sadant forhallande och da i varje
fall fsrevarande trﬁcra borde goras till foremal for en allsidig utredning,
innan nigot stﬁndpunktstaﬂande synts bora ifrdgakomma, avstyrkte ut-
skottet motionen i denna del; och vann denna utskottets mening jimvil
riksdagens bifall.

Sedan nu ytterligare ett ars erfarenhet rorande den sociala olycks-
fallsforsakringens organisation hir i landet vunnits, synes mig denna friga
ianyo boéra bringas p& tal, s& mycket mer som de oligenheter av det
nuvarande systemet, vilka i min foregiende motion i dmnet framhallits,
under den sedan dess forflutna tiden visat sig allt kinnbarare.

Jag har i detta avseende fist min uppindrksamhet vid en i tid-
skriften »Arbetarskyddet» (nr 9 ar 1919) inford artikel: »Nagra erfaren-
hetsron rorande den nya olycksfallsforsakringslagens tillampning i prak-
tiken». D& jag anser mig i det hela kunna instimma med uttalandena
i denna artikel, tilliter jag mig hir anfora négra delar av densamma.
Dar skrives bland annat:

»Det méste nog sigas, att den nuvarande anordningen med en stats-
anstalt jamte omsesidiga bolag ej visat sig lycklig. Som bekant stadgas
1 lagen, att forsikringen &ger rum i riksforsikringsanstalten; dock att,
dar for andamélet bildats sidant omsesidigt olycksfallsforsikringsbolag,
vars deligare #ro arbetsgivare och for vars forbindelser deligarne svara
med obegransad personlig ansvarighet, forsikringen av deligarnes arbetare
i stillet m& dga rum i det bolag. Salunda har man & ena sidan inrittat
en statsanstalt, riksforsikringsanstalten, som automatiskt omfattar hela
den vildiga forsikringsstocken enligt olycksfallslagen, men & andra sidan
lamnat Omsesidiga bolag — som fi4 upprittas i obegrinsat antal —
mdjlighet att fA vilja ut at sig de basta bitarna av riksforsikringsanstaltens
forsakringsstock. Och detta {ir ske utan nigra som helst begrinsningar,
nar som helst under &ret. Riksfoérsakringsanstalten far icke ens forbe-
hilla sig ndgon uppsigningstid. Inga andra formaliteter behova iakttagas
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vid uttrdde ur riksférsakringsanstalten, 4n att det dmsesidiga bolag, i vilket
arbetsgivaren intrider, skall insinda anmilan hirom till riksforsikrings-
anstalten. P34 samma sitt skall jamvil aterintride i riksforsakrings-
anstalten anmalas. Arbetsgivaren ir icke skyldig vidtaga nigon som helst
dtgard. En foljd av dessa bestimmelser ar, att riksforsikringsanstaltens
forsakringsstock befinner sig i stindig rorelse och arbetet med arbets-
givarnes registrering och debitering visentligt forsviras. Hartill kommer,
att de dmsesidiga bolagen naturligt nog betrakta den anmalningsskyldighet,
som #ligger dem, sisom en besvirlig pilaga, vilken de icke hava nigot
intresse av att samvetsgrant fullgdra utan pd billigaste sitt sdka komma
ifrdn. Riksforsikringsanstaltens erfarenhet sival hirav som av bolagens
sitt att lamna oOvriga erforderliga uppgifter lir hava varit nedsliende.
Nodgas anstalten inforskatfa ndrmare upplysningar t. ex. for att kunna
med sikerhet veta, huruvida en viss arbetsgivare ir deligare i ett dmse-
sidigt bolag eller icke, betraktas detta ofta sisom »kitslighet» frin an-
staltens sida, och dock ar full noggrannhet i detta avseende nodvindig,
dels for att arbetsgivare icke skall bliva debiterad dubbel premie, dels
for att vid intraffande olycksfall tvekan ej skall uppstd frin vilken for-
sikringsinrattning ersittning skall utbetalas och darigenom drdjsmal med
utbetalningen uppkomma.»

» Den bolagen medgivna mdojligheten att utvilja de basta forsakringarna
fran riksforsikringsanstalten kan obestridligen innebira en stor fara for
anstalten. Det liter ju tinka sig, att bolag bildas i an storre antal och
att dessa soka ut it sig s gott som alla goda risker och limna kvar it stats-
anstalten endast de déliga, t. ex. sidana arbetsgivare, som &ro daliga
betalare, som soka fora forsikringsanstalten bakom ljuset betriffande de
omstindigheter, som dro av betydelse for premiernas faststallande och som
trots minga ginger upprepade anmaningar ej vilja insinda begiarda upp-
gifter och salunda avsevirt oka forvaltningsarbetet. Direst pad detta sitt
statsanstaltens forsikringsstock reduceras till att omfatta huvudsakligen
endast de diliga riskerna — vilka anstalten icke kan vigra att mottaga —
skulle grundvalarna for en sund forsikringsverksamhet kunna helt och
hallet undanryckas statsanstalten. S& langt har det visserligen ¢j i verklig-
heten géitt, di riksfdrsikringsanstalten ju sedan gammalt, redan frin tiden
fore 1916 4rs lag, haft en god forsikringsstock. Men med en mera byra-
kratiskt skott statsanstalt skulle den omnimnda faran sikerligen ej vara
ringa. Och &ven som det nu ar, har riksforsikringsanstalten sett ett
stort antal av de stora och vilskotta foretagen ansluta sig till dmsesidiga
bolag, dirtill oftast foranledda antingen av patryckning fran arbetsgivare-
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toreningar eller av forestillningen att erhilla billigare premier, darvid de
dock fOrblse, att i de omsesidiga bolagen efterr(ml\mnoar i form av uttaxe-
ringar kunna forekomma och i ett par fall iven forekomumit.

Vad ovan sagts i avseende dird, att de Omsesidiga bolagen soka
vilja ut de bista forsikringarna, #r icke att fatta sisom ndgon anmirk-
ning mot dem, ty de hava givetvis att pi bilsta sitt sOka bevaka sina
fordelar. Meningen &4r endast att soka pavisa, att hela systemet ej &r
lampligt.»

Att nu nimnda synpunkter pi ett annat omride av den socialn
forsikringen numera vunnit beaktande torde framgi darav, att socialfor-
sikringskommittén i sitt nyligen avgivna betinkande angiende allman
sjukforsikring pi tal om den foreslagna forsikringens lokala organ ut-
domt ett system med dels offentliga sjukkassor, dels frivilliga samman-
slutningar arbetande vid sidan av varandra. Hirom anfdr kommittén
bl. a. »D4 frivilliga sammanslutningar i motsats till de offentliga sjuk-
kassorna skulle hava ritt att vilja sina medlemmar och vigra tilltrade
for personer med storre sjuklighetsrisk, skulle det har ifrigasatta blan-
dade systemet i stillet for att utjimna riskerna snarare verka darhin,
att de simre riskerna samlades foretridesvis i de offentliga sjukkassorna,
vilkas medlemmar hirigenom oskiligt betungades. Erfarenheten frin
Tyskland, dar enligt den aldre lacrstlftnmcen medlemskap i en frivillig
sjukkassa kunde under vissa villkor trada 1 stallet for den obllo'atorlsk.t
forsikringen, har dessutom givit vid handen, att systemet leder tlll stian-
diga tvister och stridigheter “mellan de bida slagen av sjukkassor.»

I min foregiende motion riktade jag mig ocksd mot den ej sillan
forekommande uppfattningen, att de dmsesidiga bolagens verksamhet skulle
betyda en avsevird minskning i det arbete, som rlksfi’)rsal\rmcrsanqta.lten
har att utfora. Aven i detta avseende innehller den forut omnimnda
artikeln i tidskriften Arbetarskyddet en del uppgifter, som bestyrka vad
jag anfort. Jag tilldter mig 1 detta avseende citera foljande: »Det torde
vara en allmint utbredd uppfattnmo att de omsesidiga bolagens verk-
samhet skulle innebara minskning i rlksfdrsakrlngsanstaltens arbete. Detta
ar visserligen riktigt betraffande regleringen av ersittningarna for in-
triffade olycksfall. Daremot medfor bolagens tillvaro i vissa andra avse-
enden en avsevird okning av riksforsikringsanstaltens goromil. D3 alla
arbetare, som ej #ro forsikrade i OmseSdea bolag, utan vidare dro for-
sikrade i riksforsikringsanstalten, méste nksf()rsakrmgsanstalten fora nog-
grann kontroll over dem, som dro forsikrade i bolagen. I riksforsak-
ringsanstaltens arbetsgivareregister, som upptager inemot 275,000 arbets-
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givare, mdiste noggranna anteckningar hirom goras, liksom iven i det
sirskilda registret over de Omsesidiga bolagens deligare. For att emeller-
tid i dessa register kunna identifiera de arbetsgivare, som intrida i eller
uttrida ur riksforsikringsanstalten, erfordras synnerligen noggranna upp-
gifter. Givetvis moter detta ingen svarighet, om arbetsgivaren ir t. ex.
A.-B. Svenska Kullagerfabriken. Men varre blir ofta saken, om arbets-
givaren heter Andersson eller Pettersson. De uppgifter, som bolagen
insinda, lira ofta vara synnerligen bristfilliga. Felaktiga eller ofull-
standiga uppgifter om arbetsgivarens namn, rorelse, adress och om den
kommun, dir han &r bosatt, ivensom rorande forsikringens omfattning
forsvira i hog grad riksforsikringsanstaltens arbete. Drastiska exempel
pa dylika felaktiga uppgifter kunna anforas. Ltt bolag insinde t. ex.
anmilan om en arbetsgivare H., som bedrev jord- och stenarbete och
var bosatt i Stockholm. Av en tillfillighet kom riksforsikringsanstalten
att misstanka, att anmalan ej kunde vara riktig, och p& forfragan med-
delade bolaget, att anmilan ritteligen avsdg en vattenkraftanlaggning i
ange. Vilket trassel, som vid debitering av premicr eller vid olycksfall
kan uppkomma genom dylika felaktiga anmilningar, kan litt {orstds.»

Forsikringsradet har i sitt yttrande till forsta lagutskotiet i anled-
ning av min och vissa andra motioner anfort, att de av motiondrerna
papekade missforhdllanden och oligenheter, vilka hittills i storre eller
mindre omfattning forekommit eller vilka av motionarerna ansetts kunna
bliva en foljd av det nu tillimpade forsikringssystemet, icke med nod-
vindighet kunna anses forbundna med detta system utan visentligen
hava sin grund i bristande samarbete mellan forsikringsinrittningarna
och i huvudsak kunna undvikas, om god vilja och samforstaind gora sig
gillande vid inrittningarnas arbete for det stora gemensamma maélet.
Radet forklarade sig vidare anse, att minga av missférhillandena genom
erforderliga foreskrifter och anmaningar frin ridets sida kunna efter hand
si gott som fullstindigt undanrdjas.

Jag kan tyvirr ej dela denna radets uppfattning. Vad jag sett av
dtminstone en del Omsesidiga bolags verksamhet har ej ingivit mig for-
hoppning att p4 den av rddet anvisade vigen missforhillandena skola
kunna avhjilpas. Rédet siger till exempel, att indring i det forhillandet,
att en arbetsgivare nir som helst kan avbryta sin forsikring och overgi
till ett arbetsgivarbolag, skulle kunna astadkommas genom framstallning
frdn forsikringsridet till bolagen att ordna forsikringen efter kalenderar.
Nu &4r saken den, att ridet den 22 augusti 1919 utsint cirkuldr till
alla arbetsgivarbolag med anmodan att ordna forsikringarna pi detta
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sitt och sdledes i allminhet icke intaga nya deligare under lopande &r.
Hur har nu detta cirkulir hittills verkat? Jag har sett en till forsak-
ringsrddet fran riksforsakringsanstalten inkommen uppgift i dmnet, varav
framgir foljande.

For samtliga bolag utgjorde antalet anmilningar om intride i
holagen under tiden

juli, augusti, septembler, oktober, november

Ar 1918 180 137 117 120 109
> 1919 196 190 189 149 86

Anmarkas bor att siffrorna for andra halvaret alltid dro betydligt mindre
in for forsta halviret. Dessa siffror synas emellertid antyda, att bolagen
ej alls fast sig vid ridets framstillning. Man kunde ju vintat, att siff-
rorna &tminstone forsta tiden efter cirkularet skulle visa en sinkning,
men de visa tvirtom okning i jimforelse med dr 1918. Nu kan ju icke
nigon avgdrande vikt fistas vid siffrorna for si pass kort tid. Men for
min del hyser jag den bestimda Overtygelsen, att bolagen icke heller
framdeles skola stilla sig rddets framstallning till efterrittelse. Intet
tvingar dem dartill. Och d& affirsintresset kommer i strid med den
sociala plikten, fir nog den senare vika.

Jag skall lingre fram pi tal om liakarbetygen anféra ett annat
exempel pid bolagens likgiltighet for ridets anmaningar.

I min motion till forra 4rets riksdag framholl jag aven, att de
tidigare uttalade farhigorna for, att de enskilda forsikringsbolagen skulle
komma att i gorligaste min pressa ned ersittningarna, tyvarr syntes hava
besannat sig. Jag omnimnde dirvid bland annat, att flera likare, vilka
dagligen kommo i berdring med genom olyckshindelse skadade arbetare,
till mig uttalat att enligt deras bestimda uppfattninc bolagen bedriva
sin verksamhet pA4 nimnda sitt. Vidare framholl jag, att med den om-
fattning lagen har, skalighetsprovning i flertalet fall maiste forekomma
bide betriffande storleken av den skadades arbetsfortjinst och i friga
om graden av den invaliditet skadan medfort; och i bigge dessa fall
kunde ganska stora svingningar goras, utan att man kunde siga att
vederbbrande fﬁrsakrmcsmrattnlnc handlat direkt mot lagens foreskrifter.
Det torde darfbr, yttrade jag, 1cke valla storre svérwheter for en person,
som vore inne i dessa fragor, att just med tlllh_]cl]p av skilighetsprov-
ningen si skota en f6rsakr1n0s1nrattn1n0' att ersittningarna till den grad
nedpressades, att det for en annan f6rsakr1nusmrattmn0 som ville vara
fullt opartisk, bleve synnerligen svart att konkurrera.
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Forsikringsridet har i sitt omnidmnda yttrande till lagutskottet an-
fort, att de uttalade farhigorna for att arbetsgivarbolagens verksamhet
hetraffande ersattningsbeloppens bestaimmande ej skulle bliva fullt opar-
tisk, bora tillmitas storre betydelse. Enligt vad forsikringsridet bland
annat erinrade, hade i Holland och Danmark de ovan antydda farhdgorna
ajort sig sirskilt gallande och foranlett dirtill, att ersittningarna i varje
fall skola bestdmmas av en statsinstitution.

Vidare anforde forsakringsridet i detta sammanhang fdljande:

»Vad forhallandet i virt land angir, ar erfarenheten visserligen
innu relativt obetydlic. S&som jimvil av motionirerna framhallits, kunna
dock, sarskilt i friga om tillimpningen av bestimmelserna om arbets-
fortjinstens beriknande for mindeririga eller lirlingar, av vissa arbets-
givarbolag fattade beslut onekligen giva anledning till anmarkningar.
I'orsakringsridet har ocksi, till en del med anledning av framstillning
frin riksforsikringsanstalten, tagit denna friga under overvigande och
for andamaélet frin samtliga forsakringsinrittningar infordrat handlingarna
i arenden, som avse dylika beslut. Réidet har dnnu icke hunnit slutfora
sin granskning av dessa drenden, men har dock redan funnit, att i flera
fall de grunder for skalighetsprovning, som i 9 § angivas, icke blivit
tillampade i tillborlig utstrickning. Aven betraffande det ojamforligt
storre antalet 6vriga arenden rorande ersittningar dmnar forsikringsridet,
som redsn haft sin uppméarksamhet riktad pad denna friga, foretaga moj-
ligast allminna granskning av forsikringsinrittningarnas beslut, sarskilt
i sddana fall, dar besluten grundats pa skilighetsprovning, och kommer
radet sjilvfallet att i sidana beslut vidtaga de andringar, som av gransk-
ningen kunna foranledas. Dessa andringar méste i méinga fall erbilla
retroaktiv verkan. For narvarande kan dock négot bestimt omddme an-
giende forsikringsinrittningarnas verksamhet i forevarande avseende icke
avgivas.»

Forsakringsridet slutar med den forhoppning, att iven mojligheten
av att arbetsgivarbolagen av ekonomiska hinsyn icke alltid skulle taga
erforderlig hansyn till den skadades ritt, visentligen torde avligsnas
genom limpliga atgirder frin ridets sida.

Enligt min mening synes dock forsikringsridet hava en val opti-
mistisk uppfattning av denna friga. Radet har ju sjilv medgivit —
vilket jag aven pi andra hall fitt bestyrkt — att bolagens beslut giva
anledning till anwmirkningar. Den kontroll, som forsakringsridet sager
si¢ dmna utdva, skulle ju kunna tinkas forhindra, att de skadade lida
men darav. Men ar forsikringsridet verkligen i stind att genomfdra en
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cficktiv kontroll? Jag har hort mig for hirom hos radet och fitt den
upplysning att innu endast de mindre bolagens beslut underkastats
granskning (huvudsakligen i friga om invaliditetsgraden, diremot ¢j av-
slagna ersittningsansokningar eller andra beslut), under det att motsva-
rande beslut, som fattats av de tre storsta bolagen, vilka sammanlagt
hava vida flera forsikrade an de ovriga tillsammans, innu icke granskats
— med undantag for en del beslut ar 1918 rorande minderdriga. Det
kan ju nimnas, att arbetsgivarnes omsesidiga bolag under ar 1919 en-
samt enligt en tidningsnotis haft 19,830 anmilningar om olycksfall, under
det att hela antalet till samiliga bolag anmalda olycksfall utgjort 25,327,
Arbetsgivarnes bolag skulle alltsd hava ‘/s av bolagens olycksfall. Det
synes mig dirav tydligt, att en effektiv granskning ej kan medhinnas av
ridet. Hartill kommer for ovrigt, sisom namnts, att granskningen endast
ir avsedd att omfatta vissa viktigare beslut, ej de ovriga.

Det dr, som jag forut framhillit, med den utstrickning skalighets-
provning har enligt lagen mycket svirt att kunna forebringa bevis for
att en forsikringsanstalt forfar direkt felaktigt i friga om bestimmande
av ersittning. Dock har det, sisom jag i min forra motion visade och
forsakringsridet dven medgivit, exempelvis framgétt, att de enskilda bo-
lagen pi nigot undantag nir icke tidigare tagit hinsyn till lagens be-
stimmelser om forhojd ersattning till minderariga.

Av intresse torde ocksi vara att &tergiva, vad tidskriften »Arbetar-
skyddet» i sin forut omnimnda artikel anfort i detta Amne.

»I en artikel i nr 4 av Arbetarskyddet for innevarande &r pi-
pekades bland annat, att till riksforsakringsanstalten &r 1918 anmilts
23,323 olycksfall samt att riksforsakringsanstalten under samma tid be-
viljat 590 livrantor, under det att till arbetsgivarnes omsesidiga olycks-
fallsforsikringsbolag anmalts 19,051 olycksfall och bolaget beviljat endast
269 livrantor. Med antagande av samma forhillande mellan antalet
invalidlivrintor och antalet anmalda olycksfall som i riksforsakringsan-
stalten och under forutsittning att ej skaderegleringar ske betydligt lang-
sammare i bolaget in i riksforsakringsanstalten borde bolaget hava haft
att bevilja ej mindre an 482 livrintor. Det framholls, att en s stor
skillnad ej syntes kunna bero pi tillfalligheter. Det ar ju mojligt, att
bolaget skulle kunna lamna en ndjaktig forklaring 6ver orsaken hirtill,
men ndgon sidan har ej avhorts, ehuru anmarkningen onekligen #r av
ganska graverande natur och bolaget ej torde saknat tillfalle att i pressen
eller eljest avgiva ett bemotande. Aven atskilliga andra tecken tyda p4,
att den skadades ratt att fi sin fulla ersittning 1oper storre fara i ett
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enskilt bolag an i statsanstalten. Salunda finnes for Atminstone ett bolag
en bestammelse, att direktoren atnjuter jamte 1,000 kr. fast 1on 5 % av
vinsten i tantiem. Téanker man nirmare efter vad detta innebar, kommer
man onekligen till egendomliga resultat. Om det t. ex. i detta bolag
galler att avgora, om en arbetare skall erhilla ersittning efter 35 eller
40 % invaliditetsgrad, skulle ett bestimmande av den ligre invaliditets-
graden for en arbetare med 1,800 kronor arbetsfortjinst kunna innebira
en provision av 50 kronor for direktoren. Man kan ju hoppas att dy-
lika omstindigheter i verkligheten ej skola inverka, men sjilva principen,
att direktorens 16n oOkas ju mera ersittningarna kunna minskas, &r nog
sa betinklig.

De uppgifter rorande intriffade olycksfall, vilka bolagen avlimna
till riksforsikringsanstalten for olycksfallsstatistiken, synas tyda pa att
bolagen ej alltid uppfylla lagens foreskrift, att sedan underrattelse om
olycksfallet ingatt, andd att ansokan ej blivit gjord, besluta om de &t-
girder, som for den skadades vird mi vara av ndden, samt bestimma
den ersittning, som enligt lagen skall utgivas. Dessa uppgifter visa
t. ex. i en del fall, att ersittning ej bestimts, emedan den skadade ej
gjort framstallning darom. Anmilan hade dock inkommit.

Forsakringsridets utslag giva nog aven i en del fall stod for anta-
gandet, att vissa Omsesidiga bolag hava benigenhet att limna jimfdrelse-
vis 14ga ersattningar.»

I huru ringa omfattning forsikringsridet lyckats i bemddanden att
genom »erforderliga foreskrifter och anmaningar» efter hand undanrsja
de forekommande oegentligheterna framgéir bland annat av resultatet av
forsakringsridets bemodanden att vinna efterlevnad &t lagens foreskrifter
om lakarbetygs insindande vid anmilan om olycksfall. Sasom jag nimnde
i min forra motion, hade arbetsgivarnes omsesidiga olycksfallsforsakrings-
bolag i cirkular till sina deligare uppmanat dem att icke insinda sidant
lakaibetyg; oaktat lagen stadgar botesansvar for underlatenhet harutinnan.
Jag anforde ocksd exempel pé att denna uppmaning av arbetsgivarne
horsammats. Av tidskriften Arbetarskyddet har jag inhamtat, att forsik-
ringsridet redan under forra delen av &r 1918 anmanade ett av bolagen
— formodligen arbetsgivarnes omsesidiga olycksfallsfﬁrsﬁkringsbolag —
att iakttaga lagens foreskrifter i detta hinscende. Den 2 december 1918
fann sig forsakringsradet foranldtet att &nnu en ging sinda bolaget an-
maning i detta hinseende. Ej heller detta synes hava lett till pafsljd,
ty under &r 1919 maste ridet for tredje gingen upprepa sin anmaning.

Vilken mening man in mé hava om nodvindigheten av dessa li-
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karbetyg, i varje fall maste dock en dylik ohdrsamhet frin ett arbets-
givarbolags sida pa det skarpaste fordomas. Och saken vittnar cj gott
oin den anda, som besjilar en del bolag i avseende & fyllandet av deras
sociala uppgifter.

Sedan jag avgav min motion i detta dmne vid foregiende ars riks-
dag, har det tillkommit ett ytterligare enligt win mening synnerligen
starkt skial for att den sociala olycksfallsforsikringen i sin helhet Gver-
limmnas till riksforsakringsanstalten. Jag syftar hirmed pa det sitt,
varpd enligt det ovannimnda forslaget till allmin sjukforsikring samar-
betet mellan sjukforsikringens och olycksfallsforsakringens organ skulle
iga rum. Enligt detta forslag skall den lokala sjukkassan omhindertaga
en genom olycksfall skadad person samt till honom utgiva ersittning
enligt olycksfallslagens bestimmelser, till dess den forsakringsinrittning,
vari den skadade dr forsikrad enligt samma lag, sjilv overtager virden
cin den skadade; och skall kassan av namnda inrdttning aga undfi gott-
gorelse, for vad kassan i anledning hirav utgivit till den skadade. PA
grund av den splittring av olycksfallsforsikringen mellan olika forsik-
ringsinrittningar, som for nirvarande ager rum, ar det givet, att nimnda
bestimmelse kommer att for kassorna medfora avsevirda olagenheter.
For redovisning och andra i samband dirmed stiende frigor samt rorande
de olika arbetsgivarnes forsiakringsvillkor skulle silunda kassorna skrift-
vixla med 14 olika forsikringsinrittningar. D4 hirtill kommer att de
skadade sjilva i manga fall och ibland aven arbetsgivarna icke hava klart
for sig, i1 vilken forsikringsinrittning olycksfallsforsikringen ager rum,
torde det icke kunna undvikas, att sjukkassorna stundom komma att fi
vinda sig frin den ena forsakringsinrittningen till den andra for att
slutligen finna den inrdttning, dir den skadade ar olycksfallsforsikrad
och med vilken sjukkassan silunda har att gora upp sitt mellanhavande.
De vaxlingar av forsikringstagare, som #ga rum mellan riksforsikrings-
anstalten och de olika bolagen, torde ocksd for sjukkassorna medfora
betydande svarigheter. Hartill kommer att det ofta forst efter tidsddande
utredningar kan avgdras, vem som gentemot viss arbetare ar att anse
sdsom arbetsgivare, allt omstindigheter, som komma att villa avsevirda
svirigheter och omging for sjukkassorna.

Att dessa synpunkter &ven beaktats av sjukkassornas milsmin torde
framgd dirav, att den kongress, som under forliden host avhallits i Gavle
av Sveriges allménna sjukkasseforbund, i sin resolution pa tal om den
foreslagna sjukforsikringen uttalat, att sjukkassornas arbete i ifrigava-
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rande avseende skulle visentligen forenklas, om olycksfallsforsakringen
handlades av endast en férs&knnosmrattmnc riksforsakringsanstalten.
Till sist vill jag i anledmng av ett uttalande av f(‘)rsikrmvsré.det
framhalla, att forvaltningskostnaderna for olycksfallsfbrsakuno-sla,o-en som
helhet tagen sikerligen skulle minskas, om all forsikring tages i riksfor-
sa.krlnasa,nstalten Det dryga arbete, som bolagen orsaka rlksfbrsﬁkrmgs—
anstalten, skulle d& bortfalla. Vidare skulle varje sirskilt bolags for-
valtningskostnader upphora. I den forut omtalade artikeln i » Arbetar-
skyddet» framhailles, att dessa kostnader for en del bolag 4ro nog si
stora. Bland annat limnas en uppgift — som jag dock ej kunnat kon-
trollera — att exempelvis ett bolag ar 1918 hade en premieinkomst av
204,000 kronor och ett omkostnadskonto & nira 95,000 kronor, alltsi
inemot 50 % av premierna. A andra sidan skulle visserligen riksfor-
sdkringsanstaltens arbete for skaderegleringarna Okas, men uppenbart &r
i alla fall, att forvaltningskostnaderna for hela forsikringen skola minskas.
P4 grund av det anforda hemstilles,

att riksdagen maitte besluta sidan andring i la-
gen om forsakring for olycksfall i arbete, att frin och
med den 1 januari 1921 forsikring enligt lagen en-
dast m& &ga rum i riksforsikringsanstalten.

Hemstalles till utskottet att foresld den andrade lydelse av lag-
texten, som forordande av ett bifall till motionen kan foranleda.

Stockholm den 23 januari 1920.
Bernh. Eriksson.




