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Nr 148.

Av herr Hage m. fl., om avskaffande av férsta kammaren och in-
férande av enkammarsystem.

I en motion av herr Leander vid innevarande érs riksdag har fram-
héllits, att riksdagsmiénnens antal ér alldeles for stort. Anmirkningen torde
vara riktig. Om hiinsyn tages till landets invanareantal, torde man kunna
pastd, att virt lands befolkning vid jimférelse med andra nationer #r over-
representerad, vilket dr férdomligt icke minst ur den synpunkten, att detta
drager med sig onddiga kostnader, vilket i dessa penningknapphetens dyr-
tider maiste tillmétas en mycket stor betydelse.

Huru skall di en minskning av representanternas antal pi limpligaste
sittet astadkommas? Jo, hérvidlag torde den ni#rmast till hands liggande
dtgirden vara att astadkomma ett enkammarsysiem, en konstituant, i likhet
med vad som skett i dessa tider i ett flertal andra linder.

Den vinstersocialdemokratiska riksdagsgruppen har vid flera tillfillen
i riksdagen framfért kravet pi &stadkommande av ett dylikt enkammanr-
system.

Det socialdemokratiska vinsterpartiet kan naturligtvis ej lata sig
ndja med den magra kompromiss i férfattningsfragan, som blev resultatet
av 6verenskommelsen vid 1918 ars urtima riksdag mellan de tre partierna
hégern, liberalerna och hdogersocialdemokraterna. D4 vért parti stir fritt
och obundet mot nimnda kompromiss, mAiste vi anse det vara bide var
ritt och skyldighet att ofortovat ga till arbetet for att genomféra en
ytterligare demokratisering av forfattningen och férbereda opinionen for
en sidan.

Sasom ett betydelsefullt led i en dylik demokratisering ingir bort-
tagandet av forsta kammaren, 6verhuset, vilket dven sedan hégermajoriteten
forsvunnit torde komma att bli reaktionens borg, iven om denna reaktion
nu kommer att klddas i hégerliberalismens farger.
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P4 grund hérav anse vi oss nu ater ha skyldighet att i motion fram-
fora kravet pa I kammarens borttagande. Skilen hérfér dro kanske denna
gang dnnu starkare &n forut.

Aven om till grund fér kammarens viljande ligga vissa dldersbestdm-
melser, viss census hos de valda och viljande m. m., som i nigon mén skil-
jer kammaren frin den folkvalda, si blir dock nu I kammaren pi sitt
och vis en onddig dubbelrepresentation, som blir en alldeles f6r dyr appa-
rat, om den skall anviindas som pensionsanstalt for utslitna andra-kammar-
representanter, och som genom sin tillvaro endast fordréjer och férsvarar
arbetet pa4 grund av den dubbelbehandling av &renden, som blir en foljd
av dess existens.

Hiénvisande till dessa .synpunkter och i 6vrigt till den motivering, som
av oss anforts i forut vickta motioner i frigan (motion nr 390 ar 1917
samt 326 ar 1919, bigge i andra kammaren) samt under pipekande, att
istadkommande av ett enkammarsystem limpligen bor férenas med en annan
reform, ndamligen borttagandet av bostadsbandet vid val till andra kammaren,
hemstilles hirmed,

att riksdagen ville principiellt uttala sig f6r forsta
kammarens avskaffande och inférande av ett enkammar-
system samt hos Kungl. Majit begira forslag till de
dndringar 1 grundlagarna, som for en siddan tankes for-
verkligande erfordras.

Stockholm den 22 januari 1920.

Ernst Hage. H. Hansson K. J. Karlsson.
i Rittvik.
C. O. Johansson. Alfr. Werner. Christian Ericson.

L. Alvin. _ Sten Berglund.




