Andra lagitskottets utldtande Nr. 4. 1y
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Ankom till tiksdagens kansli den 4 februari 1919 kl. 2 e. m.

Utldtande ¢ anledwing av vickt motion om skrivelse till Konungen
med begdiran om utredning och forslag i fraga om skydd
- for fastighelsigaie pd landet mot storande och stojande

tillstillningar i omedelbar ndrket av hans hem.

Nérvarande: herrar Dahl, von Sneidern, Lindblad*, Jacob Larsson, Ostberg,
tult*, Alfred Petrén®*, Boberg, Tengvall®*, Magnusson i Kalmar, Andersson i Knidppinge¥,
Johapsson i Trollbiittan, Haginan i Stockholm, Kant, Diickman cch Johunsson i Vitlinge ™.

* Ej nirvarande vid utskottets justering.

I en inom {orsta kammaren vickt, till lagutskott hiinvisad motion
nr 6, vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Olaus Pellersso
hemstiillt, det riksdagenr 1 skrivelse till Kungl. Maj:t ville begira, att
Kungl. Maj:t ticktes wutreda, huru och pa vad siitt en fastighetsigare pa
landet kunde erhilla skydd emot storande och stojande: tillstdllamgar i
omedelbar niirhet av hans hem och direfter for riksdagen framligga det
lagfirslag, vartill denna utredning kunde foranleda.

Till stod for sin ifrégavarande hemstillan har motioniren ‘anfort
foljande: e K c : et Ty
* sAgare av jordbruksfastighet har givetvis ritt att forfoga over den
shsom han sjilv vill. Denna frihet kan dock missbrikas till forfing och
otrévnad for en granme, pd vilkét jag hiirmed tar mig friheten att limna
ett- ‘exempel. Dir ir en jord#igare, vars #igor griinsa omedelbart til en
annan jordigares bestadshus. Han upplater ~ett- stycke av sin jord till
traktens ungdom, som: dir uppfdr em dimsbama. Pa den pigir varje aftom
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och allra mest helgdags- och sondagsaftnar dans och stoj, somn verkar i
allra hogsta grad storande for den nérboende. Nagon ritt for honom att
gripa in och avhysa de storande iiger han icke, icke ens om dansen och
stojet fortsitter lingt over midnatt. For att rada bot pid detta missforhal-
lande, som icke torde vara si siillsynt, borde det finnas laga bestimmelser,
som skyddade envar ifrin att pi sagda sitt fi fridstorare och ndjeslysten
ungdom alldeles inpa sitt egna hems knutar. Sasom limpligaste vig aft
gi for att na detta mal ville jag anvisa, att en forordning komme till
stind, som forbjode ifgare av jordbruksfastighet att upplata mark till dans-
bana och annan ngjesinriittning, som ligger niirmare grannes bostadshus
in 500 meter. Att generellt bestimma nigot avstind fran grannes grins
for dylik tillstillning édr knappast ldmpligt, men diremot #r det enligt
mitt formenande forenat med ritt och billighet, att ett dylikt avstdnd
krives fran bostadshus.»

Otvivelaktigt torde vara, att, sisom av motioniiren framhdllits, grannar
kunna tillskynda varandra avseviirda oligenheter och obehag genom att
upplata sin mark {6r bullrande tillstillningar. D& av motionen synes
framgi, att ritisligt ingripande mot dylika missférhallanden for niirvarande
gkulle vara uteslutet, vill utskottet emellertid framhalla, att sia icke #r
fallet. Enligt den lvdelse 30 § i ordningsstadgan for rikets stider, pa
foranledande av en framstillning fran riksdagen, erhéll genom kungl.
kungdrelsc den 13 november 1908, iiger nimligen Konungens befallnings-
havande, dir omstindigheterna diirtill foranleda, att efter vederborandes
horande genom beslut, som understilles Kungl. Maj:ts provning, forordna,
att vissa bestimmelser i 13 § 1 samma stadga skola tillimpas & omrade
p4 landet. Ifrigavarande bestimmelser innehalla, att maskerad, bal, lek-
stuga jimte flera uppriiknade och med dessa jimforliga tillstillningar skola
anmilas for polismyndigheten och icke fi hallas, forrin dess tillstind er-
hallits. Dylik provningsbefogenhet synes bora innefatta, att jimviil behorig
hinsyn m& tagas dirtill, huruvida tillstillningen med avseende 4 sin be-
skaffenhet och platsens lige kan anses verka storande.

Enligt bersrda § 30 i ordningsstadgan forutsittes ej, att initiativet
tages av kommunal myndighet, utan enskild person, som stores av till-
stillning 4 viss plats, torde vara berittigad att gora framstillning hos
Konungens befallningshavande om sidant forordnande, varom nu talats.
Vidare bor anmirkas, att i den riksdagsskrivelse, som foranledde berorda
indring av ordningsstadgan, uttryckligen framhélls, att meningen med den
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onskade forfattningsiindringen var, att ifrigavarande bestiimmelser i ordnings-
stadgan skulle kunna goras tillimpliga for kel kommun.

Ytterligare en utviig till ingripande mot storande {illstillningar torde
finnas genom anviindande av den kommun enligt 7 § av forordningen om
kommunalstyrelse pi landet medgivna riitten att uppgéra ordningsstadgar och
for uppritthallande av desamma stadga viten. Enligt foreliggande rittsfall
synes nimligen formellt hinder icke finnus for erhillande av Konungeus
befallningshavandes fasistiillelse & ordningsstadgar, exempelvis av innehill,
motsvarande stadgandet i 12 § i ordningsstadgun for stiderna om unsvar
for den, som begagnar eller uppliter for forlustelse gjord inrittning, vilken
ar sa beskaffad och si beligen, att niirboendes nattro diirigenom stires.

Av vad silunda anforts framgir, att gillande lagstiftning atminstone
i viss utstrickning limnar skydd for de intressen, som i motionen berdras.
Utskottet anser dirfor att innan de mdjligheter, som gillunde lagbestim-
melser medgiva, i storre utstrickning tagits i anviindning och dédrvid visat
sig otillriickliga, skil saknas att for laundsbygden, i olikhet med vad dr
forhallandet i stiider och andra titt bebyggda samhillen, séka ordna ifriga-
varande begriinsade del av grannskapsriitten genom privatrittslig lagstiftning.

P4 grund av vad salunda anforts, fir utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke matte till ndgon riks-
dagens atgiird foranleda

Stockholm den 4 februari,1919.
Pa andra lagutskottets vignar:

ADOLYF DAIIL.



