Andra lagutskollets wtiddande Nr 27. |

Nr 2.
Ankom till riksdagens kansli den 15 april 1919 ki. '/, 12 f. m.

Utldtande ¢ anledning av vickt motion om forslag till dndrad ly-
delse av 3 § @ lagen om inskrinkning i ritten alt or-

hdlla dgostyclning.

Narvarvande: Herrar Dahl, von Sneidern®, Ernst Lindblad, Friindén®, Stenstrom®, voa
Essen, Soderberg®, Lindstrom, Johansson i Trollhiittan®, Nilsson i Yibber-
bo, Hage®, Hagman i Stockholmn*, Stromberg®, Lickman® och Hedin®.

*i£j niirvarande vid utlitandets justering.

I en inom forsta kammaren viickt, till lagutskott hinvisad motion, nr
73, vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr von Essen hemstiillt,
att riksdagen ville for sin del besluta, att 8 § i lagen den 25 juni 1909 om
inskrdnkning i ritten att erhilla ligostyckning métte erhalla foljande dnd-
rade lydelse: '

»Hemmanslott, som vid ligostyckningen erhiller indigojord, skall med
hitnsyn svil till denna jords omfattning som ock till den myckenhet husbe-
hovsskog och stodskog samt odlings- och mulbetesmark, som tilldelas lot-
ten, varda tjinlig for sjilvstiindigt jordbruk. Bestir hemmanslotten huvud-
sakligen av skogsmark, mi, #ndi att lotten icke varder tjinlig for jord-
hruk, dit liiggas mindre del av indgojorden, dir sidant av siirskilda om-
stiindigheter pikallas och hemmanets jordbruk icke dirigenom mirkligen
forsvagas. Styckas infigojorden till olika hemmanslotter och finnes ej a
hemmanet tillriicklig skogs- och betesmark for att bereda samtliga lot-
ter erforderliga anslag i sddan mark, ma tilldelningen diirefter jimkas.

For egnahemsanliggningar eller industriella anliggningar eller annat
dylikt indamil m4 hemman styckas annorledes én nu ir sagt, dir styckning-
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en kan ske utan iventyrande av stamhemmanets bestind eller utveckling
till framtida besutenhet.

Till indigojord, varom ovan siigs, riknas ej slittermyr eller kérring.
som i anseende till lige eller beskaffenhet dr av mindre viirde.»

Till stod for sin ifrdgavarande hemstillan har motionliren anfort
bland annat foljande:

»I det system av lagar, som vanligen sammanfattas under beniimning-
en norrlandslagstiftningen och vars dubbla mdl dr att bevara och stirka
den jordbrukande befolkningens sjilvstindighet samt upphjilpa dkerbruket
i norra Sverige, intager lagen den 25 juni 1909 angdende inskrinkning i
ritten att erhilla fgostyckning en framstiende plats. I dess 3 § stadgas,
att hemmanslott, som vid igostyckningen erhiller iniigojord, skall med
hiinsyn sdvil till denna jords omfattning som ock till den myckenhet hus-
behovsskog, odlings- och mulbetesmark, som tilldelas lotten, varda tjéinlig
for jordbruk. Detta stadgande iir si till vida mérkligt, som det avviker
frin den for lagstiftningen i ovrigt ledande principen, att jordbruket i
dessa nordliga trakter behover ett kraftigt stod i skogen eller s. k. stod-
skog. Redan avvittringsforfattningarne foreskrevo, att hemman med svaga
jordbruk skulle tilldelas avsevirt stor skogsmark till fyllnad i sina behov,
och genom lagen den 4 maj 1906 angdende férbud i vissa fall for bolag och
forening att forviirva fast egendom har blivit sorjt for att frin bonders och
enskildes hemman ej fir frinskiljas skogsmark for att upplitas till bolag el-
ler foreningar i sidan omfattning, att icke for hemmanen dterstir stodskoy
till viss lagbestimd minimiareal for mantalet. Enligt iigostyckningslagen
ir det diiremot endast friga om att tillférsikra hemmanen husbehovsskog.
och det har overlimnats it de administrativa myndigheterna att efter vis-
sa mycket allmiinna grunder i varje siirskilt fall bestimma det skogsan-
slag, som skall forbehallas sdvil bolags som enskildes hemman. Anledning-
en till denna bristande Overensstimmelse mellan forbuds- och igostyck-
ningslagarne framgér av Norrlandskommitténs redogorelse for syftet med
dessa bidda lagar. Kommittén uttalar nimligen, att sedan genom férbuds-
lagen rests hinder mot att bondejorden 6vergir i bolagshand, man av 4go-
styckningslagen samt av arrende- och vanhivdslagarne kunde forvinta den
verkan, att bolagshemmanens iniigojordar skulle iterféras i bondeklassens
igo. Och for att ytterligare befrimja detta syfte fann sig Kungl. Maj:t vid
propositions avgivande foranldten fringd kommitténs forslag om faststil-
lande av vissa minimiarealer for omridestilldelningen av husbehovsskog.

Men man synes diirvid icke hava tiinkt pa eller befarat, att fgostyck-
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ningslagen, som skulle giillla vid delning av dven andra in bolagsfastighe-
ter, kunda komma att utnyttjas dirhiin att ett med varje ar dkat antal bon-
dehemman berovades icke blott sin stddskog utan ock sin besutenhet eller
den utvecklingsmdjlighet till framtida besutenhet, som en riklig tillgng pa
odlings- och mulbetesmark medforde for ett hemman med obetydlig indigo-
areal.

Ser man nu efter huru lagen tilliimpats, saknas visserligen ej exempel
pa frin Jimtland, varest egnahemsniimndens yttrande pligar infordras
dver anstkningarna om tillstind till fgostyckning, att nimnden nigon
¢ing avstyrkt en framstiillning med den motivering, att fasticheten med
hilnsyn till jordbrukets svaga beskaffenhet behdvde stéd idven ur skogen
och dirfor med allenast husbehovsskog omdéjligen kunde anses bliva tjinlig
tor jordbruk. Men myndigheterna tolka lagen annorledes, och fi de fort-
sdtta dirmed linge nog, skall det till slut icke komma att finnas manga
bondhemman med det ryggstdd i skogen, som skulle forhindra bondeklas-
sens nedsjunkande i ekonomiskt beroende av andra. Liinsstyrelserna hava
nog understundom forsokt tillgodose jordbrukets bide utvecklingskrav och
skogsbehov, men deras utslag hava pia anforda besviir regelbundet blivit
iindrade, och regeringsriittens resolutioner synas diirefter hava tillerkiints
en prejudicierande betydelse for efterfoljande ansdkningars prévning. Av
den utav landshdvdingen Johan Widén ar 1913 avlimnade, pi uppdrag av
chefen for justitiedepartementet verkstiillda undersdkningen angiende den
norridndska forbudslagen och dess verkningar framgar, att myndigheterna
ansett en genomsnittlig areal skogs- och betesmark av 15 hektar vara till-
fyliest f0r meddelande av tillstind till figostyckning inom Giivleborgs och
Viisternorrlands lin, medan motsvarande siffra for Jimtlands lin uppgétt
till nigot dver 30 hektar. Vigledande for denna myndigheternas uppfatt-
ning har tvivelsutan varit ett av domiinstyrelsen i ett besviirsmal angden-
de sokt tillstind att stycka vissa fastigheter inom Visternorrlands lin den
16 november 1907 avgivet underdanigt utlitande, diiri styrelsen som sin me-
ning uttalar, att den areal husbehovsskog, som inom ifrigakomna trakt borde
tilldelas en normal jordbruksligenhet for att densamma skulle vara tjinlig
for jordbruk, vore minst 15 hektar god skogsmark eller minst 30 hektar da-
lig skogsmark, mellan vilka minimital jimkning borde iiga rum allt efter
skogsmarkens beskaffenhet. Till behovet av betesmark eller av odlings-
mark for utvidgande av de i allmiinhet allt féor smi indigoarealerna till de
norrliindska jordbruken har efter avgivande av detta domaustvrelsens ytt-
rande s§ gott som ingen hdnsyn tagits av myndigheterna.»
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Hiirefter redogdr motiondiren for tre prejudikat i dmnet frin regeripgx-
ritten, i avsikt att dirmed styrka sin framstillning. Direfter fortsitter mo-
tiondren:

sExemplen skulle kunna mingfaldigas, men de anfoérda torde vara nog
for att visa, att digostyekningslagen tillimpas pd ett sidant sitt, som stir i
strid med hela norrlandslagstiftningens anda och mening. Da de stora
skogsanslagen i Norrland f4ro att betrakta som av kronan limnade under-
stéd till hemmanen for jordbruksniringens varaktiga befrimjande, férefal-
ler det Atminstone mig uppenbart, att styckningarne icke lingre bora fa
verkstiillas pi ett sidant siitt, att de diventyra hemmanens bestind. For
att bryta den praxis, som redan utbildat sig i detta avseende, synes en lag-
iindring erfordras, som for myndigheterna icke blott framhiller nédviindig-
heten av att de jordbruk, som for att med ekonomisk fordel kunna bedri-
vas, behova stod i skogen, ej berdvas detta, dvensom att hemmanen ej be-
skiras de utvecklingsmojligheter, som tillgingen pd odlingsmark imnebir.
utan jimvil forebygger, att bestiimmelserna om styekning for egnahemsan-
liggningar vantolkas pd siitt som hitintills skett. Det kunde ifrdgasittus.
att en foreskrift om stodskog skulle behdva meddelas endast for stycknin-
gar & bondejord; men di holagen nu synas hava i stort sett redan hunnit
stycka de fastigheter, vars jordbruk de md hava haft for avsikt att avhiin-
da sig, forefaller det onddigt att foreskriva olika villkor for styckning av
bolagsjord och bondejord.»

I anledning av denna motion har utskottet i den i 46 § riksdagsond-
ningen foreskrivna ordning begiirt yttrande av lantmiiteristyrelsen. vilket
yttrande finnes sdsom bilaga fogat till utskottets utlitande.

Motioniirens iindringsyrkande avser 3 § i lagen den 25 juni 1909, vil-
ken lag, efter diri genom lag den 19 juni 1917 gjord utvidgning, innehal-
ler bestimmelser om inskriinkning i riitten att erhidlla fgostyckning av
jord inom Virmlands, Giivleborgs, Visternorrlands, Jimtlands, Viisterbot-
tens och Norrbottens liin. Sagda paragraf iir av foljande lydelse:

»[lemmanslott, som vid dgostyekningen erhiller indgojord, skall med
hiinsyn sdvil till deuna jords omfattning som ock till den myckenhet hue-
behovsskog, odlings- och mulbetesmark, som tilldelas lotten, varda tjinli
for jordbruk. Bestir hemmanslott huvudsakligen av skogsmark. ma, dn-
da att lotten icke varder tjinliz for jordbruk, dit liggas mindre del uv
inigojorden, diir sidant av siirskilda omstiindigheter pidkallas och hemni-
nets jordbruk icke dirigenom mirkligen forsvagas. Styckas iniigojorden
till olika hemmanslotter och finnes ej & hemmanet tillriicklig skogs- och be-
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tesmark for att Dereda samtliga lotter erforderliga anslag i sadan mark,
md tilldelningen direfter jimkas.

For egnahemsanliggningar eller industriella anliggningar cller annat
dylikt dndamil md hemman styckas annorledes 4n nu ir sagt.

Till indigojord, varom ovan «iigs, riknas ej slattermyr eller kiirriing,
som i anseende till liige eller beskaffenhet ir av mindre viirde.»

Sasom framgir av en jiinforelse mellan dessa lagbestimmelser och mo-
tioniirens hemstiillan piyrkas i densamma éindringar av lagen i foéljande tre
avseenden:

a) Vid prévning, huruvida hemmanslott efter digostyckning blir tjin-
lig till jordbruk, skall hinsvn tagas jimviil till behovet av stédskog, var-
med torde avses skog till avsalu.

b) Provningen skall giilla, huruvida lotten blir tjinlig till sjilvstiindigt
jordbruk, dirvid med fastighet, tjinlig till sjilvstindigt jordbruk, lirer me-
nas fastighet av sidan storlek, att den limpar sig att besdttas med siir-
skild d4bo samt att jordbruket i densamma kan bereda &bon och hans familj
deras huvudsakliga utkomst.

¢) I avseende & undantaget frin lagens allminna regler betriiffande
egnahemsanliggningar, industriella anliggningar eller annat dylikt #Anda-
mil skall stadgas den inskrinkning, att genom iigostyckningar for sida-
na indamil stamhemmanets bestind eller utveckling till framtida besutten-
het ej fir iiventyras.

For att inneborden av dessa dndringsyrkanden skall framga, torde en
redogdorelse for gillande lagbestimmelsers forhistoria vara erforderlig.

De ursprungliga forslagen till den siirskilda norrlindska jordlagstift-
ningen, som avser att losa en del av de sociala och ekonomiska frigor,
som uppkommit .dirigenom, att iiganderiitten till bondehemman inom Norr-
land och Dalarna i stor utstrickning Gvergitt till triivaruindustrien, vilken
dirigenom velat it sig trygga tillgingen till rdvara, hava framlagts av
den s. k. norrlandskommittén i dess ir 1904 avgivna betiinkande. T detta
betiinkande framho6ll kommittén bland annat, att kommittén genom verk-
stillda undersékningar gjort den erfarenheten, att figostyckning i nitmmda
landsdelar |1 stor utstriickning anviints pa ett siitt, som vore till men for
jordbruket, i det dtt indigojord styckats, utan att dirmed foljde erforderlig
husbehovsskog, betes- och odlingsmark. Detta hade sin grund diiri, att tri-
varubolagen pd manga platser vore villiga att avhiinda sig den for holagen
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ofta mera besvirliga in inbringande indigojorden men visade en avgjord
och litt forklarlic obendigenhet att lata skogsmark medfdlja. Samma re-
sultat som genom iigostyckning kunde vinnas iven genom infigornas for-
siiljning sisom jordavsdndring, dd niimligen iniigorna i dessa trakter of-
tast icke hade storre omfattning i forhallande till utmarken, &n att de folle
inom den femtedel av hemmanets hela iigovidd., betriffande vilken av-
sondringsriitten vore fri.

Denna jorddelningsmetod hade emellertid ansetts dventyra jordbrukets
sjilvstindighet, i det att inom ifrdgavarande landsdelar maste tor ett jord-
bruk, dird digaren skulle vara nigorlunda biirgad, fordras, att denne for-
utom indigor disponerade i sin fastighet siiviil husbehovsskog som fven mul-
bete for sina kreatur och odlingsmark for hemmanets utvidgande och for-
kovran. For att forekomma, att vid iigostyckningar den cgentliga jord-
bruksjorden splittrades pd ett dylikt for jordbruksdriften menligt siitt, samt
for att pA samma ging vinna, att jorden komme att gagna verkliga jord-
bruksindamil, foreslog kommittén i forsta hand eun lag, innchillande in-
skrinkningar i ritten till figostyckning. Detta kommitténs forslag innehdll
forbud mot att hemmans iniigojord vid igostvekning lades till olika lotter
pit sidant sitt, att hemmanets jordbruk diirigenom lede viisentlig skada.
Diirjimte stadgades, att varje hemmanslott, som erholle iniigojord, skulle
diirutdver tilliggas husbehovsskog, odlingsmark och mulbete pa visst i
lagforslaget niirmare angivet sitt. Kommittén framholl visserligen, att
det fran allmiin synpunkt vore nyttigast, att skogen bhibehdlles eller édter-
fordes i bondestindets #go i sidan omfattning, att till varje hemman kom-
me att hora skog jimwiil till avsalu. 1 friga om de atféljder, som vid
iigostyckning skulle tilldelas iniigojorden, begriinsade kommittén sig dock
till det nodviindiga och upptog dirfor icke stodskog. Kommittén an-
forde dven, att krav pd allt for stor skogsareal kunde foranleda & ena si-
dan till att ett bolag funne foérdelaktigast att icke i{igostycka sina hemman,
och 4 andra sidan till att fastigheterna bleve for dyra, varigenom man allt-
<& motverkade ett av de mal — okad kolonisation —, som man velat vinna.
Av kommitténs motivering framgar, att kommittén at begreppet husbehowvx-
skog gav en timligen vidstriickt omfattning, si att dirmed avsigs skog,
tillriicklig att forse hemmanet med skogsférnodenheter av alla slag. 1
friga om odlingsmarken ansig kommittén regeln bora vara, att till hem-
manslott, som erholle iniigojord, skulle liggas den for odling tjiinliga mark,
som limpligen kunde med hemmanslotten forenas.

Betriiffande husbehovsskog angivos i kommittéforslaget vissa minimi-
arealer medelgod skogsmark, som for olika orter ansiigos erforderliga i detta
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avseende. I lagforslaget foreskrevs slutligen, att hemman kunde fi styckas i
annan ordning dn férut cagts, om sidant erfordrades for bildande av egnd-
hemssamhiillen, industriella anliggningar eller annat dylikt éindamal. I fra-
ga om avsikten med sistniimnda undantag torde bora bemiirkas ett uttalan-
de av kommittén, att det & vissa platser kunde vara av vikt att for tillska-
pande av en miingd =miirre jordpossessioner med den  storre orubblighet,
som tillkomme &Hgostyckningstorfarandet, jiamfort med jordavsondringen,
hemman kunde fi styckas med den allmiinna lagens frihet. Kommittén
gjorde ej nigot forbehdll for det av motioniiren dsyftade fall, att genom
dgostyckningar for ett egnahemssamhiille eller dylikt dindamal ett befintligt
sjiilvstiindigt jordbruk skulle komma att splittras.

Kommittén foreslog tillika inskriinkningar i riitten till jordavsondring,
i avsikt att férhindra, att genom anviindande av detta institut de foreslagna
reglerna angiende ligostyckning bleve kringgingna.

I indamil att forekomma, att mellantiden, till dess kommitténs for-
slag kunde leda till definitiv lagstiftning, skulle begagnas till bedrivande av
sddana jorddelningar, som man med lagstiftningen ville forebygga, utarbe-
tades inom justitiedepartementet, i &Gverensstimmelse med hemstiillan
frin  kommittén, forslag angiende provisoriska inskrinkningar 1 riit-
ten till &Hgostyckning, Detta forslag innehsll endast en allmiin
foreskrift om att de sirskilda lotter, som uppkomme genom {go-
styckning, skulle vara tjinliga for jordbruk. Undantag frin denna
fordran gjordes for de fall, di figostyckningen erfordrades for bildande
av egna hem m. m. Som skiil for avvikelse frin kommitténs forslag anfor-
des av departementschefen, att ett forbud mot dgostyckning blott i de fall.
dd stamhemmanet viisentligen forsvagades, vore allt for litt att kringga och
att, om dndamilet skulle vinnas, det vore nddviindigt att sizom regel upp-
hiva all ritt till dgostyckning men pd samma ging hilla en utviig 6ppen
att {4 dgostyckning till stdnd, ifall sidan efter sirskild provning funnes
icke std i strid med de intressen, som det giillde att skydda, eller ock er-
fordrades for ett dindamil, fér vilket jordbruksintresset finge vika. Da
detta lagforslag behandlades av hogsta domstolen, framhélls dir bland an-
nat, att genom det foreslagna undantaget till formén for egna hem — var-
med enligt gillande terminologi kunde avses ej blott bostadsligenheter pi
landsbygden utan ock smirre jordbruksfastigheter — fgolotter skulle kun-
na mot lagens mening bildas med ringa eller ingen skog, och att dirfor,
om syftemilet med den provisoriska lagstiftningen skulle vinnas, det vore
omdjligt att diri taga hiinsyn till andra egna hem in sddana, dir bosta-
den vore det viisentliga. Det anmiirktes vidare, att uttrycket »tjdnlig for
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jordbruk» syntes vilseledande och kunde foranleda en lagtillimpning i strid
mot forslagets mening.

Med anledning av dessa hogsta domstolens anmirkningar omarbeta-
des forslaget. Enligt det forslag, som dérefter forelades 1905 ars riksdag,
skulle varje indigolott, som komme att erhilla inigor, med hiinsyn sdviil
till dessa iigors omfattning som ock till den myckenhet husbehovzskog, od-
lings- och mulbetesmark, som bleve lotten tilldelad, vara tjinlig for sjilv-
stindigt jordbruk. Undantag medgavs bland annat for det fall, att &go-
styekning erfordrades for bildande av bostadsligenhet. I friga om den term
— gjilvstiindigt jordbruk — som hiir inféres, ma erinras, att densamma
aterfinnes i forsta paragrafen av lagen den 25 juni 1909 angaende uppsikt
a vissa jordbruk i Norrland och Dalarne. Uttrycket hade i berdrda utlatan-
de foreslagits av norrlandskommittén, som diirmed avsett en si pass stor fas-
tighet, att den limpade sig att besittas med siirskild dbo samt att jordbru-
ket & densamma kunde bereda abon och hans familj deras huvudsakliga ut-
komst.

1 anledning av propositionen viicktes inom andra kammaren en mo-
tion. diiri framholls bland annat, att norrlandskommitténs mening med un-
dantaget for egnahemssamhiillen hade varit, att om styckning behovdes
for ett dylikt samhiilles behov, den borde tillitas, oavsett om ligenheterna
hleve bostadsligenheter eller egnahemsliigenheter av annat slag. Behov-
des styekningen ej for ett egnahemssamhdlle, borde ej vare sig bostadslii-
genheter eller ofullkomliga jordbruksligenheter fi anliiggas & indigojorden, i
vidare min iin kommitténs definitiva forslag medgave. Tillfiille till dstad-
kommande av bostadsligenheter och mera ofullkomliga jordbruksligenhe-
ter erbjode sig i rikligaste min pi all avrosningsjorden, vartill enligt kom-
mitténs forslag skulle komma den femtedel av inéigojorden, som kunde fi
avsondras. DA propositionen innehdlle undantag for bostadsliigenheter jam-
te den allmiinna bestiimmelsen om att iigolotterna skulle vara tjinliga for
sjiilvstiindigt  jordbruk, avsiges ddrmed att utesluta sidana egna hem, som
utgjorde ett mellanting mellan bostadsligenheter i inskriinkt bemiirkelse och
sjilvstindiga jordbruk. Motionéirerna ansige, att, for vinnande av Over-
ensstimmelse med vad kommittén asyftat, »bostadskigenheter» borde utby-
tas mot »egnahemssamhiillen», och att, om denna indring genomfordes,
iiven skillnaden mellan sjilvstindigt och icke sjilvstindigt jordbruk kunde
uteslutas ur lagen. Bestiimmelserna angaende »sjilvstindigt>  jord-
bruk kunde niimligen iiven Litt leda till misstolkning av vad som didrmed
egentligen menades. Norrlandskommittén hade ej avsett att framkomma
med nagon absolut hesuttenhetshegrepp. Méingen ging kunde ju hela in-
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agojorden vara si obetydlig, att tvekan kunde uppstd, om den limpade sig
for »sjilvstindigt» jordbruk, och innu oftare kunde detta bliva hdndelsen
i friga om de olika delar, vari ett hemman styckades for att fordelas mellan
vn jordbrukares barn. P4 de stillen i betinkandet, dir kommittén i ovrigt
talade om sjilvstiindigt jordbruk, inbegrepes diiri, sisom av sammanhanget
framginge, varje sjilvstindig hemmansdel, vari siirskild 4bo nagon
sing funnits, oavsett iniigornas storlek.

Lagutskottet, som behandlade propositionen, tillstyrkte utbytande av
»bostadsligenheter» mot »egnahemssamhiillen» och idndrande av »sjilvstin-
digt jordbruk» till »jordbruk». Till motivering diirfor dberopades vad mo-
tionirerna anfort samt framholls, att Kungl. Maj:t med forslaget velat frin
det medgivna undantaget utesluta sidana egna hem, som utgjorde ett mel-
lanting mellan bostadslidgenheter i inskrinkt mening och sjilvstindiga jord-
bruk, och att Kungl. Maj:t diirfor funnit foljdriktigt att bestimma, att
den styckade lotten skulle vara tjinlig till »sjilvstidndigt jordbruk». Med
overgivande av Kungl. Maj:ts stindpunkt i friga om bostadsligenheterna
funne utskottet dirfor skiiligt att fringd densamma jimvil i sistberdrda
avseende. Reservation mot utlitandet anfordes av herr Trygger jimte fem
andra. ledamoter av utskottet, vilka utan angiven motivering forklarade,
att de ansige, att lagen i nu berdrda avseenden bort erhélla den av Kungl.
Maj:t foreslagna formuleringen. Av debatten i forsta kammaren i frigan
framgick, att man ej fiste synnerlig vikt vid uttrycket »sjilvstindigt jord-
bruk», utan att detsammas befintlighet eller obefintlighet ansigs samman-
hinga med frigan, om undantaget skulle gilla bostadsligenheter eller eg-
nahemssamhiillen. Herr Trygger anforde jimvil, att innebdrden av ut-
trycket »tjinlig f6r jordbruk» vore oviss, dd alla indigor méste anses tjin-
liga dirtill, samt att i det kungl. forslaget med »sjilvstindigt jordbruk»
torde avsetts visserligen ej den absoluta besuttenhetens begrepp, men att
ibon skulle vara foretridesvis jordbrukare och att han skulle erhilla si
mycket mark, som erfordrades for att han skulle kunna fylla denna sin upp-
gift. Forsta kammaren bifoll berorda reservation, andra kammaren dére-
mot utskottets forslag oférindrat i denna punkt. Vid verkstilld samman-
jimkning frantriidde forsta kammaren sin uppfattning i nu behandlade av-
seenden.

Vid 1907 ars riksdag framlades forslag till de inskrdnkningar i ritten till
jordavsondring, som, sisom ovan anforts, borde komplettera forbudet be-
triffande #gostyckning. 1 propositionen gjordes intet undantag i friga
om egna hem eller dylikt, men pd grund av motionsvis viickt fdrslag insattes
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p4 lagutskottets hemstiillan undantagsbestimmelse i detta avseende, varvid
stadgandet si formulerades, att undantaget skulle gilla »egnahemsan-
liggningar» och icke »egnahemssamhillen», sisom i den provisoriska lagen
om inskrinkning av ritten till dgostyckning. Det olika ordvalet var en-
ligt utskottets motivering avsiktligt, for att utmiirka, att de dndaméil, som
genom undantaget sirskilt borde tillgodoses, vore bildande av egna hem.
vare sig det vore friga om ett helt samhiille eller om en enstaka ligenhet.
I en reservation i friga om utskottets motivering framholl herr Lindhagen
nidrmare den betydelse, som borde tilliggas ordvalet. Uttrycket »egnahems-
samhéllen» i den provisoriska idgostyckningslagen vore med avsikt valt fér
att man ej skulle kringgd lagen genom att kalla varje for ett jordbruk otjin-
lig utbrytning av iniigojord for ett eget hem. Denna bestimmelse hade
emellertid lett till olika tolkning. Nirmast syftade den provisoriska &go-
styckningslagen pd hemmanens gamla odaljord, och lagen hade givetvis ej
velat ligga hinder i vigen for ett friare forfogande i skilliga fall dver en-
staka jordligenheter. P& grund hirav hade utskottet nu ifriga om avsdnd-
ring foéreslagit ordet »egnahemsanliiggning» i stillet for »egnahemssam-
hille» i den forvissningen, att vederborande Kungl. Maj:ts befallningsha-
vande diri icke rimligtvis skulle se nigon uppfordran att tillita dven jord-
avsdndringar, vilka uppenbarligen avsige ett kringgdende av lagen.

Ar 1909 framlades foérslag om definitiv lagstiftning i friga om &go-
styckning i Norrland. Propositionen innehdll liknande bestimmelser som
1905 ars provisoriska lag. Sin avfattning fick lagférslaget ofter anméirk-
ningar frin hogsta domstolen dirom att av lagtexten borde framgé, att vid
provning, huruvida en uppkommande dgolott bleve tjinlig till jordbruk.
hdnsyn borde tagas jimvil till inligornas utstriickning. Motionsvis fram-
stilldes yrkande om att i stiillet for kravet pd igolotternas tjinlighet
for jordbruk borde upptagas norrlandskommitténs bestimmelser om vissa
minimimitt & de skogsanslag, som skulle tilliggas fastigheterna. Lagut-
skottet avbdjde emellertid detta forslag samt anslot sig till propositionen
och departementschefens diri gjorda uttalande, att systemet med bestimda
mitt & skogsanslagen lede av den oligenheten, att dgodelningen icke kun-
de med onskvird elasticitet limpas efter vad som i det siirskilda fallet
kunde vara behdvligt eller limpligt, dvensom att det knappast syntes mdj-
ligt att, sdrskilt d4 friga vore om skapande av birkraftiga men billiga sma-
bruk, triffa en genomsnittssiffra fér skogstilldelningen, som passade for ett
storre omride utan avseende 3 skiljaktigheterna inom detsamma och &
ena sidan nojaktigt tillgodosige virkesbehovet men & andra sidan icke mer
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4n som vore oundvikligt motverkade iniigojords dfterging i1 bondehand.
U'iskottets uppfattning godkiindes av riksdagen. :

Motionidrens framstiillning utgéir dirifrin, att de silunda giillande be-
stimmelserna tillimpas pi ett sitt, som stir i strid med lagstiftarens me-
ning, och att fér undvikande av en sidan icke onskviird rittstillimpning
lagéndring vore erforderliz. Utskottet har vil icke av de av motiondiren
anforda rittsfallen och den av lantmiiteristyrelsen gjorda niirmare utveck-
lingen av desamma kunnat bilda sig en sidker dsikt om praxis & omradet,
men de av motionidiren framférda synpunkterna hava, oavsett detta, synts
utskottet vara av den betydelse, att de bora underkastas en nirmare un-
derstkning.

Vad dd forst angar pistiendet i motionen, att skogsanslaget vid de
vnligt den norrliindska #dgostyckningslagen verkstillda &gostyckningarna
blivit alltfor knappt tilltaget, och det i anledning dirav framstiillda yrkan-
det om stadgande, att jimvil stédskog skall tilliggas hemmanslotterna, bor
framhdllas, att, enligt vad sivil den i motionen &beropade utredningen av
landshdvdingen J. Widén som ock en av sirskilda kommitterade, tillkallade
av nationalfdreningen mot emigrationen for utredning rérande kolonisatio-
nen & bolagsjord i Norrland, uti 4r 1918 avgivet betinkande offentliggjord
undersékning utvisa, efter norrlandslagstiftningens genomférande medelare-
alen av dgostyckade lotter i Norrland visserligen avsevirt stigit, men att
skogsanslagen dock i regel tillm#tts mycket knappare lin som av norrlands-
kommittén i dess berorda forslag till digostyckningslag angivits sisom mi-
nimum. Skillnaden torde i nigon min bero pi att, som tidigare anforts,
norrlandskommitténs mening wvarit, att tilldelningen av skog skulle ske ni-
gorlunda rikligt. Detta synes dven vara Onskviirt, i den utstrickning som
kan finnas tillrddlig med hidnsyn till jordigarens obenigenhet att silja
skog och till angelidgenheten av att fastigheterna icke alltfor mycket fordy-
ras. Huruvida for sagda dndamal erfordras att, sisom motiondiren dnskat,
infora fordran pi tilldelning av stodskog, anser utskottet dock icke kunna
utan ndrmare undersdkning avgoras.

Det vill dven synas, som om motiondrens pistiende att vid verkstill-
da Hgostyckningar ej tagits den hénsyn till odlingsmark, som lagstiftningen
svsett, utan att anslaget av avrosningsjord utmiitts endast efter kravet pa
husbehovsskog, icke saknade fog. Direst detta skulle bekriiftas, lirer riit-
telse i en eller annan form vara erforderlig. Tillvaron av odlingsmark sy-
nes nimligen, endr infigojorden till de norrlindska jordbruksfastigheterna
1 allménhet torde vara allt for liten och vil behdva utdkas, vara en viktig

Ulskottets
motivering
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forutsittning for att en #dgolott skall kunna utvecklas till 6nskvird besut-
tenhet.

Av den foregiende framstillningen har framgatt, att termen »sjilvstindigt
jordbruk» inférdes i 1905 ars proposition i avsikt att ytterligare betona, att
dgostyckning ej skulle f4 ske for dstadkommande av s. k. osjilvstindiga
jordbruk, d. v. s. egna hem i vidstriicktare mening #&n bostadsligenheter,
eller vad nyssnimnda kommitterade i sitt forslag angéende kolonisationen &
bolagsjord kalla arbetarjordbruk, och att alltsd det senare uteslutandet av
ordet »sjilvstindigt> sammanhiingde med inférande av den principen, att
undantag ej skulle fi ske for enstaka egna hem av nigot slag, men didremot
for alla egnahemssamhéllen, fven om de bestode av dylika osjilvstindiga
jordbruk. Meningen med uttrycket »tjinlig till jordbruk» synes alltsd icke
hava varit, att inigolotter skulle fi utliggas, avsedda att utgbra jord-
bruksfastigheter, men otillrickliga att ens sisom smibruk, d. v. 8. med un-
derstdd av inkomst av arbete for annans rikning, giva brukaren hans nod-
torftiga birgning. Direst, sisom motiondiren antyder, lagens ordalydelse
skulle hava tolkats si, som om bildandet av fastigheter av sistnimnda art
ej vore utestutet, torde detta f3 anses std i strid med lagstiftningens mening
och bbra giva anledning till beriktigande. '

Motioniiren synes emellertid med sin framstéllning i denna punkt syfta
lingre, d4 han sirskilt understryker, att gillande bestimmelser limna ut-
rymme till sidana figostyckningar, varigenom bondehemman berdvas e]
blott sin stodskog utan ocksi sin besuttenhet. Det torde ligga i sakens na-
tur, att med de minimikrav pi tilldelning av 4gor av olika slag, som &go-
styckningslagen uppstiiller, i biista fall endast en ligre grad av besutten-
het uppstir, med mindre motstindskraft i daliga tider och mindre produk-
tionsférmiga. Det synes dirfor icke ur det norrliindska jordbrukets syn-
punkt vara nigon vinst, d& i stiillet for gamla, fullt sjilvstiindiga
jordbruk uppstd smibruk med visentligt mindre birkraft och utveck-
lingsmojligheter. 1 forsta hand lir man dérfor bora se till, att redan sta-
biliserade jordbruksfastigheter icke tillfogas skada. I &verensstimmelse
med vad ovan nimnda sakkunniga anfért, hiller utskottet fore, att lagstift-
ningens nuvarande fordran, att varje iniigolott, som icke ir att betrakta sé-
som eget hem, skall i man av tillging forses med atfoljder i skog samt be-
tes- och odlingsmark, i viss min gir utover vad som kan betecknas som
frigans kirnpunkt. Huvudvikten synes icke ligga pd att varje indigoparcel!
erhiller dylik tilldelning i utmark, utan pi att ett hemman icke onddigtvis
far sbndersplittras med avseende pi sin ekonomiska karaktir. Om ett hem-
man med hinsyn till iniigornas storlek samt méjligheten for dess &gare att
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hava tillgang till skogsfing, betes- och odlingsmark efter nordsvenska for-
hillanden dr att anse som ett bondejordbruk, synes vid en igostyckning
av detta hemman i regel bora hallas tillsammans vad som erfordras for att
hemmanet med odaljorden sisom kiirna fortfarande skall hava karaktiren
av ett bondejordbruk. Minimikravet bor dirfér vara, att vid varje Hgo-
styckning av fastighet med ett bondejordbruks natur framgir &tminstone
en styckad lott, som dr sd utrustad, att densamma fortfarande kan bilda
ctt sddant jordbruk.

-~ For vinnande av ett syfte som detta synes emellertid motioniirens krav
P4 inférande av bestimmelse om att alle igolotterna skola vara tjinliga
till sjdlvstdndigt jordbruk & ena sidan icke vara tillrickligt men & andra
sidan gd allt for lingt. Fasthilles berorda krav att efter delning av ett
bondehemman &tminstone en av dgolotterna skall fortfarande vara fullt
tjanlig till bondejordbruk, synes nimligen betriiffande den évriga delen av
fastigheten storre frihet kunna limnas till utliiggande av lotter 4ven med
mindre eller ingen skogsareal, varigenom man skulle limna tillfille till eg-
nahemsbildning, utan att befintliga jordbruk splittrades, och tillm&tes-
gd kolonisationens krav pd fastigheter till billigt pris. Limpligare
in den av motionfiren foreslagna bestimmelsen synes dirfor, sisom
lantmiteristyrelsen antyder och landshévdingen Widén i sin berdrda
utredning framhdller, vara en bestimmelse, liknande den av norrlandskom-
mittén ursprungligen foreslagna, att dgostyckningar ej finge ske s, att jord-
bruket dérigenom lede visentlig skada. Dirigenom vunnes dven nirmare
overensstimmelse med den rérande jordavsondring gillande bestimmelsen
att hemmanets jordbruk ej fir mirkligen forsvagas. I detta sammanhang
bor #ven, med anledning av ett yttrande av lantmiiteristyrelsen i dess ut-
litande, pipekas det forslag till lag om inskrinkning for viss tid i ritten att
erhilla dgostyckning och verkstilla jordavséndring i sédra och mellersta
Sverige, vilket sisom bilaga bifogats kungl. propositionen nr 441 vid
19018 4rs lagtima riksdag, men vilket, enligt vad utskottet ecrfarit, ej heller
kommer att foreliggas denna riksdag till antagande. I detta forslag inne-
hilles bland annat, att lgostyckning ej skulle f4 si verkstillas, att den led-
de till uppenbart forfing for alstringen av livsmedel inom omridet fér den
ostyckade fastigheten, och att varje lott dirfor, sivitt ske kunde, skulle er-
hilla andel i fastighetens sirskilda f4goslag efter ty for lottens nyttjande
for jordbruk prévades nodigt.

Rorande det av motionéren slutligen berérda spérsmilet, huruvida och
i vad mén nyss anforda princip, att alltid vid dgostyckning ett sjilvstin-
digt bondejordbruk bor bevaras, mi underkastas jimkning av héinsyn till eg-
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nahemsanliggningar, synes tveksamhet kunna rida. Motionéren haller fore,
att principen #ven i dylika fall skall uppehillas. Nationalféreningens kom-
mitterade diremot anse, att egnahemsintresset bor dga foretriide. Klart sy-
nes i varje fall vara, att icke storre rubbning bor for sidant dndamal ske i
befintliga sjilvstindiga jordbruk, iin som #r oundgingligen nddvéndigt. I
vad min detta dr forhallandet synes vara mojligt att avgora forst efter ndr-
mare undersSkning av i vilken omfattning dylik splittring av bondejordbruk
hittills skett for egnahemsbildningar.

Vid den tidigare behandlingen av hithorande fragor har ofta framhéllits,
att man genom kravet pa tillrickliga skogsanslag ej vunne sikerhet for att
de utlagda iigolotierna komme att figa tillfredsstiillande skogstillgng. Det
intriffade nimligen ej sillan, att avverkning av den saludugliga skogen sked-
de i sddan ordning, att den gjorda skogstilldelningen bleve verkningslds. For
att garantera skogstillgingens bevarande at respektive dgolotter hava fresla-
zits olika dtgirder, sisom utstimplingstving eller annan inskrinkning iav-
verkningsfriheten, skogsanslagens ersiittande med servitut rérande skogs-
fang eller deras sammanforande till allmédnningsskogar. Det synes vara
indamalsenligt, att denna friga Anyo upptages till provning i samband med
eventuella dndringar i dgostyckningslagen.

Sisom av det ovan anférda torde kunna slutas, anser sig utskottet icke
kunna fororda, att de av motioniiren foreslagna lagindringarna nu genom-
foras. Ytterligare skil hiirfor har varit, att utskottet dven beaktat, att ut-
redning for nirvarande pigir angdende verkningarna av gillande lagstift-
ning till forekommande av vanhivd av viss jord i Norrland och Dalarne,
vilken utredning enligt utskottets antagande torde komma att beréra dven
de hir avhandlade sporsmalen. Vidare har hiinsyn tagits ocksd dQértill att,
enligt vad av det av sirskilda kommitterade framlagda forslaget till lag om
delning av jord framgéir, meningen &r, att i denna lag den norrlindska sir-
lagsstifningen angdende jorddelning skall ingé. I detta forslag iiro bestdm-
melserna i sagda lagstiftning oféréindrade inférda, blott med den jimkning,
som foranledes av att betriffande det nya institut, avstyckning, vilket ir av-
sett att ersiitta igostyckning och jordavsondring, bestiimmelsen déirom, att
hogst en femtedel av ett hemmans dgovidd far avskiljas, blivit utesluten.

Ehuru silunda ifrigavarande sporsmil i viss min redan torde vara un-
der behandling, har utskottet ansett de av motionéiren framforda synpunk-
terna vara av det virde, att de bora framforas till Kungl. Maj:t, for att i
{den man de kriva kompletterande utredning underkastas sidan samt av
Kungl. Maj:t tagas i overvigande, mdjligen i samband med det fortsatta
arbetet pd den nya allminna jorddelningslagstiftningen.
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Utskottet vill slutligen hiinvisa till vad som yttrats i utskottets samti-
digt hirmed avgivna utlitande nr 26 i ett det nu avhandlade nirliggande
dmne. Sirskilt vill utskottet i anledning av vad i lantmiiteristyrelsens
ovan dberopade uttalande anforts dirom, att de av motioniiren berdrda
sporsmilen sammanhiinga med frigan om beredande pd lampligt sitt samt
utan storre kostnad och tvingande former av garanti for en indamailsenlig
tillimpning av gillande regler, hénvisa till vad som i niimnda utlitande an.
forts rérande ett redan foreliggande forslag angdende jorddelningsirende-
nas gverflyttande till siirskilda kolonisationsnimnder.

P3 grund av vad silunda anforts fir utskottet hemstilla,

att riksdagen mitte i anledning av fdrevarande motion,
nr 73 i forsta kammaren, hos Kungl. Maj:t hemstilla, det tic-
tes Kungl. Maj:t efter verkstilld utredning taga under dver-
vigande limpligheten av sidan jimkning i den norrlindska
dgostyckningslagstiftningen, att stikerhet vinnes for att igo-
lotternas behov av skogsanslag blir tillfredsstillande tillgo-
dosett och att splittring av befintliga besuttna bondejordbruk
sdvil vid utliggning av jordbruksfastigheter si vitt mdajligt
forhindras som ock vid styckning for egnahemsanliggningar
inskrénkes si lingt utan avsevird oligenhet ir mojligt.

Stockholm den 14 april 1919.

P4 andra lagutskottets vignar:

ADOLF DAHL.
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Bilaga.

TILL KONUNGEN.

I anledning av en frin riksdagens andra lagutskott gjord framstillning
har lantmiteristyrelsen genom nadigt beslut den 4 innevarande manad anbefallts
att avgiva utldtande dver en vid samma framstillning fogad, i forsta kammaren
viickt motion, nr 73, med forslag till andrad lydelse av 3 §ilagen om inskrink-
ning i ritten att erhélla figostyckning, och far lantmiteristyrelsen i anledning
hiarav i underdanighet anféra foljande.

Inledningsvis finner sig styrelsen bora gira en del erinringar rorande de
trenne av motioniren omformalda sirskilda drenden, i vilka regeringsritien enligt
motionirens mening pa grundval av utlitanden, som avgivits av styrelsen, stannat
i beslut, vilka synts motioniren std i strid med hela norrlandslagstiftningens
anda och mening, och framstillas dessa erinringar i anslutning till hirvid fogade
avskrifter *) savil av Eders Kungl. Maj:ts beslut som styrelsens utlatanden.

1:0) 2 éres 1 23/64 penningland Floren nr 3 t Ytterhogdals socken.

Marma sigverksaktiebolag var #gare till hela hemmanet och sdkande till
torrattningen. Alla inigor hade forlagts till indgolotten, och varken under éren-
dets behandling eller sedermera hade péstitts &n mindre visats, att inom skogs-
lotten fanns odlingsbar mark av sadan beskaffenhet och med sddant lige, att
dess forlaggande till indigolotten varit av behovet pakallat eller ur odlingssyn-
punkt #gnat att gora denna mera tjinlig for jordbruk. Det vill alltsd synas,
som om den till forsiljning avsedda lotten enbart ur jordbrukssynpunkt for fram-
tiden kunde antagas vara lika god som det ostyckade hemmanet.

Mulbetet torde i allmiinhet i trakten fritt begagnas 4 skogsmarken.

Sasom enda skil for avslag 4 den gjorda ansdkningen om tillstand till
agostyckning hade framballits, att den hemmanslott, som var avsedd att erhilla
inéigojord, enligt styckningsplanen tilldelats s ringa skogsmark, att lotten i friga
icke kunde anses varda tjénlig for jordbruk.

Av handlingaina framgar emellertid, att samma lott tilldelats 21,108 hektar
avrosningsjord samt desslikes 9,491 hektar inrosningsjord och 0,35 hektar impedi-
ment. Klaganden styrkte med intyg av skogstjinsteman, att inom insigolotten
funnos 10,954 trid av tall och gran med diameter 4—18 engelsks tum vid

*) Ej hiir inforda.
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brésthdjd samt att denna stindskog motsvarade en kubikmassa av 1,630 kubik-
meter med en drlig tillvixt av 41 kubikmeter. D4a enligt av lantmiiteristyrelsen
i drendet verkstilld utredning den arliga virkesitgangen borde berdknas till hogst
20 kubikmeter, Oversteg skogstillgingen alltsi visentligt husbehovet. Uti sitt
utldtande i drendot erinrade lantméteristyrelsen, att sirskilt inom Norrlands skogs-
trakter funnes en mingd smi hemmanslotter med stédskog, & vilka emellertid
innehavarna med sina familjer ej kunde livnira sig enbart & jordbruket och
avkastningen av skogen utan vore for sitt uppehille hinvisade till bifortjanster,
att shdana familjer ofta redde sig bittre #u sidana, som enbart dgnade sig it
jordbruket, samt att #dven lagens bestimmelser om undantag betriffande egna-
hemsanlidggning syntes giva stdd for tillstind till styckningen.

Pa grund av vad s&lunda anforts och di vid ansdkningen fogats efter
besiktning 4 marken av distriktslantmitaren och tvd gode min avgivet intyg,
att den foreslagna inigolotten med hiinsyn savil till inrésningsjordens omfattning
som till den myckenhet husbehovsskog, odlings- och mulbetesmark, som fore-
slagits till lotten, vore tjinlig {6r jordbruk, samt med hinsyn till vad hand-
lingarna i ovrigt inneholle, uttalade styrelsen den mening, att tillstind till den
sokta #agostyckningen ej skiligen bort forvigras.

Eders Kungl. Maj:ts befallningshavande hade uppenbarligen stott sitt beslut
om avslag 4 ett frin linets egnahemsnéimnd infordrat ytirande. Av detta ytt-
rande liksom av nimndens utlitande over de underdiniga besvir, som seder-
mera anférdes, framgar emellertid. att ndmnden grundat sitt avstyrkande av till-
stand till styckningen darpd, att indgolotten ¢ fraga liksom i allmdnhet varje dylik
Sastighet icke kunde vara tjinlig for jordbruk, ddrest densamma erholle skog allenast
till husbehov.

2:0) 2 dres 12 penningland Gammelstrang nr sub 5 1+ Norrbo socken.

Hemmanet ligger inom trakt, som bor riknas till Halsinglands kustland.
Till in#golotten hade forlagts gardsskiftet, vallskogsskiftet och myrtagsskiftet om
tillhopa 21,6986 hektar, dirav 6,6685 hektar tomt, dker och dylikt, 1,1738 hektar
dng och odlingsmark, 13,7153 hektar avrdsningsjord och 0,051 hektar impedi-
ment. Samma lott hade emellertid dessutom tilldelats dels !/, av ligenheten
Ollestorpet och liagenheten Klarrddjningen nr 1 om tillhopa 1,106 hektar tomt,
aker och dylikt, 1,087 hektar ing och odlingsmark, 5,065 hektar avrosningsjord
och 0,061 hektar impediment, dels ock hemmansdelens andelar i nybruksjord
och skogsanslag till torpet Jdrnbldsten jimte andel i en ligenhet. Inigolotten
bestod i foreliggande fall alltsi, utom av sistberdrda icke utbrutna andelar, av
10,0063 hektar inrosningsjord, 18,7703 hektar avrdsningsjord och 0,112 hektar
impediment.

Eders Kungl. Maj:ts befallningshavande hade avslagit anstkning om till-
stand till #gostyckning, eniir indigolotten icke med hinsyn till den myckenhet
husbehovsskog, som tilldelats densamma, kunde anses bliva tjanlig for jordbruk.

I #rendet var upplyst, att skogsmarken & ghrdsskiftet var mycket god och
& vallskogsskiftet atminstone medelgod, att des:a bida skiften innehdlle den
storsta delen av iniigolottens skogsmark, att stindskogen inom dessa bada skitten
var ganska medtagen, men att likvil inom desamma fanns en del vedskog och
stingselvirke samt dirjimte inom vallskogsskiftet enligt intyg, som &beropats
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Y11 stod for avslag 4 ansdkningen, omkring 100 trid smickert sigtimmer om 5,
6 och 7 tums {foppar samt att nigon nidmnvird stindskog ej fanns inom de
bida till stkandeboleget forsilda utskogsskiftena, som innehdllo endast skogsmark.

Vidure inhémtas av handlingarna, att iniigolotten inneholl till skogsbord
duglig mark av den omfattning som kommunalpaimnden i socknen tidigare ansett
erforderlig for produktion av nodigt husbehovsvirke till dgolott, som skulle anses
tjanlig for jordbruk, att éigostyckningen enhilligt tillstyrkts av kommunalnimnden
och distriktslantmitaren Hellegren, som nyligen dirforut verkstillt laga skifte &
byns indgor och hemskog, samt att intyg forelig av tvd inom socknen boende
gode min jimte jordbrukskonsulenten om iniigolottens lamplighet for jordbruk.

P4 grund hirav ansig lantméteristyrelsen, att det borde i #drendet anses
behdrigen utrett, att den ifragasaita igostyckningen instimde med bestimmelserna
i3 §1 1909 4rs lag om inskrénkning i ritten att erhalla #gostyckning.

Ett avslag daremot, framhoil styrelsen, komme i strid med den elasticitet,
som sirskilt riksdagens lagutskott velat giva 4t bestimmelserna i friga och som
innebure, att tillstind till #gostyckuing lagligen finge meddelas dven i fall, di
indgolotts hela behov av virke icke kunde omedelbart fyllas frian den lotten till-
delade skogsmark.

De omstiindigheter, som i detta fall sdrskilt paverkade utgingen, synas
hava varit de forsilda skogsskiftenas beligenhet och brist pi skogsbestand. Dessa
omstindigheter synas giva stéd &t den mening, att indgolotten ur odlings- och
jorubrukssynpunkt kan anses lika god som den ostyckade hemmansdelen samt
att fOga stode Atminstone for en ling framtid att vinna genom att péfordra
ytterligare tilldelning av skogsmark till indgolotten.

3:0) 13/64 mantal Byom nr 2 litt. Ch i Lits socken.

Den trakt. ddr ndmnda by &r beligen, torde bora riknas till Jamtlands
battre odlingstrakter.

Uti ifrdgavarande fall innebar planen, att hemmanets huvudsakliga ingor,
som funnos dels inom girds- och hemskogsskiftet och dels inom det omkring Y/,
kilometer dérifrAn beldgna Lusmyrskiftet, numera benimnt Histhagen, skulle
uppdelas i tvenne lotter. av vilka en betecknad litt. Cba skulle erhilla en areal
av 1812 hektar, dirav 2,23 hektar indigor och 15,89 hektar ovrig mark, samt en
betecknad litt. Cbb en are I av 16,98 hektar, dirav 2,16 hektar indgojord och
14,82 hektar 6vrig mark. Enligt den narmare utredning lantmiteristyrelsen verk-
stillde i drendet torde av litt. Cba tilldelade omraden 2,23 hektar vara aker,
omkring 4,39 hektar vara dng, 2,6 hektar odlingsmark samt 9 hektar vara skogs-
mark, samt av litt. Cbb tilldelade omraden 2,16 hektar vara dker, 4,32 hektar ing,
2,6 hektar odlingsmark och 8 hektar skogsmark.

Den areal, som angivits sasom odlingsmark, torde Atminstone delvis vara
skogbevixt. Hirjamte hade lantmiiteristyrelsen antecknat, att av skifteshand-
lingarna framginge, att skogsmarken inom omradet for ifrAgavarande lotter vore -
godartad och vixtlig samt vid laga skiftet i medeltal dsatts grad 19, under det
medelgraden for skogsmarken inom skogslotten vore omkring 41. (Seriegrade-
ring har anviints.)

Ansokningen om tillstind till dgostyckning hade avslagits av Eders Kungl.
Maj:ts befalluingshavande, enir lotterna litt. Cba och Cbb, vilka vore avsedda
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att erhilla iniigojord, med avseende 4 den ringa myckenhet av busbehovsskog,
som lagts till desamma, icke kunde anses varda tjinliga for jordbruk.

Detta beslut syntes vara stott pa yttrande av linets egnahemsnimnd, som
avstyrkt anstkningen, emedan skogsanslaget till iniigolotterna vore for ringa {or
att dessa lotter skulle bliva tjiunliga till sjalvstandiga jordbruksfastigheter.

Emellertid var styrkt, att inom litt. Cba fanns 7,386 trid och inom litt.
Cbb 6,471 trad, flertalet av 6—12 tums diameter vid brésthsjd i mycket jimna
bestdnd av tall och gran, motsvarande respektive 1,289 och 996 kubikmeter,
varjimte bifogats intyg av tvi skiftesgodemin, att inom ifragavarande #golotter
funnes med hinsyn till indgojordens omfattning tillrédcklig husbehovsskog, odlings-
och mulbetesmark for att de skulle bliva tjinliga till jordbruk. Ovan angivna
virkesmassor motsvara enligt gingse berikningssitt en arlig tillvixt av respektive
21,6 och 16,6 kubikmeter. Slutligen var genom siirskilt intyg i drendet styrkt,
att skogemarken inom iniigolotterna var av mycket vixtlig typ och att pa grund
hiirav och da tillging fanns pi odlings- och mulbetesmark samma lotter syntes
synnerligen vil anpassade for drivande av sjalvstdndigt jordbruk.

Uti underdinigt utlitande i irendet hade linets egnahemsnimnd fram-
hallit, att den omstiindigheten, att inom en liten areal funnes mera #n normalt
virkesbehov, ej borde foranleda till minskning i fordringarna i friga om avrds-
ningsjordens areal, di borgen ej fanns dirfor, att den forefintliga standskogen
komme de nya hemmanslotterna till godo. Emellertid ansag lantmiteiistyrelsen,
att denna erinran ej borde inverka pa #rendets provning, di nagon nimnvird
risk ej syntes forefinnas for att skogstillgingen skulle undandragas blivande agare
av lotterna i friga. Att s& ej heller skett torde man kunna antaga, d& i motsatt
fall motionéren siikerligen bragt sadant till kdnnedom.

I foreliggande fall bor siirskilt uppmirksammas den ringa areal till aker
odlad jord, som fanns & hemmanet, samt att nigon invindning mot styckningen
knappast ens frin egnahemsnidmnden varit att motse, direst de biada inéigolotterna
foreslagits till utstyckning sisom en lott. Direst si skett, hade emellertid hinder
¢ mott att omedelbart efter #gostyckningen genom klyvning dela iniigolotten
icke allenast i tvd utan i snart sagt huru manga delar vederborande 6nskat. Att
1 forevarande fall tvad insigolotter skapats torde bero pa att tvenne &bor funnits
pd hemmanet. I ovrigt fir man antaga, att i detta liksom i andra fall kopares
och siiljares ekonomiska férhillanden utévat huvudsakligt inflytande. Lantmiteri-
styrelsen stannade i foreliggande fall vid den mening, att det begirda tillstandet
icke skiligen bort forviigras.

Den redogorelse, som salunda limnats for ovan omformilda irenden,
torde vara ignad att stilla dem i en viisentligt annan dager #n som kan avvinnas
foreliggande motion.

Uti denna framhéller emellertid motioniren, att 1909 &rs lag om inskriink-
ning i réatten att erhalla dgostyckning avveke fian den for norrlandslagstiftningen
1 ovrigt ledande principen, att jordbruket i de nordliga trakterna av vart land
behdvde ett kraftigt stéd i skouen, vilket férballande givit upphov till forbudet
16r bolag och féreningar att forvirva mark under sidana forhillanden, att icke
for respektive hemman aterstode stodskog till viss minimiareal for mantal. Enligt
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forstberorda lag vore det diremot endast friga om att tillférsikra hemmanen
husbehovsskog enligt i lagen angivba mycket allminna grunder. Anledningen
till denna atskillnad uppgives riktigt av motioniren enligt norrlandskommitténs
eget uttalande bero pi syftet, som vad angar forbudslagen vore att resa hinder
mot att bondejorden Gverginge i bolagshand, under det man med inskrédnkningen
i ritten att erhalla #Agostyckning samt arrende- och vanhivdslagarna forvintat
den verksn, att bolagshemmanens indgojordar skulle aterforas 1 bondeklassens
igo, och for att ytterligare befrimja detta syfte hade man erligt motionirens
uppgift fringitt kommitténs forslag om faststillande av vissa minimiarealer for
omrédestilldelningen av husbehovsskog.

“ Redan pa grund av vad motiondren silunda sjilv &tergivit av forarbetena
till och innebérden i 1909 irs lag torde vara fullt tydligt, att egnahemsnémndens
i Jamtland avstyrkande av tillstind till styckning i ovan under 1:0) omférmilda
drende pad den grund, att indgolotten uti fallet 1 friga liksom i allminhet varje
dylik fastighet icke vore tjénlig for jordbruk, dérest demsamma erhélle skog
allenast till husbehov, saknade stod i lag samt att sivill Eders Kungl. Maj:t vid
utovande av Eders Kungl. Maj:it tillkommande hogsta démande myndighet :
drenden av ifrigavarande slag som lantmiteristyrelsen forfarit i full dverens-
stimmelse med gillande lag, di de tagit avstdnd frin nimndens ovan omfor-
milda och, enligt vad i motionen upplyses, upprepade ginger forfaktade mening.
Motionsren har alltsA sjalv dragit forsorg om att bringa i riktig dager sina
uttalanden, att digostyckningslagen tillimpades pa ett sitt, som stode i strid med
hela Norrlandslsgstiftningens ‘anda och mening, och att fér brytande av rddande
praxis en lagindring vore erforderlig, som for myndigheterna icke blott frambélle
nodvindigheten av att de jordbruk, som for att med ekonomisk fordel kunna
bedrivas behovde stod i skogen, e] berdvades detta dvensom att hemmanen ej
beskures de utvecklingsmojligheter, som tillgdngen pé odlingsmark innebure, utan
jimval férebyggde, att bestimmelserna om styckning for egnahemsanliggningar
vantolkades pa sitt som bhittills skett.

Vad hirefter angir behovet av stodskog, ér det givet, att de omraden, dir
detsamma for jordbrukets del i det sirskilda fallet kan anses vara av stdrre be-
tydelse, med kommunikationsvisendets, jordbrukets och industriens utveckling
blir allt mera begrinsat. I avseende & denna friga har man emellertid att taga
hinsyn jimvil till de resurser i ekonomiskt avseende, som kan sti koparen till
buds, eller till mojligheten 6ver huvud taget att anskaffa kopare. Med skogs-
produkternas okade virde tilitvinga sig dessa foérhallanden allt mer beaktande.
Det tilligg om stoédskog, som av motioniren foreslagits i lagtexten, torde for
ovrigt gora denna #pnu mer svartolkad @n hittills.

Betriaffande sirskilt pistiendet att bestimmelserna om styckning for egna-
hemsanliggningar vantolkats, kan lantmateristyrel-en ej finna, att sa skett i nigot
av ovan omformilda fall, och styrelsen har sig ej heller bekant att si 1 nagon
avsevird min eljest forekommit.

I anledning av motiondrens forslag om inférande av bestimningen »sjilv-
standigt»> till begreppet »jordbruks synes vara av intresse erinra, att nimnda
bestimning var upptagen uti Eders Kungl. Maj:ts proposition till 1905 &rs riks-
dag angiende provisorisk lagstiftning pi forevarande omride, men att densamma
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uteslots 1 anledning av ett forslag till indring i propositionen, som motionsvis
tramforts av herr C. A. Lindhagen m. {i.

Till andra stycket av lagtexten har motioniren foreslagit det tilligg, att
styckning, som dir avses, mi #ga rum »dir styckningen kan ske utan dventy-
rande av Stamhemmanets bestand eller utveckling till framtida besutenhet».

I avseende hird fortjinar att uppmirksammas nigra uttalanden frin ovan-
berdorda motion. Dir framhilles, att nagot absolut besuttenhetsbegrepp hade
norrlandskommittén ej avsett att framkomma med, samt vidare att mingen gang
hela indgojorden kunde vara si obetydlig, att tvekan kunde uppstd om den lam-
pade sig for »sjilvstindigt> jordbruk, och iinnu oftare kunde detta bliva hin-
delsen med de olika delar, vari ett hemman styckades for att fordelas mellan en
jordbrukares barn.

Lantmiteristyrelsen bar funnit féreliggande motion dgnad att bibringa en
skev och delvis oriktig samt framfér allt ensidig uppfattning av ifrigavarande
dmne, och styrelsen kan p& grund hirav och med anledning av vad ovan anférts
givetvis icke giva sitt understod 4t densamma. I ett avseende synes motionen
t fraga emellertid viard beaktande. Det synes nimligen ligga nira till hands,
att ifrigavarande lagstiftning, som tillkommit i syfte att aterfora bolagens indigo-
jord med nodig skog i bondeklassens #dgo, vid dess tillimpning betriffande annan
jorddelning kan verka pd sitt, som icke i alla avseenden kan anses lyckligt.
Det synes lantmiiteristyrelsen dirfor icke uteslutet, att em undersékning i den-
na del kan bliva av betydelse. Emellertid torde i samband dirmed jimval
bora tagas under Overvigande, huruvida icke den erfarenhet, som vunnits vid
tillimpningen av ifrigavarande lag och som kan vara av annat slag #n motio-
ndren velat gora gillande, bér beaktas och mojligen féranleda modifikationer i
lagen. Direst motiondrens uppgift dr riktig, att bolagen i stort sett redan styckat
de hemman, vilkas jordbruk de haft foér avsikt att avhinda sig, och lagen i
friga betriffande bolagens fastigheter till visentlig del dirfor fyllt sin uppgift,
torde vara givet, att storre mojligheter finnas for ett mera allsidigt bedémande
och reglerande av ifrdgavarande férhillanden. Sirskilt torde bora komma under
overvigande, huruvida icke lagen kan givas sidant innehdll, att densamma i
storre utstrickning in den gillande dppnar mojlighet att taga hinsyn till for-
hallandena i det sirskilda fallet. I denna del synes norrlandskommitténs ur-
sprungliga forslag, som inneholl férbud mot att hemmans inégojord vid dgostyck-
ning lades till olika lotter pa sidant sitt, att hemmanets jordbruk dirigenom
lede visentlig skada, kunna bereda vissa fordelar.

Nu berérda spdrsmél sammanhiinger emellertid givetvis intimt med fragan
om beredande p& limpligt sdtt samt utan stérre kostnad och tyngande former av
garanti for en dndamalsenlig tillimpning. Erfarenheten ddagaligger, att nu gil-
lande ordning ir otillfredsstillande. Att sisom i drenden av ifrigavarande slag
nu férekommer intyg stilles mot intyg dr givetvis icke lampligt. Den nu stad-
gade ordningen féranleder tva forrittningar med dirav féranledda ofta betydande
kostnadsokning och tidsutdrikt. Forslagen uppgoras visserligen vanligen av lant-
miitare, men detta sker utan f{orordnande och arbetet &r icke att anse sisom
tjinstesak. Lantmitarna hava dirfor i1 frdga om dessa forslag icke den stillning,
som #dr Onskviard for att ej siga nddvindig for ett tillfredsstillande resultat.
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Detta. férhéllande jamte Konungens befallningshavandes befattning med dessa
direnden har fdranlett, att lantmaéteristyrelsen ansett sig férhindrad att meddela
ndgra anvisningar,

P4 dagordningen star emellertid friga om lagstiftningsétgéirder angiende
inskréinkning 1 riitten att dgostycka jord dven inom de delar av landet, dir 1909
ars lag ej giller, och torde atskilliga skil kunna anféras for frigans upptagande
1 ett sammanhang for hela riket.

Det torde for &vrigt kunna ifrdgasittas, huruvida icke en undeméknmg
bdr A&vigabringas om begrinsning i friga om jorddelningen i allménhet i vart
land och reglering samtidigt sokas betréiffande alla forekommande jorddelnings-
former, si att icke vad som vinnes med ett institut kan raseras med ett annat.

I dvrigt finner sig styrelsen bora hinvisa till sitt yttrande denna dag ro-
rande motionen nr 242 i andra kammaren angéende stérre frihet 1 friga om
avsondring av in#gor sirskilt i Kopparbergs lin. *

Till ytterligare upplysning rérande #gostyckningsférhillandena vad ang&r
Norrland tilldter sig lantmiiteristyrelsen h#nvisa, férutom till den av motionédren
omnimnda av landshdvdingen m. m. Joban Widén ar 1913 p4 uppdrag av chefen
for Eders Kungl. Maj:ts justitiedepartement slutférda undersdkning rérande. till-
impningen och verkningarna av de norrlindska #gostyckningslagarna, till lik-
nande understkning av 1911 ars egnahemssakkunniga, betiinkande &r 1914, till
den understkning som Aaterfinnes & sid. 248—252 i >Norrlands jordbruk» av
Paul Hellstrom samt till det yttrande och forslag rérande kolonisationen & bo-
lagsjord i Norrland, som é&r 1918 avgivits till centralstyrelsen fér nationalftre-
ningen mot emigrationen av sirskilda kommitterade, bland andra landshévdingen
Widén och t. f. landshévdingen N. G. Ringstrand. Sirskilt synas sid, 39—b61 i
sistberérda utredning vara fortjinta av beaktande.

Remissakten aterstilles.

Underdénigst

H. Rhodin.
Alfred Eriksson. Joh. Hamrin.

Féredragande.

Stockholm den 18 februari 1919.

“) Se bilaga till utskottets utldtande nr 26,
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