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Nr 24.

Ankom till riksdagens kansli den 28 april 1919 kl. 5 e. m.

[ 4

Utlitande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om dndrad lydelse av 65 och 67 §§ utscéknings-
lagen och lag om dndrad lydelse av 30 § konkurslagen.

Narvarande: herrar Akerman, Gezelius, Rogberg, greve Spens, Fagerlin. J. Carls-
son,* Lagerkvist, Hederstierna, Carlsson i Frosterud, Rehn, Leo,
Carlson i Karlshamn, Svensson i Betingetorp och Johanson i Gire.

*) Ej narvarande vid utldtandets justering.

Genom en den 14 mars 1919 dagtecknad, till forsta lagutskottet
hénvisad proposition, nr 215, har Kungl. Maj:t, under &beropande av
propositionen bilagda i statsrddet och lagrddet forda protokoll, féreslagit
riksdagen att antaga h#r nedan intagna forslag till

1) lag om &ndrad lydelse av 65 och 67 §§ utstkningslagen, samt

2) lag om #ndrad lydelse av 30 § konkurslagen.

Betriiffande de skél, som ligga till grund for ifragavarande lagfor-
slag, far utskottet hiinvisa till den kungl. propositionen.

I 65 § utsokningslagen stadgas for nirvarande, att fran utmitning Utskettet.
skola undantagas dels nodiga gang- och sdngkldder fér gildeniren, hans Gallande be-
hustru och of6rsérjda barn eller adoptivbarn, dels ock, till ett virde avf"r'gm;"g;t't
hogst etthundrafemtio kronor, nédiga arbetsredskap eller andra noédiga erhdlla ut-
16s6ren, samt att, om utvig till nodtorftigt uppehille saknas, av det for- m“t::”g

rad, som i huset finnes, skall undantagas vad till underhall f6r en manad
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tarvas. Genom en lag den 17 mars 1905 bestimdes det utmétningsfria
avdraget till nidmnda belopp, etthundrafemtio kronor; dessférinnan ut-
gjorde ifrigavarande virdegrins allenast sjuttiofem kronor.
I 67 § utsokningslagen féreskrives, bland annat, dels i forsta
stycket, att gildenirs innestdende avloning for allmén eller enskild tjénst
eller innestidende pension & rikets stat icke m& utmiitas forr #n gildeni-
ren dr berdttigad att avloningen eller pensionen lyfta, dels ock i andra
stycket, att, om 1 lag eller forfattning &r sirskilt stadgat, att viss egen-
dom ej mé& utmitas, eller av Konungen for viss pensions- eller livrinte-
anstalt forordnats, att dérifran utgaende pension eller livrinta ej ma ta-
gas 1 mit, det skall linda till efterréttelse. Fran forbudet mot exekution
i ej forfallen avloning eller pension giller till forman for underhallsford-
ringar, skatter eller allminna avgifter undantag jimlikt lagen om inférsel
i avloning, pension eller livrinta den 14 juni 1917 med tilligg den 31
december 1918.
Slutligen stadgas i 30 § konkurslagen, bland annat, att gildenir
dger, forutom ritt att njuta nodigt underhall under viss tid, fran kon-
kurshoet utbekomma och behalla dels nédiga gang- och siingklider for sig,
hustru och oftrsdrjda barn eller adoptivbarn, dels ock, till ett virde av hogst
etthundrafemtio kronor, nddiga arbetsredskap eller andra noédiga 16siren.
Riksdagens I skrivelse den 11 juni 1917 anholl riksdagen i anledning av vickt
%’}:Zlfigfﬁmotion, att Kungl. Maj:t ville taga i 6vervigande, huruvida och i vad
man gillande lagstiftning matte kunna skéligen éindras i syfie, att av-
loning for allmén eller enskild tjénst eller pension bleve till viss del skyd-
dad for utméitning, samt for riksdagen framligga det forslag, vartill denna
utredning kunde foranleda.

Kungl. pro- Genom proposition den 8 november 1918, nr 32, framlades for samma
"";‘;,‘,‘g"fi,.’s”d ars urtima riksdag delvis med féranledande av ovanniimnda riksdagens skri-
urtima  velse, bland annat forslag till lag om &ndrad lydelse av 65 och 67 £§ utsok-
riksdag. ningslagen samt 30 § konkurslagen. De foreslagna #ndringarna inneburo:
att i 65 § utsékningslagen det belopp, till vilket nodiga arbetsred-
skap eller andra nodiga loséren finge fran utmétning undantagas, hojdes
fran etthundrafemtio till femhundra kronor, samt att bestimmelsen om
ratt att av forrad, som i hushall funnes, undantaga, vad till underhall for
en méanad tarvades, fullstindigades med foreskrift om ritt att, i saknad

av forrad, undantaga erforderligt penningbelopp fér anskaffande dirav;
att i 67 § utsokningslagen frin den stadgade oinskriinkta riitten
till utmétning av forfallen avloéning gjordes det undantag, att fran utmiit-
ning skulle dirav undantagas vad som erfordrades till nédigt underhall
at gildendren, hans hustru och of6rsérjda barn eller adoptivbarn till
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niista  {orfallodag, samt att, om avléningen eller pensionen vore lyftad,
motsvarande belopp skulle undantagas av penningar, som giildeniren in-
nehade eller dgde innestiende i bank eller annan penninginriittning, i sam-
manhang varmed uttrycket allmén eller enskild tjinst utbyttes mot be-
teckningen 1jiinst eller annan arbetsanstiillning; samt

att 1 30 § konkurslagen det viirde, intill vilket nodiga arbetsred-
skap eller andra nddiga 16séren finge behaillas av konkursgéldeniren, hij-
des frian etthundrafemtio till femhundra kronor.

Riksdagens andra sirskilda utskott, som behandlade detta drende,
tillstyrkte #ndringsférslaget, i vad det avsig 67 § och senare delen av
65 §, ddrvid utskottet anforde:

»Riksdagen har i sin ovan omférmilda skrivelse till Kungl. Maj:t
den 11 juni 1917 ifrigasatt &indring i gillande lagstiftning i det syfte,
att forfallen avloning for allmén eller enskild tjinst eller pension bleve
till wviss del skyddad f6r utmétning, och riksdagen har dirvid omfattat
den mening, att ifrigavarande skydd icke borde #ga tillimpning vid utmiit-
ning for underhéllsbidrag, utskylder och skadestand for brottslig girning.
Det genom propositionen framlagda forslaget avser att bereda gildenir
dylikt skydd icke for viss bestimd del av hans forfallna avloning utan
tor wvad som efter provning for wvarje sirskilt fall dirav finnes erforder-
ligt for att bereda gildendren och hans familj nodigt underhall till nista
forfallodag. KEn salunda bestimd begrinsning i borgenirs riitt att vinna
utmétning i géildenérs forfallna avloning mojliggor ett efter forhallandena
skiligt provat hénsynstagande till gildeniirs och hans familjs nodtorftiga
uppehille och synes std i Gverensstiimmelse med stadgandet i 65 § for det
fall, att gildendr saknar utvdg till nédtorftigt uppehille for sig och sin
familj. D& hirtill kommer, att genom inférselinstitutets tillimpning med
avseende & skatter och allminna avgifter beredes Skad mdjlighet till
dessas indrivning, har utskottet funnit sig bora tillstyrka bifall till for-
slaget 1 denna del.

For att den salunda féreslagna lagéindringen ma kunna uppfylla
sitt #ndamal, bor, dir gildendren redan lyftat avléningen, motsvarande
skydd beredas honom mot utmitning av nodigt existensbelopp & inne-
havda penningar. Den ritt, som enligt 65 § tillkommer giildenir, som for
sig och sin familj saknar utvig till nodtorftigt uppehille, att av de forrad
han innehar fran utmétning undantaga vad som tarvas till underhall for
en manad, synes ock utskottet i konsekvens hiirmed biora fullstindigas
med den foreslagna foreskriften om ritt att i saknad av dylikt forrad
undantaga erforderligt belopp for anskaffande dirav.

Utskottet far alltsa tillstyrka bifall till forslaget jamvil i dessa delar.»

Andra sdr-
skilda ut-
skottet.
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Vad ater angick forslaget om en hojning fran etthundrafemtio till
femhundra kronor av virdet a de arbetsredskap och andra l6soren, som
gildendr enligt 65 § utsékningslagen #gde att undantaga fran utmitning,
ansig utskottet, att dirigenom skulle borgenirs ratt att erhdlla utmétning
i gildenirs tillgdngar &n ytterligare begrénsas i en omfattning, som icke
syntes utskottet tillradlig, varvid utskottet yttrade:

sRedan ovriga i propositionen foreslagna och av utskottet hir ovan
tillstyrkta #ndringar uti ifrigavarande lagrum innebdra en avsevird
skiirpning av nu gillande begrinsningar i borgenéirs berdrda ritt. S#r-
skilt vad angar utskylder och allminna avgifter samt de i riksdagens
forenimnda skrivelse dirmed jamstdllda fordringar, torde redan denna av
utskottet tillstyrkta skidrpning i viss man ga ldngre, #n riksdagen i sin
berorda skrivelse synes hava avsett. Riksdagens déri uttalade uppfattning,
att fordringar av sistnimnda art bora givas foretride framfor andra i
fraga om utmitning till deras gildande, synes, sdcskilt vid sadant for-
hallande, bora vinna beaktande vid provning av nu ifrdgavarande spors-
mal. Om virdet av vad som vid utmétning mé& fa undantagas sittes
lagre 1 fraga om vissa slags fordringar, kunna, sérskilt i fall av konkur-
rens, dessa vinna en vil grundad foretridesrdtt. Jamvidl med héinsyn
dartill att det ej torde vara limpligt att allt for mycket inskrinka moj-
ligheten att erhalla behovlig avtalskredit, synes det icke tillradligt att
vidtaga sa stor hojning av virdebeloppet, som i den kungl. propositionen
foreslas. Det har synts utskottet kunna ifragaséttas, huruvida icke den
omfattning, vari en gildendr mé& &ga att fran utmitning undantaga 16s-
oren, i viss man borde goras beroende jamvidl av hans stéllning sidsom
familjeforsorjare, sa att virdebegrdnsningen i fraga om for utmiitning
skyddade losoren bestimdes med hénsyn jimvél till den vederbérande
gildenir aliggande forsérjningsplikt. Denna synpunkt dr enligt utskottets
formenande fortjint av en mera ingaende utredning, &n den utskottet
kunnat avigabringa, och rum for dess tillgodoseende i lagstiftningen bor
limnas oOppet. Ett bifall till Kungl. Maj:ts forslag i denna del skulle
emellertid givetvis forsvara ett tillgodoseende framdeles av berdérda syn-
punkt. En hojning av ifrdagavarande viirdebelopp i friga om utmiitning
for utskylder kan ock enligt utskottets mening vara #gnad att 6ka svarig-
heterna vid inférselinstitutets tillimpning i avseende a utskylder och all-
minna avgifter och dirmed gora detsamma mindre effektivt. Det &r nim-
ligen av vikt icke minst for familjen, att gdldendren sjidlv har intresse
av att, dir si lampligen bor ske, inforsel anlitas i stéllet for utmétning
for utskyldernas indrivning.

En hojning av virdebeloppet i fraga, savitt giller utmétning av
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annan fordran iin underhallsbidrag, skatter och skadestand, finner viil
utskottet vara av forhallandenas utveckling motiverad, men att bestimma
detta hogre én till trehundra kronor, alltsd med en férdubbling av det
nu gillande, har utskottet icke ansett sig kunna tillstyrka.

I fraga om den foreslagna #indringen i 30 § konkurslagen fann ut-
skottet ej anledning till annan erinran, &n att, direst utskottets forslag
i fraga om 65 § utsdokningslagen vunne bifall, beloppet av konkursgil-
denirs behallna 16s6ren torde bora nedsittas till trehundra kromnor.

I anslutning till vad silunda anfoérts hemstédllde utskottet, att den
nuvarande virdegriinsen av etthundrafemtio kronor matte bibehallas, savitt
gillde utmétning for underhallsbidrag, utskylder och allminna avgifter eller
skadestand pa grund av brottslig handling, samt att virdegrinsen matte
sdattas till trehundra kronor, sa vitt gillde utmétning fér annan fordran.
Intill sistnimnda belopp skulle enligt utskottets hemstillan gidldendr jamval
dga att vid konkurs undantaga nddiga 1osoren.

Forsta kammaren antog utskottets forslag, varemot andra kam-
maren bif6ll vid utskottsbetdnkandet fogade reservationer, dari yrkats
bifall till propositionen i dessa delar. I det forslag till sammanjimk-
ning, som utskottet avgav i anledning av kamrarnas olika beslut, be-
stimdes maximivirdet av ifragavarande losoren till tvdhundra kronor,
sa vitt gdllde utmitning for hir ovan sirskilt angivna fordringar, samt
till fyrahundra kronor, sa vitt gillde utmétning fér annan fordran. Sist-
nimnda belopp skulle enligt sammanjimkningsmemorialet jimvil utgora
maximivirdet av den egendom, som finge undantagas vid konkurs. Sam-
manjamkningsforslaget antogs av forsta kammaren, men da andra kam-
maren avslog detsamma, forfoll fragan.

Vad som sédlunda féranledde ovanberiérda lagforslags fall var fra-
gan om det belopp, intill vilket g#ldenédr skulle #ga att fran exekution
undantaga nddiga arbetsredskap eller andra nédiga loséren. 1 fraga om
ovriga 1 65 och 67 §§ utsokningslagen foreslagna dndringar foreldg ingen
meningsskiljaktighet. Det nu foreliggande lagforslaget upptager i ofor-
dndrat skick sistndmnda #ndringar. 1 friga om det exekutionsfria av-
draget overensstimmer forslaget med det tidigare framlagda dérutinnan,
att i frdga om rétten till undantagande av egendom vid utmitning icke
heller nu gjorts nigon skillnad mellan olika arter av fordringar. Déir-
emot har i forslaget, 1 anslutning till vad av andra sidrskilda utskottet
vid fjolarets urtima riksdag ifragasattes, faststillts en higre virdegrins
for familjeforsoérjare och de som hava eget hushall, &n for andra personer.

Andra sdr-
skilda wt-
skottets
hemstdllan.

Kamrarnas
beslut.

Nu forelig-
gande pro-
position.
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Sésom virdegrins for de bada olika kategorierna har forslagits, for den
férra kategorien ett belopp av femhundra kronor och f6r den senare ett
belopp av trehundra kronor.

Till motivering av det nu framlagda lagforslaget i denna del har
foredragande departementschefen anfort bland annat:

»Sasom ovan nimnts, hemstillde utskottet, att det utmétningsfria
beloppet borde sittas ldgre, dir utmétning dgde rum for underhallsbi-
drag, utskylder och allm#énna avgifter eller skadestind p& grund av
brottslig gidrning, &n dir utmitning &gde rum for annan fordran. I
likhet med andra kammaren anser jag en sadan anordning icke vara
att fororda. Fran mera principiell standpunkt ma erinras, att bestim-
melserna om gildenédrens skyddande vid exekution iro givna icke allenast
i gildendrens utan jimvél 1 samhillets intresse. Kridver detta intresse,
att l0soren intill visst virde fredas fran exekution, synes detta béra
gilla utan undantag. Ktt motsatt forfarande innebédr givetvis en in-
konsekvens fran nyss angivna standpunkt. Vad angar utskylder och
allménna avgifter #dro dessa ej heller av den 6mmande natur, att av
sadan grund bor goras undantag till deras forman. Detsamma dr for

~ ovrigt ocksa fallet i fraga om vissa slag av underhallsbidrag, t. ex. till

foraldrar eller vuxna barn. Sasom forutséttning for underhallsskyldighet
i dessa fall giiller ndmligen, att den underhallspliktige skall hava forméaga
att limna underhall. Det synes rimligt, att detta férhallande jamvil be-
aktas pa exekutionens stadium, sid att géldenéren ej ber6vas oumbirliga
16s6ren. Hiértill kommer, att savdl underhallsbidrag som utskylder och
allminna avgifter redan erhallit en privilegierad stillning genom den
ratt till inforsel eller exekution i ej forfallen 16n, som till deras gildande
ir medgiven. — — — — — — — — — — — — — — — — —
— — — — Péapekas ma jdmvil, att den foreslagna uppdelningen med
hdnsyn till fordringens art &r stridande sd vdl mot den gillande rittens
staindpunkt som mot vad av riksdagen ansetts bora gilla vid skyddande av
avléning och forrdd fran utméitning. I dessa fall syntes ndmligen icke
lampligt att gora nagon sadan uppdelning. Det &r vidare tydligt att,
sasom inom riksdagen ocksa framhallits, densamma #r dgnad att med-
fora vissa praktiska svarigheter, sirskilt i det fall, ddr utmétning sam-
tidigt #ger rum for en privilegierad och en vanlig fordran. Uppdelnin-
gen 1 frdga later sig ocksa svarligen genomforas i fraga om 1osdrens
undantagande vid konkurs. Utskottet har dvenledes hidr Overgivit sin
standpunkt och antagit en enhetlig virdegrins. Bestimmer man denna
1 Overensstimmelse med utskottet till det hégre beloppet — vilket torde
vara Onskligt for att ej g#ldeniiren ma komma i sidmre stillning vid
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konkurs iin vid utmitning for vanlig fordran — kan detta A4 andra
sidan medféra den mindre limpliga f6ljden, att giildendiren vid utmit-
ning for en privilegierad fordran liter forsitta sig i konkurs for att
dirigenom {i behalla losoren till det hogre virdet.

Under férhandlingarna i riksdagen uttalades den uppfattningen,
att Jimvil en annan synpunkt borde komma under overvigande vid lag-
stiftningen i dmnet. Det ifragasattes silunda, att man borde bestimma
det exekutionsfria beloppet hégre for familjeforsorjare an fér andra per-
soner eller atminstone vid utmétningen taga hénsyn till, huruvida
gildeniren vore familjeforsorjare eller icke. Givetvis ir nu ndmnda syn-
punkt vidrd all uppmirksamhet. En gildenir, som &r familjeforsorjare,
bor i allmédnhet atnjuta ett mera vidstrickt skydd &n en gildenir, som
saknar familj. 1 detta avseende vill jag till en bérjan erinra, att enligt
s vdl gillande ritt som de tidigare forslagen losoren ingalunda utan
vidare &ro intill angivet virde fredade emot exekution. En forutsittning
harfor ar jdmvil, att de skola vara nodiga. Vil har inom riksdagen
uppgivits, att utmétningsménnen i praxis ofta asidosatt sistniimnda be-
grénsning och litit gildendiren behalla egendom intill maximivérdet, oav-
sett om densamma kunde anses nodig. Detta ir emellertid, sasom jag
ocksa hade tillfille att framhalla vid Arendets behandling i riksdagen,
en uppenbart oriktig tolkning av giillande lagbestiimmelser. Tolkningen
ifriga fir emellertid, dir den forekommit, 1 viss man sin forklaring
diirav, att det exekutionsfria beloppet 4r sa ligt, aft utmétningsminnen
ofta saknat anledning att vid sidan av begrénsningen i virde fista
avseende vid den ytterligare inskrédnkning, som uttrycket 'nédiga’ inne-
bir. Nu &r i allménhet gildeniirens behov att fa behalla losoren viisent-
ligt storre, dir han har familj &n dir han saknar sidan. I folyd harav
ar ocksi i regel gildeniiren enligt lag berdttigad att i det forra fallet
undantaga 16soren i storre omfattning &n i det senare. T viss méan ir
sdlunda omférmilda synpunkt beaktad redan genom den avfattning, som
de tidigare forslagen i anslutning till géllande ritt innehsllo. Emellertid
torde ej méta avgorande betdnkligheter mot att i &n hogre grad till-
godose ifragavarande 6nskemal och detta genom uttryckligt faststillande
av en hogre virdegrins for familjeforsorjare #n for andra personer.
Att en dylik skillnad i vissa fall kan komma att te sig mindre befogad
maste dock medgivas. Forsorjningsskyldigheten kan vara av viisentligt
olika omfattning och art. En jamforelsevis obetydlig sadan borde knap-
past medféra en mera utstrickt utmétningsfrihet &n som av andra
grunder kan synas onskvird. Sirskilt torde det forhallandet att gilde-
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ndiren har eget hushall méngen gang béra beaktas i lika grad som
forsorjningsskyldighet. I likhet med familjeférsorjare hava personer, vilka
hava eget hushall, merendels ett mera patagligt behov av att fa undan-
taga losoren i ej allt for ringa omfattning. Det vill diarfér synas, som
om den kategori personer, som bor hava en formanligare stdllning i fore-
varande avseende, bor avse familjeforsorjare samt personer, vilka eljest
hava eget hushall. I fraga om vad som bér forstds med eget hushall
torde det allminna sprakbruket limna tillricklig ledning, vadan ndmn-
virda missforstand knappast torde vara att befara. For att en person
skall kunna sigas hava eget hushall dr givetvis e] tillrdckligt, att han
hyr rum med egna mdbler; han maste ocksd i bostaden intaga sina
huvudsakligaste maltider. Vanligen, ehuru ej nodvandigtvis, forestas
hushallet av annan person #n gildendren sjilv.

Vad slutligen angér den virdegréns, som bor bestimmas for de
bada olika kategorierna, torde det i de tidigare forslagen angivna be-
loppet av femhundra kronor icke vara for hogt for familjeforsorjare och
dirmed likstillda. Fér ovriga personer anser jag mig béra foresla ett
belopp av trehundra kronor.»

Vidkommande till en borjan de fran 1918 ars proposition 1 ofor-
indrat skick upptagna och nu ater framlagda #ndringsforslagen i 65 och
67 §§ utsokningslagen, varom négon meningsskiljaktighet icke yppades
inom samma ars urtima riksdag, har utskottet icke haft ndgot att erinra
mot desamma.

1 fraga om det exekutionsfria avdraget vill utskottet icke forneka,
att betriffande sidana fordringar som underhallsbidrag, utskylder och
allminna avgifter eller skadestand for brottslig girning borgenérs ritt
till betalning kan synas starkare grundad, dn da det giiller fordringar,
som hirréra fran t. ex. avtalsvis beviljad kredit. Sésom emellertid redan
inom riksdagen uttalades och pa sitt departementschefen enligt vad ovan
anforts ytterligare framhéllit, mdta mot en dylik anordning vissa betdnk-
ligheter savil av principiell art som fran praktisk synpunkt. Med hén-
syn till dessa beténkligheter i forening med det under drendets behand-
ling inom fjolarets urtima riksdag uttalade, i propositionen beaktade
tnskemalet, att man vid bestimmandet av det exekutionsfria beloppet
borde — hellre #n att gora en skillnad med avseende & detsammas stor-
lek vid olika slag av fordringar — fastmera taga hinsyn till, huruvida
gildendren vore familjeforsorjare eller icke, finner utskottet sig 1 likhet
med fore ragande departementschefen icke bora fororda en dylik uppdel-
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ning med hidnsyn till fordringens art. Déremot har den i lagférslaget
upptagna grundsatsen, att en familjeforsorjare, varmed likstillts den, som
har eget hushall, skall vid utmétning eller konkurs beredas ett mera
vidstriackt skydd #n en géldendr, som saknar familj, vunnit enhillig
anslutning inom utskottet. Det ldrer icke kunna férnekas, att familje-
forsorjarens och den dérmed likstdlldes behov 1 allminhet &r visentligt
storre d&n en annan persons, och att den forres behov jimvil i samhillets
eget intresse bor i hogre grad tillgodoses dn den senares. Med hinsyn
hirtill har utskottet ansett sig bora jamvél fororda det exekutionsfria
beloppets bestimmande till femhundra kronor for forstndmnda kategori
personer. Didremot har utskottet icke ansett sig kunna tillstyrka, att
for ©vriga personer berdrda belopp hdojes till trehundra kronor. Ett
genomfoérande av en sadan hojning i forening med de i ovrigt foreslagna
dndringarna i 65 och 67 §§ utsokningslagen skulle otvivelaktigt 6ka de
redan nu stora svarigheterna i fraga om uttagande av utskylder. Vis-
serligen har genom inforselinstitutets tillimpning jimvidl med avseende
a skatter och. allménna avgifter beretts storre mojlighet till dessas in-
drivande, men dirvid &r dock att mérka, att inférselinstitutet huvud-
sakligen torde komma till anvindning betridffande sddana personer, som
hava en mera stadigvarande anstillning. Rent lésa folkelement torde
visserligen icke kunna trdffas vare sig av inforsel- eller utmétningsinsti-
tutet, men mellan nu nimnda bada persongrupper torde finnas atskilliga,
som skulle komma att njuta kanske ett mangen gang oberittigat skydd
genom en hojning av det exekutionsfria beloppet i enlighet med for-
slaget, ett skydd s& mycket mer oberiittigat, som &asyftade personer e
sillan torde vara saddana, som icke hava nagon forsorjningsplikt, och som
mycket vil dro i stand att betala sina utskylder. Uppmirksammas bor
tillika, att, da, sasom nu foreslagits, icke gores atskillnad mellan olika
slag av fordringar, en hdjning av virdegrinsen jamvil betriffande nu
ifragavarande personer skulle komma att inverka menligt pa mojligheten
att av dem kunna utkrdva underhalls- och skadestandsfordringar, d. v. s.
fordringar av i allmiinhet mera 6mmande natur. En allt for stor hoj-
ning skulle ddrigenom méingen gang kunna litt framstd som en obillig-
het snarare mot den beriittigade, borgeniiren, #n mot den forpliktade,
gildendren. Vid sddant forhallande har utskottet ansett forsiktigheten
bjuda, att det exekutionsfria beloppet for nu ifrdgavarande kategori per-
soner hojes allenast till tvahundra kronor.

Bihang till riksdagens protokoll 1919. 9 saml. 1 avd. 21 haft. (Nr 24). 2



10 Forsta lagutskottets utlitande Nr 24.

Pa grund av vad sdlunda anférts, far utskottet hemstilla,

att riksdagen, med forklarande, att Kungl. Maj:ts
forevarande forslag icke kunnat av riksdagen i ofér-
dndrat skick antagas, matte for sin del antaga féljande

(Kungl. Maj:ts firslag.)

(Utskottets forslag.)

o) Lag

om indrad lydelse av 65 och 67 §§ utsékningslagen.

Harigenom forordnas, att 65 och 67 §§ utsokningslagen skola erhalla fol-

jande dndrade lydelse:
65 §.

Frin utmétning skola undantagas

dels nodiga gang- och singklider for
gildendren, hans hustru och oforsorjda
barn eller adoptivbarn, dels ock nédiga
arbetsredskap eller andra nodiga 16sren
till ett vidrde av hogst femhundra
kronor, eller, dir gidldeniren icke ar fa-
miljeférsérjare och ej heller har eget
hushall, hégst trehundra kronor. Saknas
utvig till nodtorftigt uppehille; da
skall frdn utmitning undantagas av
det foérrdd, som i huset finnes, vad till
underhdll for en ménad tarvas, eller,
dar tillriackligt forrdd ej finnes, av pen-
ningar, som géldendren innehar eller
dger innestdende i bank eller annan
enninginrdttning, sd mycket som er-
ordras for anskaffande av det felande.
Los pant ma ej undantagas fran utmiét-
ning for den gild, varfor pantsittningen
skett.

65 §.

Frin utmitning skola undantagas
dels nodiga gdng- och singklader for
gildendren, hans hustru och oftrsérjda
barn eller adoptivbarn, dels ock nodiga
arbetsredskap eller andra nodiga l6séren
till ett vdrde av hogst femhundra
kronor, eller, ddr gildeniiren icke dr fa-
miljeférsorjare och ej heller har eget
hushall, hogst tvdhundre kronor. Saknas
utvag till nodtorftigt uppehslle; da
skall frdn utm#tning undantagas av
det forrdd, som i huset finnes, vad till
underhall for en ménad tarvas, eller,
dir tillrdckligt forrad ej finnes, av pen-
ningar, som gildendiren innehar eller
dger innestdende i bank eller annan

enninginrdttning, s mycket som er-
Fordras for anskaffande av det felande.
Los pant md ej undantagas frdn utmét-
ning for den gild, varfor pantsidttningen
skett.

67 &.

Géldendrs innestdende avloning for tjanst eller annan arbetsanstillning

o

eller innestiende pension & rikets stat m& icke utmitas, forr 4n gildeniren ar
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berattigad att avloningen eller pensionen lyfta; och skall, 4nd4 att avlsningen
eller pensionen #r forfallen, dirav frdn utmitning undantagas vad som erfordras

till nédigt underhall &t

tldeniren, hans hustru och oférstrjda barn eller adoptiv-

barn till ndsta forfallodag. Ar avloningen eller pensionen lyftad, skall av pen-
ningar, som gildendren innehar eller dger innestiende i bank eller annan penning-
inrdttning, undantagas motsvarande belopp.

Ar i lag eller forfattning sirskilt stadgat, att viss egendom ej ma utmitas,
eller 4r av Konungen for viss pensions- eller livrinteanstalt forordnat, att ddri-
fran utgdende pension eller livrinta ej m4 tagas i mit; linde det till efterrittelse.

(%m inforsel i avloning, pension eller livrinta #r sirskilt stadgat.

Denna lag skall tréida i kraft den 1 juli 1919.

(Kungl. Maj:ts forslag.)

(Utskottets forslag.)

200 Lag

om iindrad lydelse av 30 § konkurslagen.

Hirigenom forordnas, att 30 § konkurslagen skall erhilla foljande 4ndrade

lydelse:
30 §.

Galdendr skall, ddr han sig ej annor-
ledes forsorja kan, av konkursboet njuta
nodigt underhall for sig, hustra och
oforsorjda barn eller adoptivbarn under
tvd mdnader frin den dag, offentlig
stdimning given ér. Kan ej inom nimnda
tid bouppteckningen med ed fistas och
boet till gode min overlamnas; njute
gdldengren, till dess sddant skett, un-
derhall som sagt #r. Gilden#ren varde
ock tilldelat vad som erfordras for resa
och uppehille, d& han, efter kallelse,
har att instdlla sig vid ritten till for-
hor, eller annorstddes till avgivande av
upplysningar rorande konkursboet, dock
e) mer, om han vistas utom rittens
domsaga, 4n som tarvades, om han dér-
inom, & ort ddr han sist vistades, sig

30 8.

Gildendr skall, ddr han sig ej annor-
ledes forssrja kan, av konkurshoet njuta
nodigt underhall for sig, hustru och
oforsorjda barn eller adoptivbarn under
tvd mdnader frin den dag, offentlig
stimning given 4r. Kan ej inom nimnda
tid bouppteckningen med ed fistas och
boet till gode min overldmnas; njute
gildendren, till dess sddant skett, un-
derbdll som sagt &r. Géldensiren varde
ock tilldelat vad som erfordras for resa
och uppehille, di han, efter kallelse,
har att instilla sig vid ritten till for-
hor, eller annorstides till avgivande av
upplysningar rérande konkursboet, dock
e) mer, om han vistas utom r#ttens
domsaga, 4n som tarvades, om han dir-
inom, & ort ddr han sist vistades, sig
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(Kungl. Maj:ts forslag.)

uppehslle. I ovrigt dge han frin kon-
kursboet utbekomma och behdlla dels
nodiga ging- och singklader for sig,
hustru och oftrssérjda barn eller adoptiv-
barn, dels ock nodiga arbetsredskap eller
andra nodiga loséren till ett virde av
hogst femhundra kronor, eller, dir
gildendren icke dr familjeforsorjare och
ej heller har eget hushéll, hogst tre-
hundra kronor.

Kommer tvist upp i anledning av
vad pu stadgat #r; prove ritten vad
gildendren bestds ma med avseende
sdvial 4 hans behov och boets stidllning,
som & hans omsorg att ritt for sig gora
och beredvillighet att gode ménnen till-
handaga.

(Utskottets forslag.)

uppehslle. I 6vrigt dge han frin kon-
kursboet utbekomma och behalla dels
nodiga ging- och singklader for sig,
hustru och oférsérjda barn eller adoptiv-
barn, dels ock nodiga arbetsredskap eller
andra nodiga losoren till ett virde av
hogst femhundra krooor, eller, dir
gildendren icke #r familjeforsorjare och
ej heller har eget hushall, hogst fvd-
hundra kronor.

Kommer tvist upp i anledning av
vad nu stadgat #4r; prove ritten vad
gildendren bestds md med avseende
savil 4 hans behov och boets stdllning,
som 4 hans omsorg att ritt for sig gora
och beredvillighet att gode ménnen till-
handagi.

Denna lag skall trada i kraft den 1 juli 1919.

Stockholm den 28 april 1919.

P4 forsta lagutskottets vignar:

A. AKERMAN.

Stockholm 1919. Kungl. Boktryckeriet. P. A, Norstedt & Soner.
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