Iirsta lagutskottets wtlatande Nr 12, 1

Nr 12,
Ankom till riksdagens kansli den 10 mars 1919 kl. 2 e. m.

Utlatande i anledning av wdckt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende omarbetning i wvisst syfte av strafflagens
bestimmelser rirande dmbetsmdans rdttsliga stdllning och
foretrddesrdttigheter.

Narvarande: herrar Pettersson 1 Sodertilje, Akerman, Gezelius, Alexanderson,
greve Spens, Fagerlin, Fant*, Lindqvist i Kosta, Lindley*, Heder-
stierna, Carlsson i Frosterud, Rehn®, Leo* och Svensson i Betingetorp®.

*) Ej nirvarande vid utlitandets justering.

I en inom andra kammaren véckt, till forsta lagutskottet hdnvisad
motion, nr 236, har herr Molin hemstillt, att riksdagen matte i skrivelse
till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t i samband med den pagédende
allmidnna revisionen av strafflagen ville lata verkstilla sadan omarbetning
i strafflagens bestimmelser rorande dmbetsménnens rittsliga stédllning och
foretradesrittigheter, att allméinhetens ritt till saklig och lojal kritik icke
dventyras av straffpafoljder.

Betriffande motiondrens motivering for ifragavarande hemstéllan
far utskottet hénvisa till motionen.

De bestimmelser, enligt vilka statens &mbetsméan skola domas for
brott under #dmbetets utévning, aterfinnas i strafflagens 25 kapitel,
som upptager dels brott, vilka till sitt innehdll nérmare beskrivits och
bestimts, dels ock brott, som till sitt innehall &ro mera obestimda, sasom
vardsloshet, férsummelse, oforstand och oskicklighet i1 &mbetet. Sist-
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nimnda grupp av dmbetsbrott hava genom den vaga brottsbestimmningen
erhallit en sirstidllning bland de brott, som i strafflagen omférmélas.
Langt ifran att intaga en privilegierad stéllning #ro @mbetsménnen saledes
i utovningen av sin verksamhet féremal for ett mera omfattande straffhot
an en enskild person. Detta férhallande har givetvis betingats av statens
intresse, att de statsuppgifter, som tilldelats &mbetsméinnen, icke dventyras
genom forsummelse eller oférstand vid @mbetets utovande.

Ar det salunda ett allmiint intresse, att statsmaktens funktioner pa
tillfredsstillande siatt fullgoras, sa &r det ocksa ett allmint intresse, att
statens auktoritet icke nedsittes dérigenom, att &mbetsmiinnen utan an-
svarspaféljd for vederbdrande kunna goras till foremal for uttalanden,
vari de utan fog beskyllas for forfarande, som for dem innefattar hrott.
Darfér hava till dmbetsminnens skydd mot krdnkning i och for deras
ambeten 1 10 kapitlet strafflagen givits sérskilda straffbestiimmelser, vilka
dock ifraga om straffens storlek endast obetydligt overskrida, vad som 1
sddant avseende giéller betridffande straffbestimmelserna fér érekrdnkning
mot enskild person.

T vissa fall star det den enskilde, om det {6rfarande, han vill pa-
tala, drabbat honom sjilv eller han dédrav lidit skada, fritt att sjdlv
vicka atal for tjanstefel. Givetvis kan i sa fall den atalade, lika litet
som vilken tilltalad som helst, vara betagen riitten att, om han anser
atalet sakna fog, vicka rekonventionstalan; och om atalet icke blott
ogillas, utan domstolen yttermera finner detsamma helt obefogat, riskerar
alltsa kédranden straff.

For varje fall star det emellertid den enskilde — vare sig han anser
sig sjilv hava blivit krdnkt eller eljest menar en tjénstemans férhallande
vara olagligt och straffvirt — den utviigen 6ppen att hiinviinda sig till
en av riksdagens ombudsmén eller till justitiekanslern med en anmiilan.
I regeln &r det ock demna méjlighet, som kommer till anvéindning. At-
nojer sig den anmilande hédrvid med att understélla lagligheten av den
patalade atgérden eller underlatenheten ombudsmannens eller kans-
lerns eget beprovande, avhaller han sig fran smidliga uttryck och férhastar
han sig ej heller med grundlsa eller i allt fall alldeles obevisliga upp-
gifter om faktiska forhdllanden — kanske fotade pa 16sa horsidgner —
sé behdver han icke befara efterrikningar fér egen del. A andra sidan
har hans anmilan likvisst haft fullt ut sa god verkan, som om hiftiga
ord brukats eller bestimt pastadende om brottslighet framstéillts.

I ena som andra fallet verkstdller ombudsmannen eller kanslern
en provning, huruvida det forfarande, varom fraga #r, kan anses vara
av sadan beskaffenhet, att atal pakallas. Att emellertid denna prév-
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ning ingalunda i regel leder till att, sasom motioniren formenar, en-
dast »ytterst graverande saker» bliva atalade, framgar fér ombudsmin-
nens vidkommande av deras till varje ars riksdag avgivna dmbetsherittel-
ser, varav inhdmtas, att dven relativi obetydliga fel fran imbetsméannens
sida kunna foranleda, att de stillas under atal och fillas till ansvar.
Hérjimte star den enskilde alltid till buds den utvigen att till
vederborande #dmbetsmans overordnade ingiva en anmilan om vad som
forelupit och pakalla de atgérder, som i anledning dirav kunna féran-
ledas. Icke heller genom en sadan anmilan, didrest densamma halles
sakligt och innehaller vederhiftiga uppgifter, riskerar anmilaren att bliva
talld for drekrdnkning av dmbetsmannen i och for hans dmbete.
Utskottet finner det icke av erfarenheten bestyrkt, att det nu-
varande skyddet for #mbetsminnen i deras ambetsutévning verkar hind-
rande vare sig for tillimpandet av de straffbestimmelser, som fér am-
betsmiénnens vidkommande stadgats, eller fér en saklig eller lojal kritik
av #dmbetsménnen i och for deras #mbeten, och far dirfor hemstilla,

att ifrdgavarande motion icke ma till nagon riks-
dagens atgird foéranleda.

Stockholm den 10 mars 1919.'

Pa forsta lagutskottets vignar:

JAKOB PETTERSSON.




