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Nr 385.

Kungl. Maj:ts proposition hll riksdagen wmed forslag till lag om
rdatt ¢ vissa fall for nyttjanderdttshavare att wnlésa under

nyttjanderdtt upplatet omrdde; given Stockholms slott den
21 mars 1919.

Under aberopande av bilagda i statsradet och lagradet forda proto-
koll vill Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresld riks-
dagen att antaga hirvid fogade férslag till lag om ratt i vissa fall for
nyttjanderdttshavare att inlosa under nyttjanderdtt upplatet omrade.

GUSTAF.

Eliel Lofgren.
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Forslag
till

lag om riitt i vissa fall for nyttjanderittshavare att inlosa under nyttjande-
riitt upplitet omride.

Hirigenom férordnas som foljer:

1§

Har en for viss tid, overstigande tjugu &r, till brukande upplaten
del av en fastighet sa bebyggts, att dira den 1 januari 1919 fanns och
vid upplatelsetidens slut fortfarande finnes néjaktig bostad for brukaren
och hans familj, vare brukaren, dérest minst en fjidrdedel av det virde,
omradet med dara befintliga byggnader &ger, beloper a brukaren till-
horiga byggnader, vid upplatelsetidens slut berittigad 16sa det upplatna
omradet, dir ej nedan i denna lag annorlunda stadgas.

Ar en del av en fastighet upplaten foér brukarens livstid, skall,
evad #nka njuter brukanderitten till godo eller ej, vid den tid, da den
upplatna brukanderitten upphor, vad i denna lag siigs om brukare pa
viss tid d4ga motsvarande tillimpning i1 avseende a deldgarna i brukarens
bo, i den man ej nedan annat stadgas.

Vad i denna lag stadgas om till brukande upplaten del av fastighet
skall jamval tillimpas & till fastighet hérande omrade, som upplatits till
bostadsligenhet.

2 §.

Har, utan att avtal, avseende upplatelse for viss tid eller for livs-
tid, visas foreligga, del av en fastighet den 1 januari 1919 sedan mer &n
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tjugu ar innehafts av annan in dgaren till brukande eller eljest {or an-
damal, varom 1 1 § siigs, och har ¢j jordigaren fore ndmnda dag for
innehavarens skiljande fran det innehavda omradet vidtagit atgird, som
direfter leder till sidan pafoljd, dge vad i denna lag stadgas om upp-
latelse, som 1 1 § forsta stycket avses, motsvarande tillimpning, och
gkall vad nedan i denna lag sigs om nyttjanderdttshavare tillimpas a
innehavare av omrade, varom i denna paragraf férmiles, allt 1 den man
hir nedan ej annorlunda stadgas.

3 §.

Losningsritt for nyttjanderdttshavare dge icke rum, om de bruka-
ren tillhoriga byggnaderna enligt avtal skola vid upplatelsetidens slut
tilifalla jordidgaren eller om omradet frantrides pa den grund, att nytt-
janderitten forverkats.

Vill jorddigaren, hellre dn att omrade ldses enligt vad i 1 eller 2
88 sigs, losa de & omridet uppforda, nyttjanderittshavaren tillhoriga
byggnaderna, vare jorddgaren dartill berittigad, direst & huvudfastighe-
ten den 1 januari 1919 fanns och vid den tid, da 1sningsritt for nytt-
janderittshavaren enligt denna lag intriader, fortfarande finnes bonings-
hus, tomtplats eller tridgdrd pa mindre avstand &n tvahundra meter fran
omradet, eller omridet eljest har sadant lige 1 forhallande till huvud-
fastighetens #gor eller & densamma befintlig anlédggning eller arbetsplats,
som ej ar tillfillig, att intrdng eller oldgenhet for jordbruk, skogsskotsel
eller eljest kan genom omradets franskiljande tillskyndas huvudfastighe-
ten, ankommande pd jorddgaren, huruvida han vill frdn inlésen undan-
taga byggnad, som uppenbarligen &r frammande fér det med upplatelsen
avsedda #indamal.

4§

Skall nyttjanderdttshavare utdva losningsrétt, varom i denna lag
sigs, och finnes 4 omradet jordéigaren tillhérig byggnad, vare nyttjande-
rittshavaren pliktig 16sa jimvil sidan byggnad.

5 §.

Har omrade, som i 1 § avses, under upplatelsetiden vunnit for-
bittring dirigenom att nyttjanderittshavaren eller foregiende nyttjande-
rittshavare, vars ritt vergitt pa honom, nedlagt arbete eller kostnad' &
omradet utéver vad honom alegat enligt vad vid upplitelsen avtalats
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eller uppenbarligen varit forutsatt, och vill jorddgaren begagna sig av
honom enligt 3 § andra stycket tillkommande ritt, vare pliktig att till
nyttjanderittshavaren gilda ersdittning #dven fo6r nimnda forbattring, i
den mén denna ej uppenbarligen #r frimmande for det med upplatelsen
avsedda dndamalet.

Ersdttning, som nu sagts, skall beriknas efter det Skade virde,
omradet till f6ljd av den astadkomna forbittringen kan anses iga, da
den upplitna nyttjanderitten upphér, men ma ej overstiga den for arbe-
tets utforande nédiga kostnad.

6 §.

Nyttjanderdttshavare, som vill enligt 1 § l6sa omrade, give det
Jorddgaren tillkdnna i friga om upplételse for viss tid senast nittio da-
gar fore upplatelsetidens slut och i fraga om upplatelse for livstid inom
trettio dagar frin den dag, di den upplatna nyttjanderitten upphérde.
Om sittet for sadant tillkinnagivande gille vad om uppsigning av arren-
deavtal dr stadgat.

Innehavare av omrade, varom i 2 § sigs, skall, dir han vill utéva
honom tillkommande 16sningsritt, ldmna jordigaren tillkinnagivande dar-
om i den ordning, ovan sigs, sist nittio dagar fore den dag d& omradet,
fransett stadgandet i 7 § andra stycket hir nedan, skall avtridas. Dér-
est avtride efter uppsdgning skall ske inom kortare tid #n etthundra-
tjugu dagar, ma sadant tillkinnagivande ske inom trettio dagar fran upp-
sdgningen.

7 8.

Vill jordéigaren begagna sig av 16sningsritt, som enligt 3 § andra
stycket mé tillkomma honom, aligger honom att inom trettio dagar fran
tillkéinnagivande, som ovan sigs, giva nyttjanderittshavaren meddelande
dirom pa sitt i 6 § dr foreskrivet i fraga om tillkinnagivande fran nytt-
janderittshavarens sida.

Kan l6sningsritt for nyttjanderédttshavare till under nyttjanderitt
upplatet omrdde enligt denna lag #ga rum och varder ej, innan den
uppldtna nyttjanderitten upphér, avgjort, att jordigaren kommer att ut-
6va honom enligt 3 § andra stycket tillkommande ritt, ma nyttjande-
rattshavaren icke mot sitt bestridande forpliktas att fran omradet av-
flytta tidigare &n 4 den fardag for arrenderad fastighet, som infaller nast
efter det l6sningsfragan blivit slutligen avgjord. Direst pa grund av
vad sdlunda stadgats nyttjanderdttshavaren sitter kvar utéver den dag,
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dd den upplatna nyttjanderiitten upphorde, njute jordigaren ersittning
med belopp, som, dir ej Overenskommelse triffas, bestiimmes vid forriitt-
ning, varom hidr nedan i 9 § siigs, ddrest dylik forrittning kommer till
stand, men eljest av skiljemdn pa sitt i 8 § stadgas.

8 §.

Kan ej, di jorddgaren vill 16sa, overenskommelse triffas om vad i
loseskilling eller sdsom ersittning for forbittring, varom i 5 § formiles,
skall utga, eller varder jordigarens ansprak pa lsningsritt eller & viss
byggnads undantagande fran inlésen av nyttjanderdttshavaren bestritt,
skall fragan dirom avgoéras av tre ojiviga skiljemén, bland vilka en utses
av vardera parten och de silunda utsedda tillkalla den tredje. Tredskas
nagondera parten att utse skiljeman, eller kunna de utsedda ej forena
sig om valet av den tredje, ige domaren i orten att férordna om valet.

Den, som ej nojes med vad de flesta skiljeminnen siga, fge att
draga tvisten under rittens provning, sd framt han instimmer sin talan
inom nittio dagar fran det skiljem&nnens beslut tillstilldes honom; och
skall i beslutet l&imnas tydlig hdnvisning om vad den missnéjde har att
iakttaga for tvistens dragande under rittens prévning.

9 §.

Fragan om nyttjanderdttshavarens 16sningsrdtt samt om loseskillin-
gen for omradet med vad dirtill hor skall pd ansokning av nyttjande-
riattshavaren avgoras vid forridttning i den ordning nedan stadgas; dock
skall forhallande, som i 3 § forsta stycket avses, ej provas vid forratt-
ningen, med mindre jorddgaren det begir.

10 §.

I fraga om forridttning, som i 9 § sigs, skola bestimmelserna i 2
och 3 kap. skiftesstadgan, i vad de avse annan lantmiteriférriattning &n
laga skifte, i tillimpliga delar linda till efterrittelse. Ansokning om for-
ordnande f{6r lantmétare skall ingivas till Kungl. Maj:ts befallningsha-
vande, om omradet dr for viss tid upplatet, sist 4 den dag, di upplatel-
setiden utloper, och vid upplatelse for livstid inom nittio dagar fran den
dag, da den upplatna nyttjanderdtten upphorde.

Direst i fall, varom i 2 § formailes, tillkinnagivande, som i 6 §
siigs, mi Hdga rum inom trettio dagar fran det uppsigning fran jordiga-
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rens sida verkstillts, ma ansokning om foérordnande for lantmitare ingi-
vas till Kungl. Maj:ts befallningshavande inom nittio dagar frin det sa-
dant tillkinnagivande skett, dock att, dar tillkinnagivandet &gt rum tidi-
gare #n nittio dagar fore den dag, som med héinsyn till uppsigningen
iir att anse sésom avtridesdag, ansokningen mé ingivas senast a sist-
ndmnda dag.

Har jordigaren framstillt ansprak pa 19sningsriitt enligt 3 § andra
stycket och har detta ansprak blivit, pa sitt 1 8 § formiles, av nyttjan-
derittshavaren bestritt, skall nyttjanderittshavaren ej i ndgot fall vara
pliktig att till befallningshavanden ingiva ansokning, varom nu ir sagt,
tidigare #n trettio dagar efter det beslut, varigenom jordigarens 19snings-
ritt ogillats, vunnit laga kraft.

Ansokning, som 1 denna paragraf avses, skall vara atfoljd av gra-
vationsbevis rorande fastigheten.

Det aligger lantmitaren att till forrdttningen kalla jorddgaren och
nyttjanderidttshavaren genom sérskilda kallelsebrev, som skola till dem
med posten avsindas sa tidigt, att kallelserna kunna komma dem till-
handa minst fjorton dagar fére forrittningen, s& ock att foéranstalta dir-
om, att kungtrelse angiende dag och stille for forrdttningen minst fjor-
ton dagar forut upplidses i kyrkan fér den foérsamling, dir fastigheten &r
beliigen, och infores i tidning inom orten; skolande kungdrelsen tillika
innehalla, att de, vilkas riitt &r beroende av forridttningen, dga att dér-
vid tillstideskomma och bevaka sin ritt.

Besviiras fastigheten av sokt eller beviljad inteckning fér fordran
eller for ritt till avkomst eller annan forméan eller kan fastigheten en-
ligt 11 kap. 2 § jordabalken i #garens hand héfta for fordran eller an-
pan ritt, som nyss ir sagd, skola innehavare av sadan fordran eller ritt,
om de #ro kiinda och inom riket boende, underrittas om forrittningen
genom sirskilda kallelsebrev enligt vad om kallelsebrevs avsiindande till
jordigaren och nyttjanderittshavaren ir stadgat.

11 §.

Kungl. Maj:ts befallningshavande gére hos domaren i orten anmé-
lan om forordnande av lantmitare; och skall anteckning om férordnan-
det gbras i inteckningsprotokollet & niista rittegdngsdag under lagtima
ting, sa ock i inteckningsboken.
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12 §.

Finna forrattningsménnen nyttjanderdttshavaren vara enligt denna
lag berittigad till inlosen, skola forrdttningsminnen dirom meddela be-
slot. Hiarjamte aligger lantmétaren att avfatta omradet & karta, sa be-
skaffad, som i 21 § forsta stycket i lagen den 27 juni 1896 om hem-
mansklyvning, dgostyckning och jordavsondring sigs, dir ej sddan karta
inda finnes tillgéinglig, dvensom att uppritta noggrann beskrivning 6ver
omradets storlek, lige och grinser, skolande berérda heskrivning intagas
i forrittningsprotokollet.

Vid bestimmande av loseskillingen skall avdrag géras for forbitt-
ring, vilken omradet vunnit genom arbete eller kostnad, som nyttjande-
rittshavaren eller foregaende nyttjanderittshavare, vars ritt overgatt &
denne, nedlagt & omradet utéver vad honom alegat enligt vad vid upp-
latelsen avtalats eller uppenbarligen varit foérutsatt. T fridga om berik-
ning av sidant avdrag skall vad i 5 § andra stycket stadgas om berik-
ning av ersittning dga motsvarande tillimpning.

13 §.

Stanna lantmitaren och gode ménnen i olika meningar, gille vad
de flesta siga.

Har var sin mening, gille, om de kunna jimkas till varandra, den
mening, som efter jimkning finnes hava erhallit de flesta résterna, men
1 annat fall vad lantmétaren siger.

14 §.

Forrittningen skall avslutas med tillkinnagivande, att rittsigare,
som &dr missndjd med forrittningen, dger att fullfélja talan diremot pa
siitt nedan stadgas. Avskrift av det vid forrittningen forda protokollet
skall vid forrittningens avslutande eller ock 4 dirvid bestimd dag inom
trettio dagar efter forrdttningen o6verlimnas till ndgon i orten boende
person, som av ritisigarna utses att den mottaga; skolande avskriften
vara hos honom tillgéinglig fér envar, som astundar att den granska eller
avskriva.

15 §.

Ar rittsigare missnéjd med forrittningen, dge diremot fullfolja
talan hos #godelningsrétten genom besvir, som skola ingivas till ord-



8 Kungl. Maj:ts proposition nr 385.

toranden i dgodelningsritten inom sextio dagar fran det forréttningen for-
klarats avslutad enligt vad i 14 § ségs; och skall i fraga om réttegan-
gen vid #godelningsritten samt besvir over #godelningsrittens beslut
gilla vad angdende klagan over avslutat laga skifte dr stadgat.

Har jorddgaren icke vid forrittningen pakallat prévning av for-
hallande, varom 1 3 § forsta stycket ar sagt, ma detsamma ej vidare
aberopas till bestridande av nyttjanderittshavarens ansprak.

16 §.

Har nyttjanderittshavaren forklarats beréttigad till inlésen, aligger
honom vid lésningsréttens forlust att inom nittio dagar efter det beslu-
tet vunnit laga kraft hos Kungl. Maj:ts befallningshavande nedsétta den
bestimda loseskillingen.

Vid nedsittningen ingive nyttjanderittshavaren till Kungl. Maj:ts
befallningshavande gravationsbevis rérande fastigheten, beslutet i drendet
samt bevis, att och nér det vunnit laga kraft, dvensom karta O6ver om-
radet. Forsummas sadant, aligger Kungl. Maj:ts befallningshavande att
pa nyttjanderittshavarens bekostnad ofordrojligen anskaffa nimnda hand-
lingar och karta.

Loseskillingen skall av Kungl. Maj:ts befallningshavande oférdré)-
ligen insittas i bankinrdttning for att dir innesta mot réinta.

17 §

Finner Kungl. Maj:ts befallningshavande omradets avskiljande dver-
enstimma med vad om jordavsondring dr stadgat, meddele Kungl. Maj:ts
befallningshavande faststillelse dird, utan hinder ddrav att avhandling
rorande omradets overlatande icke uppréttats eller ingivits. Vid dren-
dets provning har Kungl. Maj:ts befallningshavande att sa forfara, som
vore omradet av jorddigaren avsondrat och, dir till omradets avséndran-
de sirskilt tillstand skolat erfordras, sadant vore sokft.

Ej ma vad i 20 § 4 mom. i lagen den 27 juni 1896 om hemmans-
klyvning, #gostyckning och jordavsdndring stadgas utgora hinder for
faststillelse av inlost omrades avskiljande fran fastighet, vilken inne-
haves sasom fideikommiss.

Di beslutet om faststéllelse vunnit laga kraft, vare omradets in-
l6sen fullbordad och gére Kungl. Maj:ts befallningshavande om beslutet

oférdrojligen anmélan hos domaren.
Inlést omrade skall overgd till nye dgaren fritt frdn rétt till av-
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komst eller annan férméan, varom i 10 § sista stycket sigs. Angfende
inlost omrades befriande fran ansvar for i stamfastigheteu intecknad gild
ar sirskilt stadgat.

18 §&.

Sedan beslut, som i 17 § avses, vunnit laga kraft, utbetale Kungl.
Maj:ts befallningshavande Ioseskillingen jamte ddra upplupen riinta till
den, som dr dartill berdttigad.

Héftar fastigheten for fordran eller annan ritt enligt vad i 10 §
sista stycket sidgs, #ge stadgandena om férdelning hos éverexekutor av
kopeskilling fér utmitningsvis sald fast egendome motsvarande tillimp-
ning. Sammantride for fordelningen varde hillet sa snart ske kan; sko-
lande kallelse till sammantridet genom Kungl. Maj:ts befallningshavan-
des forsorg minst fjorton dagar forut med posten sindas till jordigaren
och kidnda innehavare av fordran eller annan riitt, som nu ir sagd, samt,
om innehavare &r okdnd, inféras i allménna tidningarna och tidning
inom orten.

Innehaves fastigheten sasom fideikommiss, halle Kungl. Maj:ts be-
fallningshavande den innehavaren tillkommande ersittning inne, till dess
Kungl. Maj:t forordnat, huru dirmed skall forfaras.

Utfaller vid fordelning, som nyss &r sagd, likvid & intecknings hu-
vudstol, aligger Kungl. Maj:ts befallningshavande att ddrom, sedan for-
delningen blivit godkénd eller vunnit laga kraft, oférdrojligen géra an-
miélan hos domaren samt tillika inséinda fordelningslingden.

19 §.

Kostnad for forrédttning, som i 9 § avses, for faststillandet av in-
16st omrades avskiljande och for loseskillingens fordelning skall gildas
av nyttjanderédttshavaren.

20 §.

Har nyttjanderdttshavare, vars ritt att bortféra honom tillhoriga
byggnader och annat, som han pakostat, enligt avtal eller bestimmelse
1 lag dr begrénsad till viss tid efter nyttjanderittens upphorande, enligt
vad ovan sigs gjort framstillning om inlésen av omrédet, men kommer
inlosen ej till stand, skall tiden for bortforandet riknas frén den dag,
dd nyttjanderdttshavaren skall avtrida omradet eller ritten till inlsen
upphort.
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21 §&.

Vad i denna lag stadgas &dge ej tillimpning betriffande omrade,
som tillhor kronan eller ingar i tomtindelning, ej heller i fraga om mark
i samhille, for vilket skall foras fastighetsregister enligt de for stad med-
delade bestimmelser.

Denna lag skall trida i kraft den 1 september 1919, vilken dag
lagen den 28 juni 1918 om ritt i vissa fall for nyttjanderdttshavare att
inlosa under nyttjanderitt upplatet omrade skall upphéra att gilla, dock
att drende angdende losningsritt, i vilket sadant tillkdnnagivande, varom
i 4 § forsta stycket sistnimnda lag sigs, dgt rum foére den 1 september
1919, skall handliggas och provas enligt dldre lag. Har frist for sidant
tillkinnagivande, som nu sagts, fére sistnimnda dag begynt att 16pa men
ej gatt till dnda, ma tillkinnagivande #ven efter sagda dag &dga rum
enligt de i dldre lag givna regler och med dir stadgad verkan.

Nyttjanderittshavare vare ej pa grund av vad i denna lag stadgas
i nagot fall pliktig att giva sitt losningsansprak jordidgaren tillkéiinna fore
den 1 december 1919, och mi, di sadant tillkéinnagivande skett sist &
nimnda dag, ansoékning om forordnande, som i 10 § avses, ingivas till
Kungl. Maj:ts befallningshavande inom nittio dagar fran tillkdnnagivan-
det, dir ej nyttjanderittshavaren eljest dger ldngre tid dartill.

Vad i 2 kap. 2 § andra stycket i lagen den 14 juni 1907 om nytt-
janderitt till fast egendom och 4 § i lagen den 25 juni 1909 om arren-
de av viss jord & landet inom Norrland och Dalarne stadgas angdende
férlingning av arrendeavtal skall ej tillimpas, didr pa grund av stadgan-
det i 7 § andra stycket i denna lag nyttjanderittshavare efter upplételse-
tidens utging kvarsuttit & omrade, varom i denna lag férmiéles.
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Utdrag av protokoll over justitiedepartementsirenden, hdllet infor
Hans Maj:t Konungen 1 statsrddet d Stockholms slott
fredagen den 14 mars 1919.

Nirvarande:

Hans excellens herr statsministern EpEn,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena HELLNER
Statsrdden PETERSSON,

SCHOTTE,

PETREN,

NiLson,

LorGRrEN,

friherre PALMSTIERNA,

RyDEN,

UNDEN,

THoRrssow.

Chefen for justitiedepartementet statsrddet Lofgren anforde:

»Genom Kungl. Maj:its den 29 november 1918 meddelade beslut er-
holl jag bemyndigande att tillkalla hogst nio personer att sdsom sak-
kunniga bitridda vid utredning i vissa hi#inseenden, bland annat huruvida
tvangsavlosning av jord for tillgodoseende av jordbrukséindamal utover
vad for ndrvarande dr stadgat bor pa lagstiftningens vig genomforas.
Med anledning hirav tillkallade jag landshévdingen i Gévleborgs lin
August Robert Hagen, disponenten 1 Glmo—Osterby bruks aktiebolag
Anders Hugo Brundin, fortroendemannen i svenska lantarbetareférbundet
Albin Hansson, ledamﬁterna av riksdagens andra kammare hemmans-
dgarna Carl Petter Jansson 1 Edsbicken och Carl Johan Johansson i
Uppmilby, ledamoten av riksdagens foérsta kammare borgméstaren Carl
Albert Lindhagen, ledamoten av riksdagens andra kammare lantbrukaren
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Olof Olsson i Kullenbergstorp, hdradshévdingen i Norra Hélsinglands
domsaga, fore detta revisionssekreteraren juris utriusque kandidaten Nils
Wihlborg samt professorn, filosofie doktorn Nils Richard Wohlin att sa-
som sakkunniga bitrida vid forendmnda utredning.

Uti en till mig stdlld skrivelse av den 7 innevarande manad hava
de sakkunniga, vilka under utférandet av sitt uppdrag antagit benim-
ningen jordkommissionen, meddelat, bland annat, att kommissionen till
en bérjan haft sin uppmérksamhet riktad pa den vid 1918 ars lagtima
riksdag antagna och den 28 juni samma ar utfirdade lagen om ritt i
vissa fall for nyttjanderdttshavare att inlosa under nyttjanderidtt upplatet
omrade, samt att kommissionen med anledning dels dirav att jag i ytt-
rande till statsradsprotokollet den 29 november 1918, da kommissionens
tillsdttande beslots, sdsom min uppfattning uttalat, att den genom nimnda
lag en viss grupp av nyttjanderittshavare tillerkinda losningsritt genom
riksdagens beslut allt for mycket inskrdnkts till sitt omfang, och dels
dirav att olika ledamméter av kommissionen pa grund av personliga er-
farenheter om lagens tillimpning dragit 1 tvivelsmal lagens effektivitet i
dess nuvarande avfattning, forsokt att i den man tiden det medgivit in-
forskaffa utredning angéende lagens tillimpning och verkningarna av den-
samma. [ sadant h#inseende hade kommissionen genom Kungl. Maj:ts
vederborande befallningshavande fran de personer, som jamlikt 8 § 1
kungorelsen den 28 juni 1918 angaende bestridande i vissa fall med all-
ménna medel av kostnader, férenade med inlésen av under nyttjanderitt
upplatet omrade, m. m., forordnats att pa anmodan limna nyttjande-
rattshavare bitrdde vid drenden angaende l6sningsrédtt, infordrat redogo-
relse angdende vunnen erfarenhet betrdffande n&mnda lag och dari even-
tuellt iakttagna brister. Sadan redogérelse hade inkommit fran ombuden
1 samtliga lin utom Malmohus lin. Genom innehallet i dessa redogo-
relser hade kommissionen bibragts den uppfattningen, att ifragavarande
lag i dess nuvarande lydelse icke kunde anses pa ett tillfredsstdllande
sitt forverkliga de Onskemal, vilka foranlett lagens tillkomst. Pa grund
hirav hade kommissionen, som ansett det vara av synnerlig vikt, att de
védsentliga brister, med vilka lagen enligt kommissionens asikt vore be-
haftad, snarast mojligt bleve avhjidlpta, utarbetat ett forslag till ny lag
i dmnet med tillhorande motiv. Nadmnda lagférslag med motiv har av
kommissionen med dess berdorda skrivelse till mig 6verldmnats, och har
kommissionen 1 sin skrivelse tillika hemstillt, att forslaget méitte genom
proposition foreldggas innevarande ars riksdag. Tillika har kommissionen
Overldimnat utdrag av kommissionens protokoll, utvisande i drendet av-
givna reservationer av trenne av kommissionens ledamoter.
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Innan jag nérmare redogér for innehallet av kommissionens [Gre-
nimnda forslag, torde jag fa med nagra ord erinra om innehallet av det
forslag till lag om losningsrétt, vilket av Kungl. Maj:t framlades fér 1918
ars lagtima riksdag och som legat till grund for nu gillande lagstiftning
i Amnet. Losningsritt tillkom enligt forslaget under vissa villkor vid
upplatelsetidens slut innehavare av en for viss tid, verstigande tjugu ér,
till brukande upplaten del av en fastighet. Dar en del av en fastighet
upplatits for brukarens livstid skulle, evad dnka njote brukanderitten till
godo eller ej, vid den tid, da den upplatna brukanderitten npphorde, vad
i forslaget sades om brukare pa viss tid dga motsvarande tillimpning i
avseende a deligarna 1 brukarens bo, 1 den man ej annat stadgades i
forslaget. Vad i forslaget stadgades om till brukande uppliten del av
en fastighet skulle jaimvil tillimpas a till fastighet horande omrédde, som
upplatits till bostadsligenhet. Forutsiattning for 16sningsrdtt var enligt
forslaget vidare, att omradet av nyttjanderdttshavaren eller foregdende
nyttjanderittshavare, vars ritt 6vergatt a honom, sd bebyggts, att & om-
radet den 1 januari 1918 fanns och vid upplatelsetidens slut fortfarande
funnes ndéjaktig bostad for nyttjanderdttshavaren och hans familj, samt
att minst en fjirdedel av det vdrde, omradet med didrd befintliga bygg-
nader igde, belopte & de nyttjanderidttshavaren tillhériga byggnaderna.
Darest emellertid jordidgaren, hellre dn att upplatet omrade lostes av
nyttjanderittshavaren, ville losa de a omradet uppférda, denne tillhoriga
byggnaderna, &dgde jordigaren enligt forslaget ratt dartill; dock skulle,
dir upplatelsetiden utgjorde minst fyrtionio ar, sadan ritt tillkomma
jordigaren allenast om a huvudfastigheten den 1 januari 1918 fanns och
vid upplatelsetidens slut fortfarande funnes boningshus, tomtplats eller
tridgard pa mindre avstind #n tvahundra meter frain omradet eller eljest
omradets inlosen skulle medféra avsevird oldgenhet for huvudfastigheten.
Slutligen inneholl forslaget ett stadgande, enligt vilket &ven viss ldngre
tids faktisk besittning av ett omrade kunde medfoéra losningsritt, utan
att sddan besittning hade sin grund i pavisbart avtal. Dérest en del av
en fastichet den 1 januari 1918 sedan mer &n tjugu ar innehafts av
annan #in #garen till brukande eller eljest fér dndaméal, varom férut &r
sagt, utan att jorddgaren fore nimnda dag for innehavarens skiljande
frin det innehavda omradet vidtagit atgird, som dérefter ledde till sidan
pafoljd, och visades ej avtal, avseende upplatelse for viss tid eller for
livstid, foreligga, skulle enligt forslaget vad diri stadgades om upplatelse
_ for kortare tid dn fyrtionio ar dga motsvarande tillimpning, d. v. s. in-
nehavaren skulle #ga losningsritt till marken, sa framt jorddgaren icke
inloste hans byggnader.
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Vid forslagets behandling i riksdagen blev detsamma emellertid
féremal for atskilliga fordndringar, genom vilka den losningsritt, det-
samma avsidg att bereda innehavare av sa kallade ofria ldgenheter, ej
ovasentligt inskrdnktes. Sedan kamrarna stannat i olika beslut, framla-
des av lagutskottet ett sammanjdmkningsforslag, i enlighet med vilket
riksdagen fattade sitt beslut och nu gillande lag av den 28 juni 1918
utfirdades. Enligt den lagstiftning, som salunda kom till stdnd, fordras
forst och frimst for att 16sningsrédtt 6ver huvud taget skall fga rum, att
minst hilften av det virde, omradet med dédra befintliga byggnader #ger,
beloper 4 de nyttjanderdttshavaren tillhoriga byggnaderna. Vidare har
jorddgaren oinskrinkt ritt att, dir han sa Onskar, genom att sjidlv inlosa
nyttjanderdttshavarens byggnader forhindra dennes inlésen av marken,
lat vara att jorddgaren enligt lagen, liksom ock enligt Kungl. Maj:ts
forslag var fallet, dr pliktig att, dir han begagnar sig av ndmnda ritt,
1 viss utstridckning ersidtta nyttjanderdttshavaren for eventuella forbitt-
ringar & ligenheten. Byggnad, vilken uppenbarligen dr frimmande for
det med upplatelsen avsedda #ndamalet, dr jorddgaren emellertid enligt
lagen berittigad att undantaga fran inlosen, och han dr ej heller skyl-
dig att gilda ersittning for forbéttring av sadan art. Slutligen har for-
slagets stadgande om viss lingre tids faktisk besittning sisom grundande
16sningsréitt helt och hallet uteslutits.

Enligt det av jordkommissionen utarbetade, till mig nu ingivna
forslaget har losningsritten for nyttjanderédttshavare visentligen utvidgats
e blott utover de grénser, gillande lagstiftning uppdrager for sadan ritt,
utan ock utéver vad som forutsattes enligt Kungl. Maj:ts omformilda
forslag. Vad forst betrdffar fragan om det viarde nyttjanderdttshavarens
byggnader, for att 16sningsritt skall kunna &ga rum, skola dga i forhal-
lande till virdet av omradet med ddra befintliga byggnader, har kom-
missionen upptagit Kungl. Maj:ts forslag i denna del. FEnligt gillande
lag skall omrade, fér att kunna bliva féremal for losningsridtt, hava sa
bebyggts, att dira den 1 januari 1918 fanns ndéjaktig bostad for nyttjan-
derdttshavaren och hans famil), och bebyggandet skall hava verkstillts
antingen av nyttjanderidttshavaren sjilv eller ock av foregaende nyttjan-
derdttshavare, vars ritt 6vergatt a honom. KEnligt kommissionens forslag
har den tidpunkt, da omradet skall hava varit pa angivet sdtt bebyggt,
satts till den 1 januari 1919. Det dr vidare ej nddvindigt, att bebyg-
gandet verkstillts av nyttjanderdttshavaren eller féregaende nyttjanderitts-
havare. Det, som krdves, &r, att vid den tid, d& 16sningsritt enligt for-
slaget intrdder, bostaden fortfarande finnes samt att byggnader 4 omradet
med sa stort relativt vidrde, som ovan ndmnts, dgas av nyttjanderitts-
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havaren. Vem som ursprungligen uppfort byggnaderna, dr enligt for-
slaget likgiltigt. Ldsningsriatt dger enligt forslaget vidare rum ej endast
till omraden, vilka fo6r nirvarande #ro under nyttjanderitt upplatna
for viss tid, Overstigande tjugu ar, eller for livstid. Dir en [6r viss
tid for dndamal, varom foérut &dr sagt, under nyttjanderitt upplaten
del av en fastighet 6ver tjugu ar i foljd innehafts av annan dn #garen,
och forutsittningarna for 16sningsritt 1 dvrigt dro for handen, intrider
enligt forslaget dylik rdtt vid upplatelsetidens slut, oberoende av om
upplatelsetiden fran bérjan omfattat en tidrymd, overstigande tjugu
ar, eller den frimmande besittningen pa grund av ett flertal pd var-
andra f6ljande kortare upplatelser kommit att f4 den varaktighet, nyss
nimts. Genom vad salunda av kommissionen féreslagits har kommis-
sionen frangatt den princip, som utmérker lagen den 28 juni 1918,
nimligen att upplatelser, vilka komma till stand efter lagens tridande
i kraft, icke kunna inverka i losningshinseende. Slutligen har kommis-
sionen frdn Kungl. Maj:ts forslag upptagit stadgande om viss lingre
tids faktisk besittning sdsom medférande losningsriatt. Kommissionens
forslag skiljer sig fran Kungl. Maj:ts hdrutinnan allenast diri att, da
enligt Kungl. Maj:ts férslag omrade, for att kunna bliva féremal for
16sningsritt enligt den nu avsedda bestimmelsen, den 1 januari 1918
skulle hava i mer &n tjugu ar innehafts av annan dn dgaren, enligt kom-
missionens forslag den tidpunkt, fran vilken tiden fér den frimmande
besittningen skall rdknas tillbaka, satts till den 1 januari 1919.

Den ratt, gillande lag tillerkiinner jordigaren, att genom att inlosa
nyttjanderittshavarens byggnader skydda sig mot hans 16sningsansprak,
har 1 kommissionens forslag bibehallits allenast for det fall, att inlésen
av under nyttjanderdtt upplatet omrade skulle av sirskilda anledningar
stilla sig synnerligen olimpligt for huvudfastigheten. Losningsriitt dger
silunda enligt forslaget rum for jordigaren endast om 4 huvudfastigheten
den 1 januari 1919 fanns och vid den tid, da losningsritt for nyttjande-
rittshavaren enligt forslaget intréder, fortfarande finnes boningshus, tomt-
plats eller triddgard pa mindre &n tvahundra meters avstind fran omra-
det eller omradet eljest har sadant ldge i forhallande till huvudfastighe-
tens dgor eller & densamma befintlig anldggning eller arbetsplats, som ej
ar tillfillig, att intrang eller oligenhet for jordbruk, skogsskétsel eller
eljest kan tillskyndas huvudfastigheten, ddrest omradet frangar densamma.
Vad stadgandets formulering betratfar, ansluter detsamma sig niira till
den bestimmelse i den sa kallade torpkommissionens forslag, som for
motsvarande fall stadgade undantag fran regeln om nyttjanderiittshavares
16sningsratt.
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Av den redogorelse for jordkommissionens forslag, jag nu i kort-
het limnat, framgar, att detsamma, sisom jag redan ndmnt, inne-
fattar ett visentligt utvidgande av nyttjanderdttshavares losningsritt.
En n#ra till hands liggande invdndning mot forslaget i dess helhet dr
naturligen att #dnnu allt for kort tid forflutit, sedan den gillande lagen
tratt i kraft, for att man skulle med nagon grad av sdkerhet kunna
bedéma, i vad man den kan vara i behov av omarbetning. Da kommis-
sionen det oaktat foreslagit en dylik omarbetning och detta till och med
i visentliga delar, har detta sin grund déri att, sdsom i kommissionens
ovan anmirkta skrivelse anféres, kommissionen genom den erfarenhet om
lagens verkningar, som kommissionen varit i tillfdlle att inhdimta, bibragts
den Overtygelse, att den gillande lagen icke kan anses pa ett tillfreds-
stillande sitt forverkliga de Onskemal, vilka foranlett dess tillkomst. De
sarskilda omstindigheter, vilka hérvid varit fér kommissionen bestim-
mande, framga ndrmare av de av kommissionen utarbetade motiven.

For egen del hyser jag i likhet med kommissionen den uppfattning,
att lagen den 28 juni 1918 &r i behov av omarbetning. Jag har redan
i annat sammanhang sasom min &sikt uttalat, att nyttjanderittshavarens
16sningsréatt till f61jd av den behandling, Kungl. Maj:ts férslag undergick
1 riksdagen, allt for mycket kringskurits. Vid siddant férhallande kan
jag e] anse den omstdundigheten, att lagen den 28 juni 1918 dnnu endast
kort tid varit i gédllande kraft, bora i och for sig utgéra hinder fér bo-
tande av de brister, varmed denna lag kan vara behiftad. Och jag vill
redan nu meddela, att den utredning, kommissionen i sitt betinkande
limnat, enligt min mening ofértydbart giver vid handen e] mindre,
att dylika brister finnas, #n &ven huru de ldmpligen bora avhjilpas.
Visserligen ldrer kommissionen genom vad densamma féreslagit ddrom,
att jimvil flera pa varandra foljande kortare upplatelser samt upplatelser,
vilka komma till stand efter den féreslagna nya lagens tridande i kraft,
kunna medfora losningsritt, hava gatt ej obetydligt ldngre i fraga om
utstrickandet av nyttjanderittshavares losningsritt d&n vad frén borjan
med nu forevarande lagstiftning avsags, men det synes mig dock som
om nagra avsevidrda oldgenheter av ett dylikt utstrickande av l6snings-
ritten ej borde behdéva befaras, medan déremot fordelarna med hénsyn
till lagens syfte #ro patagliga. Visst dr, att 1 manga nu avsedda
fall nyttjanderdttshavarens intresse av att fa inlésa marken kan vara
lika starkt och oldgenheten for jordidgaren av markens avstidende lika
ringa som 1 de fall, ddr jdmvidl enligt gillande lag losningsritt kan
dga rum. Betriffande den av kommissionen foreslagna starka in-
skrinkningen av jordidgarens riitt att, hellre &n att tdla inlésen av
marken, inlésa nyttjanderittshavarens byggnader, kdnner jag knappast
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nigra betiinkligheter. Den forhoppning, man ansig sig kunna hysa
dirom, att jordigaren i de flesta fall e) skulle finna lampligt att
begagna sin losningsritt, synes, att doma av hittills vunnen erfarenhet,
icke hava besannats, och vid sadant forhallande kan lagstiftningens for-
nimsta sylte, forvandlandet av de ofria lagenheterna till verkliga egna
hem, genomn den ndmnda réittens bibehallande komma att dventyras, nagot
som man givetvis maste soka sa vitt mojligt undvika. DBetrdaffande for-
slaget om viss tids faktisk besittning sasomn grund for losningsritt kan
jag av naturliga skél ej tveka att upptaga detsamma, da det ju star i
nirmaste overensstimmelse med Kungl. Maj:ts ursprungliga forslag. Vad
slutligen angar den omstiindigheten att enligt kommissionens férslag om-
rade, fér att kunna bliva féremal for losningsritt, icke behdver hava
bebyggts av nyttjanderdttshavaren sjilv eller foregaende nyttjanderitts-
havare, vars ritt ¢évergatt a honom, utan bebyggandet ursprungligen kan
hava verkstillts av exempelvis jordigaren och 16sningsritt likvil dga rum,
blott nyttjanderdttshavaren sedermera forviarvat dganderitt till byggnader
med erforderligt relativt virde, innebédr densamma givetvis en nyhet, som,
dven den, bidrager att forlina kommissionens forslag en fran den géllande
lagstiftningen i dmnet i viss man skiljaktig karaktir. D& emellertid
denna utstrickning av losningsréitten synes mig skilig och #dgnad att 6ka
lagens effektivitet, har jag dven 1 denna del ansett mig bora bitrida
kommissionens forslag.

Vidkommande den niirmare motiveringen for den nya lagstiftning
1 forevarande dmne, jag i anslutning till vad jag ovan anfort anser mig
boéra soka genomféra, torde jag kunna inskrinka mig till att hinvisa till
vad kommissionen i sddant hinseende andragit. Innan jag Overgar till
foredragningen av forslaget i dess helhet, vill jag endast omnédmna, att
den av kommissionen foreslagna nya lagen &r avsedd att trida i kraft
den 1 september innevarande ar.»

Departementschefen uppliste hérefter 1 ett sammanhang ovan om-
formilda lagforslag med motiv av den lydelse, bilagor till detta protokoll
utvisa, #dvensom forenidmnda reservationer, vilka likaledes skulle sasom
bilagor atfolja protokollet, samt hemstéllde, att lagradets utlatande over
nimnda forslag matte, for det i 87 § regeringsformen omférmilda éinda-
mal, inhdmtas genom utdrag av protokollet.

Till denna av statsradets ovriga ledamoter bi-
tradda hemstédllan ticktes Hans Maj:t Konungen ldmna
bifall.

Ur protokollet:

Adil Wifvesson.
Bilang till riksdagens protokoll 1919. 1 saml. 346 haft. (Nr 385.) 3
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Forslag
till

lag om ritt i vissa fall for nyttjanderiittshavare att inlésa under nyttjande-
riitt upplitet omride.

Hirigenom forordnas som fé6ljer:

18

Har en f6r viss tid till brukande upplaten del av en fastighet Gver
tjugu &r i foljd innehafts av annan #n dgaren, och har omradet si be-
byggts, att ddrd den 1 januari 1919 fanns och vid upplatelsetidens slut
fortfarande finnes nojaktig bostad for brukaren och hans familj, vare bru-
karen, ddrest minst en fjdrdedel av det viarde, omradet med dira befint-
liga byggnader &dger, beloper & brukaren tillhoriga byggnader, berittigad
att vid upplatelsetidens slut 16sa det upplatna omradet, dir ej nedan 1
denna lag annorlunda stadgas.

Ar en del av en fastichet uppliten for brukarens livstid, skall,
evad &nka njuter brukanderétten till godo eller ej, vid den tid, da den
upplatna brukanderdtten upphor, vad i denna lag sigs om brukare pa
viss tid dga motsvarande tillimpning i avseende & deldgarna i brukarens
bo, i den man e) nedan annat stadgas.

Vad i denna lag stadgas om till brukande upplaten del av fastig-
het skall jimvél tillimpas a till fastighet horande omrade, som upplatits
till bostadsldgenhet.

2 §.

Har, utan att avtal, avseende upplatelse for viss tid eller for livs-
tid, foreligger, del av en fastighet den 1 januari 1919 sedan mer &n
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tjugu ar innehafts av annan iin #garen till brukande eller eljest {6r dn-
damal, varom i 1 § sigs, och har ej jordiigaren {ére nimnda dag for
innehavarens skiljande fran det innehavda omradet vidtagit atgird, som
diirefter leder till sadan pafoljd, dge vad i denna lag stadgas om upp-
latelse, som i 1 § forsta stycket avses, motsvarande tillampning, och
skall vad nedan i denna lag sigs om nyttjanderdttshavare tillimpas &
innehavare av omrade, varom i denna paragraf forméles, allt i den mén
hir nedan ej annorlunda stadgas.

3§

Losningsritt for nyttjanderittshavare dge icke rum, om de bruka-
ren tillhoriga byggnaderna enligt avtal skola vid upplatelsetidens slut
tillfalla jordigaren eller om omradet frantrides pa den grund, att nytt-
janderitten forverkats.

Vill jordigaren, hellre in att omrade loses enligt vad 1 1 eller 2
88" siigs, losa de & omradet uppforda, nyttjanderidttshavaren tillhoriga
byggnaderna, vare jordigaren dirtill berdttigad, direst 4 huvudfastighe-
ten den 1 januari 1919 fanns och vid den tid, da lésningsréitt for nytt-
janderittshavaren enligt denna lag intrdder, fortfarande finnes bonings-
bus, tomtplats eller tridgard pa mindre avstand &n tvahundra meter frin
omradet, eller omradet eljest har sadant ldge i forhallande till huvud-
fastighetens #gor eller & densamma befintlig anliggning eller arbetsplats,
som ej ar tillfillig, att intrang eller oldgenhet for jordbruk, skogsskotsel
eller eljest kan tillskyndas huvudfastigheten, dérest omradet frangar den-
samma; ankommande pa jorddgaren, huruvida han vill fran inlésen un-
dantaga byggnad, som uppenbarligen dr frimmande fér det med upp-
latelsen avsedda dndamal.

4 §.

Skall nyttjanderittshavare utéva losningsritt, varom i denna lag
#ligs, och finnes & omradet jorddgaren tillhorig byggnad, vare nyttjande-
rittshavaren pliktig 16sa jdmvil sadan byggnad.

5 8.

Har omrade, som 1 denna lag avses, under upplatelsetiden vunnit
firbittring dirigenom att nyttjanderiittshavaren eller féregaende nyttjan-
deriittshavare, vars ritt overgatt pa honom, nedlagt arbete eller kostnad
4 omradet utdéver vad honom alegat enligt vad vid upplatelsen avtalats
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eller uppenbarligen varit férutsatt, och vill jordigaren begagna sig av
honom enligt 3 § andra stycket tillkommande ritt, vare pliktig att till
nyttjanderittshavaren gélda ersittning dven for namnda forbittring, i
den man denna ej uppenbarligen ir frimmande for det med upplatelsen
avsedda dndamalet.

Ersittning, som nu sagts, skall beriknas efter det Gkade viirde,
omrddet till f6ljd av den astadkomna forbéttringen kan anses lga, da
den upplitna nyttjanderitten upphor, men ma ej 6verstiga den for arbe-
tets utférande nodiga kostnad.

6 §.

Nyttjanderiittshavare, som vill enligt 1 § losa omrade, give det
Jorddgaren tillkinna i fraga om upplatelse for viss tid senast nittio da-
gar fore upplatelsetidens slut och 1 fridga om upplatelse for livstid inom
trettio dagar fran den dag, da den upplatna nyttjanderitten upphorde.
Om sittet for sadant tillkdnnagivande gille vad om uppsigning av
arrendeavtal dr stadgat.

Innehavare av omrade, varom i 2 § sigs, skall, dir han vill utova
honom tillkommande lésningsritt, limna jorddgaren tillkinnagivande dir-
om 1 den ordning, ovan sigs, sist nittio dagar fore den dag, di omradet,
frinsett stadgandet i 7 § andra stycket hiir nedan, skall avtridas. Dar-
est avtride efter uppsdgning skall ske inom kortare tid #n etthundra-
tjugu dagar, ma sadant tillkdnnagivande ske inom trettio dagar fran upp-
signingen.

78

Vill jorddgaren begagna sig av l§sningsriitt, som enligt 3 § andra
stycket ma tillkomma honom, aligger honom att inom trettio dagar fran
tillkinnagivande, som ovan sigs, giva nyttjanderittshavaren meddelande
ddrom pa sitt i 6 § 4r foreskrivet i fraga om tillkinnagivande fran nytt-
janderéttshavarens sida.

Kan 10sningsriatt for nyttjanderédttshavare till under nyttjanderitt
upplatet omrade enligt denna lag #ga rum och varder ej, innan den
upplatna nyttjanderidtten upphor, avgjort, att jordigaren kommer att ut-
ova honom enligt 3 § andra stycket tillkommande ritt, ma nyttjande-
rittshavaren icke mot sitt bestridande forpliktas att frin omradet av-
flytta tidigare &n a den fardag for arrenderad fastighet, som infaller nést
efter det ldsningsfragan blivit slutligen avgjord. Dérest pd grund av
vad salunda stadgats nyttjanderittshavaren sitter kvar utover den dag,



Kungl. Maj:s propositivn nr 385, 21

dd den upplatna nyttjanderitten upphirde, njute jordigaren ersittning
med belopp, som, diir e} 6verenskommelse triiffas, bestimmes vid forritt-
ning, varom hir nedan i 9 § siigs, direst dylik forriittning kommer till
stind, men eljest av skiljemén pa sitt i 8 § stadgas.

8 §.

Kan ej, dd jordiigaren skall lésa, dverenskommelse triffas om vad
i l6seskilling eller sasom ersiittning foér {orbiittring, varom i 5 § forméles,
skall utga, eller varder jordiigarens ansprak pa losningsriitt eller a viss
byggnads undantagande fran inlosen av nyttjanderiittshavaren bestritt,
skall fragan didrom avgiras av tre ojiviga skiljemin, bland vilka en utses
av vardera parten och de salunda utsedda tillkalla den tredje. Tredskas
nigondera parten att utse skiljeman eller kunna de utsedda ej forena
sig om valet av den tredje, ige domaren i orten att forordna om valet.

Den, som ej nojes med vad de flesta skiljemiinnen siiga, dge att
draga tvisten under rdttens provning, si framt han instimmer sin talan
inom nittio dagar fran det skiljeméinnens beslut tillstilldes honom; och
skall i beslutet limnas tydlig hiéinvisning om vad den missnojde har att
lakttaga for tvistens dragande under rittens prévning.

9 §.

Frigan om nyttjanderittshavarens losningsriitt samt om lgseskillin-
gen for omradet med vad dirtill hor skall pa ansokning av nyttjande-
rittshavaren avgéras vid forriittning i den ordning nedan stadgas; dock
skall forhallande, som i1 3 § forsta stycket avses, ej provas vid forritt-
ningen, med mindre jordigaren det begir.

10 §.

I frdga om forréttning, som i 9 § sigs, skola bestiimmelserna i 2
och 3 kap. skiftesstadgan, i vad de avse annan lantmiiteriférrattning én
laga skifte, i tillimpliga delar lidnda till efterriittelse. Ansékning om for-
ordnande for lantmiitare skall ingivas till Kungl. Maj:ts befallningsha-
vande, om omradet ar for viss tid upplatet, sist 4 den dag, da upplatel-
setiden utloper, och vid upplatelse fér livstid inom nittio dagar fran den
dag, da den upplatna nyttjanderiitten upphéorde.

Direst 1 fall, varom i 2 § formiiles, tillkinnagivande som i 6 §
sfigs, ma fga rum inom ftrettio dagar fran det uppsigning frin jordiga-
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rens sida verkstillts, m& ansokning om férordnande fér lantmétare ingi-
vas till Kungl. Maj:ts befallningshavande inom nittio dagar fran det sa-
dant tillkinnagivande skett, dock att, dér tillkdnnagivandet dgt rum tidi-
gare #n nittio dagar fore den dag, som med hédnsyn till uppsigningen
ir att anse sasom avtridesdag, ans6kningen ma ingivas senast & sist-
nidmnda dag.

Har jordigaren framstillt ansprak pd losningsrétt enligt 3 § andra
stycket och har detta ansprak blivit, pa sitt i 8 § formiles, av nyttjan-
deriittshavaren bestritt, skall nyttjanderidttshavaren ej i nagot fall vara
pliktig att till befallningshavanden ingiva ansdkning, varom nu &r sagt,
tidigare 4n trettio dagar efter det beslut, varigenom jordigarens 16snings-
ritt ogillats, vunnit laga kraft.

Ansokning, som i denna paragraf avses, skall vara atféljd av gra-
vationsbevis rorande fastigheten.

Det aligger lantmétaren att till forrdttningen kalla jordigaren och
nyttjanderiittshavaren genom sérskilda kallelsebrev, som skola till dem
med posten avsindas sa tidigt, att kallelserna kunna komma dem till-
handa minst fjorton dagar fore forrdttningen, sa ock att foranstalta dér-
om, att kungtrelse angaende dag och stélle for forrdttningen minst fjor-
ton dagar forut upplises i kyrkan foér den forsamling, dir fastigheten &r
beligen, och inféres i tidning inom orten; skolande kungorelsen tillika
innehalla, att de, vilkas ratt dr beroende av forridttningen, lga att dar-
vid tillstideskomma och bevaka sin riitt.

Besviras fastigheten av sokt eller beviljad inteckning for fordran
eller for ritt till avkomst eller annan férman eller kan fastigheten en-
ligt 11 kap. 2 § jordabalken i #garens hand hifta for fordran eller an-
nan ritt, som nyss ir sagd, skola innehavare av sadan fordran eller ritt,
om de #ro kinda och inom riket boende, underrittas om forrdttningen
genom sirskilda kallelsebrev enligt vad om kallelsebrevs avsindande till
jorddgaren och nyttjanderdttshavaren &ar stadgat.

11 §.

Kungl. Maj:ts befallningshavande gore hos domaren 1 orten anm¥-
lan om férordnande av lantmitare; och skall anteckning om férordnan-
det goéras 1 inteckningsprotokollet & niista ridttegdngsdag under lagtima
ting, sa ock i inteckningsboken.
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12 §.

Finna forrdttningsménnen nyttjanderittshavaren vara enligt denna
lag Dberiittigad till inlésen, skola forrittningsmiinnen dirom meddela be-
glut. Hirjimte aligger lantmitaren att avfatta omradet a karta, si be-
skaffad, som 1 21 § forsta stycket i lagen den 27 juni 1896 om hem-
mansklyvning, digostyckning och jordavsdndring sigs, didr ej sadan karta
#nda finnes tillgiinglig, dvensom att uppritta noggrann beskrivning over
omradets storlek, lige och grinser, skolande berérda beskrivning intagas
i forrattningsprotokollet.

Vid bestdmmande av loseskillingen skall avdrag gbras for forbitt-
ring, vilken omradet vunnit genom arbete eller kostnad, som nyttjande-
rittshavaren eller foregaende nyttjanderattshavare, vars ritt overgitt a
denne, nedlagt a omradet utéver vad honom alegat enligt vad vid upp-
latelsen avtalats eller uppenbarligen varit forutsatt. I friga om berik-
ning av sidant avdrag skall vad i 5 § andra stycket stadgas om berik-
ning av ersittning dga motsvarande tillimpning.

13 §.

Stanna lantmétaren och gode méinnen i olika meningar, gille vad
de flesta sidga.

Har var sin mening, gille, om de kunna jimkas till varandra, den
mening, som efter jimkning finnes hava erhallit de flesta rosterna, men
1 annat fall vad lantmétaren siger.

14 §.

Forrittningen skall avslutas med tillkdnnagivande, att rittsigare,
gom &r missndjd med forrittningen, dger att fullfélja talan ddremot pa
sitt nedan stadgas. Avskrift av det vid forrdttningen forda protokollet
skall vid forrédttningens avslutande eller ock & dérvid bestimd dag inom
trettio dagar efter forrdttningen Overldmnas till nagon i orten boende
person, som av rittsigarna utses att den mottaga; skolande avskriften
vara hos honom tillginglig for envar, som astundar att den granska eller
avskriva.

15 §.

Ar rittsigare missnojd med forrittningen, #ge diremot fullfélja
talan hos #4godelningsritten genom besvir, som skola ingivas till ord-
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foranden i dgodelningsriitten inom sextio dagar fran det férrdttningen for-
klarats avslutad enligt vad i 14 § ségs; och skall i fraga om rittegin-
gen vid #godelningsritten samt besvir over iHgodelningsrdttens beslut
gilla vad angdende klagan over avslutat laga skifte dr stadgat.

Har jorddgaren icke vid forridttningen pakallat provning av for-
héllande, varom i 8 § forsta stycket &r sagt, md detsamma ej vidare
&beropas till bestridande av nyttjanderittshavarens ansprak.:j

16 &.

Har nyttjanderittshavaren forklarats berittigad till inlosen, aligger
honom vid losningsrittens forlust att inom nittio dagar efter det beslu-
tet vunnit laga kraft hos Kungl. Maj:ts befallningshavande nedsitta den
bestimda ldseskillingen.

Vid nedsittningen ingive nyttjanderéttshavaren till Kungl. Maj:ts
befallningshavande gravationsbevis rorande fastigheten, beslutet i drendet
samt bevis, att och nir det vunnit laga kraft, divensom karta dver om-
ridet. Forsummas siédant, aligger Kungl. Maj:ts befallningshavande att
pa nyttjanderittshavarens bekostnad oférdrojligen anskaffa nimnda hand-
lingar och karta.

Loseskillingen skall av Kungl. Maj:ts befallningshavande ofordrdj-
ligen insidttas i bankinrittning for att dir innestd mot rinta.

17 &.

Finner Kungl. Maj:ts befallningshavande omridets avskiljande &ver-
enstimma med vad om jordavsdéndring dr stadgat, meddele Kungl. Maj:ts
befallningshavande faststillelse déra, utan hinder dérav att avhandling
rorande omradets overlatande icke uppriittats eller ingivits. Vid &dren-
dets provning har Kungl. Maj:ts befallningshavande att sa forfara, som
vore omradet av jordigaren avsdndrat och, dir till omradets avséndran-
de sirskilt tillstand skolat erfordras, sddant vore sokt.

Ej ma vad i 20 § 4 mom. i lagen den 27 juni 1896 om hemmans-
klyvning, dgostyckning och jordavsondring stadgas utgora hinder for fast-
stillelse av inlost omrades avskiljande fran fastighet, vilken innehaves
sasom fideikommiss.

D4 beslutet om faststillelse vunnit laga kraft, vare omradets in-
losen fullbordad och gére Kungl. Maj:ts befallningshavande om beslutet
ofordrojligen anmilan hos domaren.

Inlost omrade skall overgd till nye dgaren fritt fran ritt till av-
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komst eller annan [6rman, varom i 10 § sista stycket siigs. Angiende
inlost omrades befrielse fran ansvar for i stamfastigheten intecknad gild
Ar sirskilt stadgat.

18 §.

Sedan beslut, som 1 17 § avses, vunnit laga kraft, utbetale Kungl.
Maj:ts befallningshavande loseskillingen jémte didra upplupen rinta till
den, som dr dirtill berittigad.

Hiftar fastigheten t6r fordran eller annan ritt enligt vad i 10 §
sista stycket sigs, ige stadgandena om fordelning hos Gverexekutor av
kopeskilling for utmitningsvis sald fast egendom motsvarande tillimp-
ning. Sammantride fér fordelningen varde hallet sa snart ske kan; sko-
lande kallelse till sammantridet genom Kungl. Maj:ts befallningshavan-
des forsorg minst fjorton dagar forut med posten sindas till jordéigaren
och kinda innehavare av fordran eller annan ritt, som nu &r sagd, samt,
om innehavare #r okiind, inféras i allmdnna tidningarna och tiduning
inom orten.

Innehaves fastigheten sdsom fideikommiss, hédlle Kungl. Maj:ts be-
fallningshavande den innehavaren tillkommande ersittning inne, till dess
Kungl. Maj:t forordnat, huru ddrmed skall forfaras.

Utfaller vid fordelning, som nyss dr sagd, likvid & intecknings hu-
vudstol, aligger Kungl. Maj:ts befallningshavande att ddrom, sedan for-
delningen blivit godkind eller vunnit laga kraft, oférdrojligen gora an-
milan_hos domaren samt tillika_insinda fordelningsldngden.

19 §.

Kostnad for forrattning, som i"9 § avses, for faststillandet av in-
lost omrades avskiljande och for loseskillingens fordelning skall gildas
av nyttjanderdttshavaren.

20 §.

Har nyttjanderittshavare, vars rétt att bortfora”honom tillhdriga
byggnader och annat, som han pakostat, enligt avtal eller bestimmelse
i lag 4r begrinsad till viss tid efter nyttjanderittens upphérande, enligt
vad ovan sigs gjort framstillning om inlésen av omradet, men kommer
inlosen ej till stAnd, skall tiden for bortforandet riiknas fran den dag,
dd nyttjanderittshavaren skall avtrida omradet eller ritten till inldsen
npphort.

Bihang till riksdagens protokoll 1919. 1 saml. 3467 hdft. (Nr 385.) 4
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21 §.

Vad 1 denna lag stadgas dge ej tillimpning betridffande omrade,
som tillhér kronan eller ingar i tomtindelning, ej heller i fraga om mark
i samhille, for vilket skall foras fastighetsregister enligt de for stad med-
delade bestimmelser.

Denna lag skall trida i kraft dem 1 sept. 1919, vilken dag
lagen den 28 juni 1918 om ritt i vissa fall for nyttjanderidttshavare att
inlésa under nyttjanderdtt upplatet omrade skall upphora att gilla, dock
att drende angaende losningsritt, i vilket sadant tillkinnagivande, varom
i 4 § forsta stycket sistnimnda lag sigs, dgt rum fore berdrda dag,
skall behandlas enligt dldre lag.

Nyttjanderittshavare vare ej pad grund av vad i denna lag stadgas
i nagot fall pliktig att giva sitt I6sningsanspridk jordégaren tillkénna fore
den 1 december 1919, och m4, da sadant tillkdnnagivande skett sist a
nimnda dag, ansokning om férordnande, som i 10 § avses, ingivas till
Kungl. Maj:ts befallningshavande inom nittio dagar fran tillkinnagivan-
det, diar ej nyttjanderittshavaren eljest dger lingre tid dartill.

Vad i 2 kap. 2 § andra stycket i lagen den 14 juni 1907 om nytt-
janderitt till fast egendom och 4 § i lagen den 25 juni 1909 om arren-
de av viss jord 4 landet inom Norrland och Dalarne stadgas angiende
forlingning av arrendeavtal skall ej tillimpas, dir pa grund av stadgan-
det i 7 § andra stycket i denna lag nyttjanderéttshavare efter upplatel-
setidens utging kvarsuttit & omrade, varom i denna lag férmiles.
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Dul.

Motiv.

Sasom kommissionen i sin skrivelse till chefen for justitiedeparte-
mentet anfort, har kommissionen f6ér vinnande av utredning angaende
tillaimpningen av lagen den 28 juni 1918 om ritt i vissa fall for nytt-
janderattshavare att inlésa under nyttjanderitt upplatet omrade och an-
giende verkningarna av samma lag fran de personer, som jamlikt 8 §1i
kungl. kungorelsen férenimnda dag angaende bestridande i vissa fall med
allméinna medel av kostnader, forenade med sadan inlésen, m. m., infordrat
redogirelse angaende vunnen erfarenhet betréiffande lagen och déri iakt-
tagna brister. Av de yttranden, som i anledning hérav till kommissio-
nen inkommit, framgar, att lagen ifraga vunnit tillimpning endast i ett
fatal fall, och har i atskilliga av yttrandena papekats brister eller ofull-
stindigheter i lagen av sadan beskaffenhet, att det med skil kan ifraga-
sittas, huruvida lagen i sin nuvarande lydelse i nimnvéird man dr dgnad
att motsvara det viktiga samhilleliga syftemal, som densamma avser att
fylla. Kommissionen har av de inkomna redogorelserna fatt det all-
minna intrycket, att den ifragavarande lagstiftningen mottagits med stora
forvintninger av den talrika klass av medborgare, som férskaffat sig ett
eget hem pa s. k. ofria ldgenheter och vilka trott, att genom denna lag-
stiftning beretts dem mdojlighet att forvirva dganderitten dven till jorden,
men att dessa forviantningar snart nog blivit grusade.

Innehallet 1 de inkomna yttrandena #r i huvudsak foljande.

Ombudet i Uppsala lin anfor, att ett icke obetydligt antal radfrag-
ningar 1 losningsdrenden férekommit men att i intet av de fall, som kom-
mit under ombudets bedomande, lagen ifraga kunnat vinna tilldimpning.
Den huvudsakliga orsaken hértill torde ligga i den av lagstiftaren upp-
stillda begrinsningen, att brukningsdel, som skulle kunna inlésas, skulle
vara upplaten for mer dn 20 ar eller for livstid. Genom denna begréns-
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ning uteslotes en méngd nyttjanderdttshavare, vilka med jorddgarens till-
stind bebyggt tomtomraden och bott & dem ofta i flera artiouden utan
att viss upplatelsetid bestdmts. I dylika fall torde e sdllan kontrahen-
ternas mening fran bdrjan varit, att upplatelsen skulle &ga bestind under
en lingre tid, si att innehavaren under arens lopp kunde erhalla valuta
for det arbete och de kostnader, han vid tomtens bebyggande fatt vid-
kinnas. Stundom av obekantskap med formerna, stundom av oforetag-
samhet underlite kontrahenterna att ndrmare bestimma nyttjanderittens
innehall och tiden for dess bestand. Pa grund av det anfoérda férmena-
de ombudet, att viss lingre tids besittning jimvial borde grunda losnings-
ritt, varjimte ombudet ville ifragasitta, huruvida icke dédrjamte nytt-
janderdttshavare for livstiden sjidlva borde fa tillgodonjuta 16sningsritt.

Ombudet i Ostergdtlands lin framstiller jamvil det dnskemal, att
vid fall av livstidsnyttjanderitt nyttjanderédttshavaren matte beredas till-
fialle till inlosen.

Ombudet i Jonkopings ldn yttrar bland annat: Hittills hade allenast
femton personer hos ombudet gjort forfragan om mdjlighet att inlosa av
dem innehavda jordomraden, vara de haft egna byggnader. Av dessa
forfragningar hade tio gillt ldgenheter, beligna & fastigheter under en-
skild &dganderdtt.” Omradena hade varit i nuvarande innehavarnas eller
deras forildrars hand under olika tider mellan sjuttio och trettio ar. En
del av omradena hade varit upplatna pa livstid, de ovriga pa obestimd
tid. Upplatelserna hade 1 flera fall skett genom muntliga avtal, vars
innehall ej kunnat av omradenas innehavare n#irmare angivas eller 1
varje fall varit mycket bristfiilliga. Lagen i frdga maste anses vara av
mycket ringa betydelse for nyttjanderdttshavare. Ovissa om jordidgarens
villighet att avsta upplatet omrade, hade flera nyttjanderittshavare ansett
biist att ej med jorddgaren vidrora fragan om losningsréitt till omradet,
som de innehaft under méanga ar men varifran de mahéinda litt nog
kunde uppsiigas till avflyttning. Skulle lagen bliva till verklig nytta for
nyttjanderiittshavare, borde dessa tillerkdnnas 16sningsriatt framfor jord-
agarna. Det torde fa anses uteslutet, att forséljning av ett omrade, som
jorddgaren ansett sig kunna pa nyttjanderidtt upplata pa livstid eller 1
over tjugu ar, skulle tillskynda stamfastigheten nagot avsevirt men.
Jorddgaren kunde svarligcen anses lida nagon skada, da han finge full
ersittning for sin jord. Vidare borde innehavare av livstidsbesittnings-
ritt tillerkdnnas losningsriatt. Detta vore av vikt med hénsyn till under-
hall och forbittring av byggnader a omradet. Om en ligenhet vore upp-
laten pa brukarens livstid, vore han, oviss om densamma komme att
overtagas av dodsbodeligarna, mindre intresserad for byggnadernas vid-
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makthdllande eller behivliga utvidgning. Dylika f{all hade av ombudet
patriiffats.  Slutligen papekar ombudet, att lgsningsritt borde forckomma
dven i fraga om ligenheter pa ecklesiastika bostiillen.

Ombudet 1 Kronobergs liin anfor, att hittills ett antal av omkring
tjugu nyttjanderittshavare pakallat ombudets bitriide 1 ifragavarande hin-
seende och att bland dessa en del varit sddana, som utan avtal om upp-
latelse for viss tid under mer #n tjugu ar utan anmiirkning fran veder-
borande jordiigares sida besuttit en var sin ldgenhet. Det syntes ombu-
det bora ifrdgasitias, huruvida icke jimvill sadana ligenhetsinnchavare
borde vara beriittigade att inlosa de innehavda jordomradena.

Ombudet i Blekinge lin uttalar sasom sin uppfattning, att, med
undantag for bostadsligenheter, 16sningsriitt borde fa #ga rum, si snart
upplatelsetiden Overstege tio ar, dvensom att nyttjanderiittshavare pa livs-
tid icke borde hava siimre ritt #in innehavare av ldgenheter pa wviss be-
stdimd tid. I linet hade hittills blott ett enda ldsningsriittsirende full-
foljts, beroende huvudsakligen dirpa, att jorddgaren, da losningsriitt lag-
ligen kunnat ifragakomma, foredragit att efter godvillig 6verenskommelse
med andra parten l6sa byggnaderna.

Ombudet i Kristianstads lin anfor, att i de flesta fall, som kommit
under ombudets bedomande, nyttjanderitten visserligen #gt bestand over
tjugu &r, men nyttjanderiittshavarnas behérighet att bruka och besitta
omradena hade varit mycket oklar. Antingen hade skriftlig upplatelse-
handling saknats eller ocksa hade, om dylik handling uppriittats, denna
varit sa avfattad, att ombudet ej kunnat erhalla nagon bestimd uppfatt-
ning angaende tiden f6r nyttjanderittens bestand. Givetvis borde lagen
innehélla ndrmare bestimmelser angaende just sadana fall, ddr brukaren,
eller denne och foregaende brukare efter varandra, besuttit ett till bru-
kande upplatet jordomrade i 6ver tjugu ar och dér i Gvrigt forutsitt-
ningar for lagens tillimpning vore for handen, men dir intet avtal fore-
lage om tiden for nyttjanderiittens bestand.

Ombudet i Hallands lan finner lagen for linets vidkommande vara
av ringa betydelse. Avtal om livstidsnyttjanderitt eller om nyttjande-
ritt pa viss tid, overstigande tjugu ar, forekomme numera i allminhet
icke. Diremot funnes en mingd bostadsbyggnader, uppforda pa ofri
grund och ofta omgivna av en tridgardstippa, vilka legat pa platsen i
ménga artionden. Vanligen forelage icke nagot formligt nyttjanderiitts-
avtal, utan hade byggnaden nagon gang med vederborande jordagares
medgivande blivit uppford och sedan fatt kvarligga, stundom med och
stundom utan nagon arlig avgild. Det vore en allmén folkforestillning,
att om en byggnad legat pa platsen i ett stort antal ar, jordidgaren icke
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hade ritt att pafordra dess bortférande. Manga dylika lagenhetsigare
hade trott, att den nya lagen beredde dem tillfille att férvarva fri grund
for byggnaden. Dessa ligenhetsigare stode tdmligen rittslésa mot jord-
dgaren. Lagen skulle betydligt bittre fylla sitt dndamal, om den ut-
strackts att giilla dven i det fall, att en ldgenhet tills vidare och utan
nagot sérskilt avtal varit upplaten for bostadsbyggnad under en lingre
tid, exempelvis 20 ar, da det visades, att den utan mirklig skada for
jordigaren kunde avsondras fran fastigheten. D&a byggnaden under
lang tid fatt kvarsta utan nagra kontraktsformaliteter, torde kunna pre-
sumeras, att tomtligenheten icke hade nagon storre betydelse for fas-
tigheten.

Ombudet i Go6teborgs och Bohus lin anfér: T alla de fall, di om-
budet bitritt nyttjanderédttshavare, hade dgaren av jorden forklarat, att
han hellre ville 16sa byggnaderna &n att nyttjanderidttshavaren finge 1osa
jorden. Jordigarna hade antingen viigrat uppgiva nagon som helst grund,
varfor de icke medgave nyttjanderidttshavarna 16sningsriitt, ellerockuppgivit,
att de endast med svarighet kunde livnira sig endast av jordbruket om den
upplatna jorden frantoges egendomen. Den upplatna jorden, som vid avta-
lets ingdende utgjorts av ouppodlade ljungmarker, hade nu befunnit sig
1 hog kultur med ofta ritt betydande frukttridsplanteringar. Efter det
framstéllning av nyttjanderdttshavaren gjorts om att fa lésa jorden samt
jorddgaren forklarat sig hellre vilja l6sa byggnaderna, hade 6verenskom-
melse icke i nagot fall kunnat tridffas om virdet av desamma, utan hade
detta avgjorts av skiljemdn. Sasom lagen nu vore avfattad komme den
enligt ombudets formenande att fa ytterst ringa betydelse. Den komme
icke att verka dirhin att nyttjanderittshavaren i flera fall &n fore la-
gens tillkomst komme att forvirva dganderitt till den upplatna jorden.
1 de fall, da jordigaren haft mindre intresse av att behalla ligenheten,
hade, enligt vad ombudet inh&mtat, i manga fall, sedan lagen triitt i
kraft, godvillig 6verenskommelse om jordens avstaende triffats, under det
att han i de fall, da han funnit det lampligare att behalla jorden, pa
intet sitt rubbats i sin foresats pa grund av lagens bestimmelser. Da
arrendet for den upplatna jorden i de fall, som handhafts av ombudet,
varit betydande i forhallande till den upplatna jordens storlek och be-
skaffenhet, atminstone under den stdrsta delen av arrendetiden, hade
nyttjanderittshavaren icke fatt nagon som helst ersittning fér all den
kostnad, han nedlagt pad jordens forbdttrande. En brist i lagen vore det,
enligt ombudets formenande, att man icke givit nyttjanderidttshavaren
ersittning jamval for det forhdjda vérde jorden erhallit genom det av
nyttjanderidttshavaren a4 densamma nedlagda arbetet, och ifragasiittas
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kunde huruvida icke nyttjanderdttshavaren borde tillerkiinnas foretriides-
ritt att 16sa den jord, som uteslutande genom hans och hans fangesmiins
arbete blivit fruktbirande, varvid dock vederborlig hiinsyn borde tagas
till stamfastighetens storlek samt den upplatna ldgenhetens liige.

Ombudet i Alvsborgs lin framhaller, att ur synpunkten av saviil
det 6mmande i nyttjanderittshavarens stiillning som av det allméinnas
intresse av de egna hemmens bevarande borde l8sningsriitten utstriickas
att gilla #ven sadana nyttjanderittshavare, som ej kunde pavisa visst
avtal sasom grund {6r sin nyttjanderitt.

Ombudet i Virmlands lin yttrar: Over trettio nyttjanderittshavare
hade inkommit med f{érfragningar rérande lagens tillimpning samt an-
hallit om bitride vid inlosen av omraden. Samtliga dessa nyttjanderiitts-
havare hade enligt de av dem limnade uppgifterna innehaft det till in-
losen ifragasatta omradet 6ver tjugu ar. De nyttjanderittshavarna tillho-
riga byggnaderna torde ock hava haft foreskrivet virde i forhallande till
omradet 1 dess helhet. Imellertid syntes ej mer én i ett enda fall inlé-
sen kunna ske, enir nyttjanderdttshavaren ej, som i 1 § stadgats, inne-
haft omradet pa viss tid. Nagon formlig upplatelse hade ej forelegat,
utan hade nyttjanderittshavaren innehaft omrddet pa grund av ett obe-
stimt muntligt avtal eller ett tyst medgivande fran jordigarens sida. Di-
rest Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till ifragava-
rande lag av riksdagen oférdndrad blivit antagen, torde samtliga hir
ovan omidrmilda nyttjanderdttshavare jamlikt 18 § hava #Hgt riitt att
losa det till dem upplatna omradet; genom uteslutandet av nimnda pa-
ragraf hade lagens tillimplighetsomrade sa skarpt begriinsats, att den for
det dverviigande antalet nyttjanderiittshavare saknade all betydelse.

Ombudet i Vistmanlands ldn meddelar, att manga radfragningar i
18sningsrittsiirenden framstéllts, men att intet fall forekommit, som kunnat
leda till resultat; och yttrar ombudet vidare bland annat: Ehuru lagen
dnnu endast under en kort tid varit i tillimpning, syntes det ombudet
synnerligen anmirkningsyért, att icke i nagot fall de erforderliga forut-
sittningarna for inlosen forelegat, trots det att intresset fér losningsriitten
sjilvfallet mdste vara och uppenbarligen ocksa vore mycket stort. Detta
tydde pa, att lagen i sin nuvarande form allt fér mycket begriinsade 1os-
ningsritten for att fylla det behov, vars tillgodoseende avsetts med dess
tillkomst. Sa vore ocksa enligt ombudets formenande foérhallandet. Me-
ningarna kunde givetvis vara mycket delade rorande ldmpligheten av att
over huvud taget medgiva en siadan inskrinkning uti den enskildes ligan-
deriitt till sin jord, som hir forelage, men da statsmakterna tydligen i
forevarande hiénseende vid vigande av skillen for och emot stannat vid
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den é&sikten, att ett inkriktande pa den enskilde jordigarens fria forfo-
ganderitt 6ver sin jord maste anses i vissa fall befogad, syntes det foga
indamalsenligt att giva bestimmelserna sddant innehall, att i vissa fall
16sningsritt medgaves, medan i andra, betriffande de rent faktiska for-
hallandena fullkomligt analoga fall, sadan vore av formella skdl utesluten,
och detta ehuru inskrinkningen i #Hganderitten 1 sistnimnda fall ofta
skulle vara av visentligt mindre betydelse &n i de forstnimnda. Sirskilt
framhaller ombudet att lagen borde utstrickas att gilla dven de fall,
som avsages i1 18 § av Kungl. Maj:ts forslag i propositionen till 1918
ars riksdag.

Ombudet i Géivleborgs ldn meddelar, att antalet forfrdgningar i
l6sningsrittsirenden utgjort omkring trettio. Av dessa komme endast ett
att leda till lantmiteriforrittning enligt lagens 6 §. I de ovriga fallen
hade samtliga forutsittningar for lagens tillimplighet férelegat utom be-
triffande fordran pa upplatelse pa viss tid eller pa livstid; ett faktiskt
innehav av ligenheten under mer adn tjugu ar hade forelegat, men avtal
angdende nyttjanderdtten hade ej kunnat pavisas. Ombudet hade bi-
bragts den uppfattningen, att lagen ifraga vore trostlost ineffektiv betrif-
fande just de ligenhetsinnehavare, som forefolle mest intresserade av att fa
inlésa sina ldgenheter.

Ombuden i de &vriga linen meddela, antingen att endast ett fital
~ rddfrdgningar i l6sningsrittsdrenden forekommit eller ock att intet sidant

arende kommit under respektive ombuds behandling.

Med hinsyn till den korta tid, som forflutit, sedan ifrdgavarande
lag tridde i kraft, torde visserligen innehallet i de ovan atergivna ytt-
randena icke kunna tillmiAtas en bestimt avgorande betydelse for bedo-
mande av lagens formaga att forverkliga de dnskemadl, vilka foranlett
dess tillkomst; men anser kommissionen likvdl samma yttranden tillfullo
beriittiga kommissionen till det uttalandet att, direst med lagen verkligen
skall vinnas det viktiga samhilleliga syftemalet av de egna hemmens pé ofri
grund bevarande, en omarbetning av lagen i vissa hinseenden snarast moj-
ligt bor komma till stand. Kommissionen, i vars uppdrag ingar att undersoka,
huruvida och 1 vad man tvangsavlosning av jord for tillgodoseende av jord-
bruksindamal utover vad fér nédrvarande dr stadgat bor pa lagstiftnin-
gens vig genomforas, dr fullt medveten ddrom, att det frdn synpunkten
av enhetlighet och konsekvens i lagstiftningen varit formanligast, om
med den nimnda omarbetningen kunnat anstd, till dess kommissionen
kommer i tillfille att upptaga tvangsavlosningssporsmalet i hela dess
vidd. D& kommissionen detta oaktat redan nu foreslar en sidan omar-
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betning av den giillande lagen, att de mest patagliga brister, med vilka
densamma enligt kommissionens asikt dr behiiftad, dirigenom skulle bliva
avhjiilpta, sker detta i den overtygelsen, att det allménnas intresse av aflt
1 stidllet f6r de s. k. ofria ldgenheterna tillskapas sjdlvstindiga egna hem
i storsta mojliga utstrickning #r av sadan vikt, att kommissionen icke
skulle anse sig forsvarad med att av skidl av huvudsakligen formell art
Jita ansta med framliggande av forslag till de ndmnda bristernas av-
hjdlpande.

Vid granskning av de ovan atergivna yttrandena, vilka avgivits av
de personer, som mer #n andra torde bora anses hava varit i tillfdlle att
bedéma den ifragavarande lagstiftningens verkningar, framstdr det sisom
synnerligen anmérkningsvirt, att losningsrétt for nyttjanderdttshavare
kunnat komma till stind endast i ett ytterst ringa antal fall. En i e}
obetydlig man bidragande orsak till denna lagens ineffektivitet har uppen-
barligen, sasom ocksa av vissa av yttrandena framgir, varit den, att
lagen limnar jordigaren mojlighet att, genom att sjilv inlésa nyttjande-
rittshavarens byggnader, forhindra dennes inlésen av jorden. Da #nda-
malet med lagen ju #dr att bereda en nyttjanderittshavare, som forskaf-
fat sig bostad pa det innehavda jordomradet, tillfille att dven mot jord-
dgarens vilja forvdrva dganderitten till omradet, synes det kommissionen
oegentligt, att lagen utan vidare tillerkdnner jorddgaren en primir 19s-
ningsriatt till byggnaderna. Det torde till och med kunna befaras, att,
direst denna jorddgarens losningsrédtt i den omfattning, som lagen med-
ger, bibehalles, lagen i atskilliga fall kommer att motarbeta just sitt eget
syfte. Att tvivelsmal om lampligheten av jordigarens losningsritt till
byggnaderna till férhindrande av nyttjanderittshavarens inlsen av jorden
i viss man forefunnits dven under forarbetena till lagen, framgar av
chefens for justitiedepartementet uttalande till statsradsprotokollet den 31
december 1917, da beslut fattades om remiss till lagradet av det forslag,
som legat till grund fér den sedermera antagna lagen. Att stadgandet
om jordigarens lbsningsritt likvdl kom att inflyta i forslaget och fran
detta i lagen synes hava haft sin grund i de férdelar av rent praktisk
och politisk art, vilka ansagos vara forenade med en dylik bestdmmelse,
#vensom 1 den férhoppning, man ansig sig kunna hysa didrom, att jord-
dgarna icke 1 allt fér stor utstrickning skulle finna med sin fordel for-
enligt att begagna sig av den dem tillerkiinda mojligheten att inlésa nytt-
janderittshavarens byggnader, detta sirskilt med hénsyn till den med
sddan inlosen forknippade skyldigheten att till nyttjanderdttshavaren gilda
ersittning for forbéttringar a ldgenheten. I forslaget var for 6vrigt nimnda
rattighet fér jordigaren ej sa oinskrinkt, som fallet blev i den sedermera
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antagna lagen; vid upplatelse pa minst 49 ar tillkom enligt foérslaget si-
dan ritt jorddgaren allenast i héndelse sirskilda i lagen angivna om-
stindigheter forelago. Vid lagforslagets behandling i riksdagen foreslogs
av enskild motiondr uteslutandet av bestimmelserna om lésningsritt for
jorddgaren. Kommissionen, som haller fore, att effektiviteten av foreva-
rande lagstiftning 1 hog grad dventyras genom stadgandet om jordigarens
l6sningsritt, har icke tvekat att fororda en omarbetning av lagen i syfte
bland annat att for de flesta fall avligsna detta stadgande. I vissa fall,
ndmligen saddana, diar av sérskilda anledningar inlésen av ligenheten skulle
for huvudfastigheten medféra avsevird oldagenhet eller visentlig minskning
i virde — sa torde ofta vara fallet da under nyttjanderitt upplatet om-
rdde ar belidget i omedelbar ndrhet av vissa anlidggningar & huvudfastig-
heten eller om omradets avskiljande skulle verka till avsevird oligenhet
for jordbruket eller skogsskotseln a4 huvudfastigheten eller eljest — synes
kommissionen emellertid l6sningsriatt for jorddgaren boéra bibehallas. I
fraga om de forhallanden, vilka sidlunda skulle fér jordigaren medféra
I6sningsritt, ansluter sig kommissionen till vad ddrom innehéalles i 1 §
av torpkommissionens forslag till lag om l6sningsrétt.

I flertalet av de ovan omforméalda yttrandena framhalles vidare
sdsom en synnerligen anmirkningsvird brist 1 lagen, dgnad att avsevirt
inskrdnka dess tillimplighetsomrade, den omstdndigheten, att lagen med-
ger l0sningsritt endast for det fall, att innehavet av ligenheten grundar
sig & upplatelseavtal. Det av Kungl. Maj:t for riksdagen framlagda for-
slaget upptog i 18 § ett stadgande, enligt vilket 16sningsritt under i para-
grafen angivna forutsdttningar kunde tillkomma innehavare av lidgenhet,
dir densamma sedan mer d4n tjugu ar tillbaka, fran den 1 januari 1918
riknat, av annan &n &#garen innehafts for jordbruks- eller bostads-
dndamal, samt avtal, avseende upplatelse for viss tid eller for livs-
tid, ej visades foreligga. Den nimnda paragrafen uteslots emellertid av
riksdagen. Ur synpunkten savédl av det 6mmande i ligenhetsinnehava-
rens stidllning som av det allminnas intresse av de egna hemmens beva-
rande och forkovran synes dock ett stadgande i nu angiven riktning hava
varit motiverat. Kommissionen har darfor icke tvekat att foresla info-
rande av ett sddant stadgande, nidrmast motsvarande 18 § i Kungl. Maj:ts
ovan omférmilda forslag. Kommissionen gar emellertid ett steg lingre
dn Kungl. Maj:ts forslag. Enligt detta forslag forelag ej losningsritt i
det fall, att del av fastighet pa grund av tva eller flera successiva upp-
latelser, av vilka ingendera avsett ldngre tid #n tjugu ar, varit i annans
in &garens besittning over tjugu ar i f6ljd. Enligt kommissionens for-
slag, som i denna del innefattar dndring av 1 § i lagen den 28 juni 1918,
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skulle emellertid 16sningsritt jimvil i nu omf{ormilda fall komma att iga
rum, om endast 1 ovrigt de stadgade forutsiittningarna for sidan ritt

vore till finnandes. Kommissionen — 1 detta sammanhang bortses fran
upplatelser for livstid — vill salunda a ena sidan tillerkéinna 16sningsritt

at sidana nyttjanderiittshavare, vilka innehava ldgenheter, som iro fore-
mal fér upplatelseavtal for viss tid och varit ur dgarens besittning mer
in tjugu ar, och detta oberoende av huruvida ett enda eller flera dylika
avtal foreligga; sa snart avtalstiden forsta gangen efter det upplitelsens
varaktighet Overstigit tjugu ar, nar sitt slut, intrdder ocksa losningsréitten
for nyttjanderdttshavaren. Det ma till och med intriffa, att ursprung-
ligen forelegat allenast ett tyst medgivande fran jordigarens sida, vilket
sedermera eftertritts av upplatelse for viss tid, exempelvis tio ar; enligt
kommissionens férslag skulle likafullt l16sningsrédtt komma att dga rum.
A andra sidan vill kommissionen — i likhet med Kungl. Maj:ts forslag
— lata l6sningsritt intrida jamval i sadana fall, dar del av fastighet
vid ett visst datum — kommissionen har tinkt sig detta datum bestimt
till den 1 januari 1919 — 1 mer dn tjugu ar innehafts av annan &n
igaren sdsom jordbruks- eller bostadslédgenhet, utan att avtal, avseende
upplatelse for viss tid eller for livstid féreligger, blott de allménna for-
utsittningarna for 1osningsrdtt i ovrigt &ro till finnandes samt vidare
jordigaren icke fére ndmnda dag for innehavarens skiljande fran om-
radet vidtagit atgird, som direfter leder till sadan paféljd. Hir &r
frimst friga om sadana fall, dir innehavare av omrade besitter detsamma
pa grund av tyst medgivande fran jordégarens sida. Kmellertid komma
under forevarande stadganden jamvil sadana fall, dér fran borjan forele-
gat ett avtal om upplatelse for obestimd tid, vilket avtal sedermera pa
grund av stadgandet i 1 § i promulgationslagen till lagen den 14 juni
1907 om nyttjanderitt till fast egendom kommit att gilla till en bérjan
fem Aar, riknat frin den 14 mars 1910, och direfter, pa grund av urakt-
laiten anmaning till innehavaren att avflytta, ytterligare fem ar.

De #ndringar i och tilligg till lagen den 28 juni 1918, vilka kom-
missionen, i anslutning till vad ovan anférts, anser béra komma till stand,
foranleda jamkningar jimvil i vissa andra foreskrifter i lagen. Hérfor-
utom har kommissionen ansett sig bora foresla ytterligare nigra mindre
visentliga #ndringar i férenimnda lag, vars paragrafféljd tillika komme
att vid ett godtagande av kommissionens #ndrings- och tillaggsforslag
underga forindring. Med hiinsyn till dessa omstdndigheter har kommis-
sionen funnit sig bora i redans och enkelhetens intresse foresld, att nu
gillande lag av den 28 juni 1918 matte upphédvas samt i dess stiille ut-
firdas en ny lag med samma rubrik, i vilken lag de av kommissionen
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foreslagna stadgandena skulle inflyta. Forslag till en siddan lag har dér-
for av kommissionen utarbetats. Kommissionen 6vergar nu till behand-
lingen av de sdrskilda paragraferna i detta forslag.

18

Denna paragraf motsvarar 1 § i lagen den 28 juni 1918. Para-
grafen avser att reglera samtliga de fall, da 16sningsritt féreligger i sam-
band med upplatelse av nyttjanderitt fér viss tid eller livstid. Genom -
paragrafens formulering har uttryck givits at den i det foregaende om-
nimnda principen, att jamvil i de fall, dir del av fastlghet pa grund
av tva eller flera kortare upplatelser under mer dn tjugu ar i foljd inne-
hafts av annan &n #garen, losningsritt ma dga rum. Hérigenom har
forevarande lagstiftnings hittillsvarande karaktir undergatt en ej ovisent-
lig fordndring. Lagen den 28 juni 1918 #r byggd pa den grundsats att
upplételser, som efter lagens ikrafttridande férekomma, icke kunna in-
verka pa losningsritten. Med denna prineip har man nu brutit. Om en
femtonarig upplatelse utgar den 14 mars 1921 och densamma ome-
delbart atféljdes av en tioarig, sa skulle enligt kommissionens forslag
16sningsritt for nyttjanderdttshavaren, i hindelse forutsittningarna i 6v-
rigt vore for handen, intrida vid tioarsupplatelsens utgang. Bland for-
utsittningarna f6r losningsridtten har kommissionen emellertid bibehallit
den omsténdigheten, att ligenheten varit pa foreskrivet siitt bebyggd re-
dan vid viss forfluten tidpunkt, som av kommissionen satts till den 1
januari 1919. Losningsrétten enligt foreliggande lag bér ndmligen enligt
kommissionens mening ej utstriackas att omfatta andra ligenheter &n sa-
dana, vilka for n#rvarande kunna sa att siiga anses hava karaktir av
limpliga egna hem. Déremot har kommissionen icke ansett sig bora
féresla vidhallande av fordran att ligenheten skall hava bebyggts av in-
nehavaren eller féregaende innehavare, vars ritt 6vergatt & denne. Om
jorddgaren eller nagon annan ursprungligen uppfort byggnaderna dira,
men nyttjanderdttshavaren sedermera forvirvat iganderitten till desamma,
bor likafullt 16sningsrdtt dga rum. I sammanhang hirmed kan anmir-
kas, att det #r likgiltigt, vid vilken tidpunkt nimnda forvirv dgt rum,
endast det skett fore den, da lGsningsriatten intrider. Betriffande vill-
koret om de nyttjanderdttshavaren tillhériga byggnadernas virde i for-
hallande till jorden med d&ira befintliga byggnader har kommissionen
upptagit Kungl. Maj:ts forslag 1 denna del.

Sasom av det foregaende framgar, innebir 1 § i kommissionens
forslag en ej obetydlig utvidgning av l8sningsritten i férhallande till vad
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gillande lag dirom stadgar. Givetvis kan tvekan rdda, huruvida man
limpligen bor lata lsningsrétt intrdda, da pa grund av flere kortare upp-
latelser omrade innehafts av annan &n #garen under en tidrymd, over-
stigande tjugu ar. Med hinsyn dirtill att man med ganska stor sanno-
likhet lirer kunna antaga, att ett dylikt omrade icke &r av nagon storre
betydelse fér huvudfastigheten, samt att det vidare maste framsta sisom
onskviirt, att dganderitten till byggnaderna och marken férenas isamma
hand, torde man emellertid icke behéva hysa allt for starka betinklighe-
ter mot att utstricka losningsrétten till nu omférmilda fall. Betridffande
det utvidgande av losningsrdtten, som féljer darav att den tid, d4 om-
radet skall hava varit pa angivet sitt bebyggt, bestéimts till den 1 januari
1919, torde nagra viigande invdndningar knappast kunna goras.

Bestimmelser om undantag fran losningsridtten, varom stadganden
aterfinnas i 1 § andra stycket i lagen den 28 juni 1918, har kommissio-
nen upptagit 1 3 § forsta stycket av sitt forslag.

2 8.

Denna paragraf motsvarar 18 § i Kungl. Maj:ts férberorda forslag,
vilken paragraf, sasom namnts, av riksdagen utesl6ts vid forslagets behand-
ling. Nagon utforligare motivering fér nu foreslagna bestiimmelser synes
kommissionen icke erforderlig. Kommissionen anser sig kunna inskrinka
sig till att hinvisa till vad i &mnet anforts av chefen for justitiedepar-
tementet sasom motiv till omformilda 18 § i Kungl. Maj:ts forslag, i
vilket anférande jimvil redogjordes for den standpunkt i fragan, som in-
togs av de s. k. egnahemssakkunniga. Tva ledamoter av dessa sakkun-
niga forordade, som bekant, ett stadgande om l6sningsrétt i sidana fall,
varom forevarande paragraf handlar. Kommissionen hyser for sin del
den bestimda uppfattning att upptagandet av ett sidant stadgande &r
ett oeftergivligt villkor for nu ifragavarande lagstiftnings effektivitet.

3§

Denna paragraf motsvarar 1 § 1 mom. andra stycket samt 2 § i
lagen den 28 juni 1918. Sin nirmaste motsvarighet har paragrafens
andra stycke i 2 § i Kungl. Maj:ts forberorda forslag, till vars motive-
ring kommissionen hiinvisar i vad angar det i berdérda andra stycke upp-
tagna stadgande. Dock har kommissionen funnit sig bora nagot nérmare
in i Kungl. Maj:its forslag skett precisera de forhallanden, som enligt
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kommissionens mening bdra grunda losningsritt for jorddigaren till nytt-
janderittshavarens byggnader. Hirvid har kommissionen, sdsom ovan
antytts, f6ljt den formulering, som av torpkommissionen anvindes i detta
hinseende 1 1 § av dess forslag till 16sningslag.

4 8.

Paragrafen motsvarar 1 § 2 mom. i lagen den 28 juni 1918.

5 §.

Denna paragraf motsvarar 3 § i lagen den 28 juni 1918.

6 §.

Denna paragraf motsvarar 4 § forsta stycket i lagen den 28 juni
1918 samt vissa stadganden i 18 § i Kungl. Maj:ts omférmilda forslag.

Kommissionen har haft under O6vervigande fragan huruvida ej i
vidstricktare man, #n jdmlikt kungorelsen den 28 juni 1918 kan ske,
nyttjanderittshavare skulle kunna beredas tillfille att i l1osningsriittsiren-
den erhilla statens bitrdde for realiserandet av sitt 1osningsansprak, maoj-
ligen #nda ddrhdn att han i drendet helt kunde foretridas av statens
organ. Kommissionen #r emellertid icke beredd att fér det ndrvarande
framlégga forslag i detta avseende.

78

Denna paragraf motsvarar andra och tredje styckena av 4 § 1
lagen den 28 juni 1918.

8 §.

Paragrafen motsvarar 5 § i lagen den 28 juni 1918 och samma
paragraf i Kungl. Maj:ts forslag.

9 8.

Denna paragraf motsvarar 6 § i lagen den 28 juni 1918.
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10 §.

Denna paragraf motsvarar 7 § i lagen den 28 juni 1918 samt, si
vitt angar andra stycket, vissa stadganden i 18 § i Kungl. Maj:ts om-
formélda forslag. Dess tredje stycke motsvarar bestimmelse i 7 § forsta
stycket av berérda forslag.

11—16 §§.
Dessa paragrafer motsvara 8—13 §§ i lagen den 28 juni 1918.

17 §.

Forsta, tredje och fjirde styckena i denna paragraf motsvara 14
§ i lagen den 28 juni 1918.

Da i forslaget liksom i den nu géllande lagen forutsiittes, att 1os-
ningsrdtt ma #ga rum jamval betrdffande ligenheter 4 fastighet, som
innehaves sisom fideikomiss, har det ansetts nodigt, atti lagen nu inféres
en uttrycklig bestimmelse ddrom, att vad i 20 § 4 mom. i lagen den
27 juni 1896 om hemmansklyvning, dgostyckning och jordavséndring stad-
gas sasom villkor for avsondring fran jord av fideikomissegenskap icke
mé lagga hinder i vigen for faststillelse av inlst omrades avskiljande fran
fideikomissfastigheten. En dylik bestimmelse innehalles i andra stycket
av forevarande paragraf.

18—21 §8§.
Dessa paragrafer motsvara 15—18 §§ i lagen den 28 juni 1918.

Négon, sirskild redogorelse for de angaende den nya lagens ikraft-
tridande m. m. foreslagna bestdmmelser torde ej vara av néden. De
I6sningsrittsirenden, i vilka sadant tillkdnnagivande, varom i 4 § forsta
stycket i lagen den 28 juni 1918 sigs, d4gt rum fore nya lagens tridande
i kraft, torde bora behandlas enligt dldre lag. I 6vriga fall torde den
nya lagen bora komma till anvindning.

Den nya lagen féranleder dndring i 1 och 8 §§ i kungtrelsen den
28 juni 1918 angaende bestridande i vissa fall med allminna medel av
kostnader, férenade med inlésen av under nyttjanderitt upplatet omra-
de, m. m.
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Bul.

Protokoll, hdllet vid sammantride med jordkommaissionen den 7
mars 1919.

Ndrvarande: Kommissionens samtliga ledaméter.

§ 1.

I anledning av kommissionens beslut rérande skrivelse till stats-
radet och chefen for kungl. justitiedepartementet med forslag till lag
om ritt i vissa fall for nyttjanderittshavare att inlésa under nyttjande-
ritt upplater omrade avgavos reservationer av herrar Wohlin, Olsson och
Lindhagen.

A Herrar Wohlin och Olsson férenade sig om féljande av den forst-
nimnda avfattade yttrande, s& lydande:

»Jag onskar nagot starkare #n vad som skett i de hir medfdljande
motiven giva uttryck for den tveksamhet, som ur vissa synpunkter maste
rada i avseende & lagforslagets framliggande. Inom jordkommissionens
uppdrag faller att verkstilla utredning, huruvida och i vad mén tvings-
avlsning av jord for tillgodoseende av jordbruksindamal utdver vad for
nirvarande #r stadgat bor pa lagstiftningens vig genomforas. Héri torde
inbegripas uppdrag att utarbeta forslag till lagstiftning med syfte
att i langt storre omfattning #n vad hir omberérda s. k. ensittarelag
medgiver bereda nyttjanderidttshavare & enskild jord mojlighet att in-
16sa av dem brukade jordomraden. En sadan i de bestdende &gande-
rittsforhallandena till jorden djupt ingripande lagstiftning maste fore-
gas av omsorgsfulla Overviganden och vara i alla avseenden vil ge-
nomtinkt, didrest demsamma & ena sidan skall kunna vil fylla det
viktiga sociala #ndaméal, som ddrmed avses, utan att & andra sidan men-
ligt inverka pa jordbrukets och skogsbrukets produktivitet och dirmed
pa det allminna vilstandet inom landet. Av denna storre friga, som
inom jordkommissionen redan varit foremal for beredande 6verliggningar,
utgér emellertid frigan om losningsriitt for dgare till byggnader & ofri
grund endast en mindre del. Nir den mera omfattande friképningslag-



Kungl. Maj:ts proposition nr 385. 41

stiftningen framligges till avgorande, blir det darfor nédviindigt att
bringa den nu omhandlade speciallagstiftningen i1 Overensstimmelse med
de allmiinna grundsatser, som da komma till tillimpning.

Redan nu kan emellertid med visshet forutses, att om det hir
framlagda forslaget till #ndringar i lagen den 28 juni 1918 upp-
hiojes till lag, denna lag for vinnande av sagda enhetlighet och konse-
kvens snart kommer att behdva viisentligt omarbetas, om ej helt upp-
hiivas, for att ersiittas med 1 den allminnare frikopningslagstiftningen
ingaende nya bestimmelser. Det kan exempelvis erinras diirom, att direst
stora grupper av nyttjanderdttshavare, vilka icke sjilva dga de av dem
bebodda husen, framdeles erhalla rétt till inlésen av jorden, det i fore-
varande lagférslag sasom villkor for l0sningsritt upptagna stadgandet,
att minst en fjirdedel av det virde omradet med déara befintliga bygg-
nader #ger skall belopa a brukaren tillhoriga byggnader, ej gédrna kan
bibehallas. Ej heller ar sannolikt, att en l6sningsréatt for vissa grupper
av arrendatorer och torpare kommer att goras beroende av det forbehall,
att vidkommande jordomraden over tjugu ar i foljd innehafts av annan
in #garen. Aven pa denna viisentliga punkt torde dérfér antagligen
indring i vad nu foreslas till lag snart behova ske. Ovisst dr ytterligare,
om jordkommissionen kommer att foresla att losningsriitten for arren-
datorer och torpare forst skall intrida vid nyttjanderittsavtalens utgang.
Blir sia ej fallet, maste dnnu en genomgripande férdndring i principerna
for hiarvarande lagforslag komma att av kommissionen férordas.

Genom borttagandet av bestimmelsen om jordigarens foretriddes-
riatt att inlésa byggnaderna hava i 3 § andra stycket av det nu fram-
lagda lagférslaget preciserade garantier blivit ndédvéndiga till forebyg-
gande av att icke, mot jorddgarens Onskan, sidana avsondringar matte
kunna ske fran huvudfastigheterna, vilka skulle foranleda intrang eller
oligenhet for jordbruket eller skogsskotseln a dessa sistndmnda. Vid
denna punkt maste fistas synnerligt avseende och jag betraktar det som
en forbittring av den nuvarande lagtexten att kommissionen har for-
ordat upptagandet av de stadganden, som pa sin tid foreslogos av den
s. k. torpkommissionen. Emellertid kan icke forbises, att vid den all-
méinnare frikopningslagstiftningens framliggande sannolikt oliklydande
lagstadganden av denna natur maste foreligga utarbetade. Planer torde
iven inom justitiedepartementet forefinnas pa utarbetande av férslag till
en for hela riket gillande enhetlig lagstiftning till forhindrande av skad-
liga jorddelningar. Det kan vid sadant forhallande tagas for givet, att
de hir framlagda, nu omberdrda bestimmelserna snart behdva ersittas
med andra.

Bihang till riksdagens protokoll 1919. 1 saml. 346 hift. (Nr 355). 6
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Det torde dven vara mindre lyckligt att tvister rorande tolkningen
av foreskrifterna i andra stycket av 3 §, varvid det i sjilva verket mera
kémmer an pa att tillvarataga det allminnas intresse av en sund jord-
férdelning #n parternas intressen, enligt forslagets 8 § skola avgiras av
skiljemén, bland vilka lantméterisakkunnig person icke med sikerhet kan
pardknas. I detta sammanhang kan jamvil papekas, att hela proceduren
vid 18sningséirendenas handliggning liksom &ven den fér sidana drenden,
jdmlikt kungl. kungérelsen den 28 juni 1918 angiende bestridande i
vissa fall med allmdnna medel av kostnader forenade med inlésen av
under nyttjanderdtt upplatet omrade m. m., avsedda medverkan fran
det allménnas sida utan tvivel kommer att behéva underkastas en genom--
gripande férindring, nér hdrvarande s. k. ensittarlag skall inarbetas i en
blivande allménnare frikdpningslagstiftning. Lagtextens savil innehall
som form lider slutligen av atskilliga andra brister, pa vilka tillfdlle dock
icke &r att hir ndrmare inga.

Da jag, oaktat dessa betdnkligheter, icke velat motsitta mig lag-
forslagets framldggande, beror det pa att jag delar kommissionens upp-
fattning om lagens bristande effektivitet i dess nuvarande lydelse och
gillar de viktigaste &ndringar, som nu blivit féreslagna. Man bor icke
overksamt ase, huru under den tid, som kommer att forflyta till dess
att den allménnare frik6pningslagstiftningen férverkligas, ytterligare ett
antal ldgenheter a ofri grund i f61jd av en uppenbart otillfredsstillande
lagstiftning aterfalla till jorddgarna och foérsvinna sisom egna hem. En
vickt tanke att genom lag prolongera de nuvarande upplitelserna pa
oférindrade villkor intill dess att en tillfredsstillande lagstiftning kommer
till genomforande har ansetts mota alltfér stora juridiska svarigheter for
att kunna forverkligas.»

Herr Lindhagen ingav féljande reservation: ')

§ 1.

Att inskrinka forfattningens tillimpning allenast till fastighetsdelar,
som upplatits till brukande 6ver 20 ar i f6ljd, anser jag icke hava stod
1 sakens mnatur. Det behjdrtansvirda forhallandet #r att en person och
hans familj faktiskt pa platsen skaffat sig ett hem och for indamalet

') Hir étergiven i vad den avser lagen om ritt i vissa fall for nyttjanderittshavare
att inlgsa under nyttjanderdtt upplatet omrade.
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tillatits och sjalv kunnat ddrd uppfora egna byggnader. Om de sedan
suttit 1 detta hem nagra dagar eller lingre tid, dr ingen konstitutiv
skiljaktighet. Att berévas sitt hem och det viisentliga virdet av sina
byggnader ir en lika brutal framfart av livet i bdgge fallen. Det hem-
stiilles saledes, att firenimnda tidsbegrinsning utgar.

§ 3.

Det forekommer mangenstides i vart land, ofta i stor utstrickning,
att upplatelse av jord skett pa villkor, att de hushyggnader, som uppforts
a lagenheten skola vid upplatelsetidens slut tillfalla jorddgaren utan
l6sen. 1 de flesta fall, kanske niistan alltid, har vél ett sadant villkor
skett utan att jordigarne dirfoér givit nagon sirskild férman, savida det
ej uppenbarligen framgar att avgilden for omradet modifierats med hénsyn
till ett sadant villkor. I stort sett betyder detta ett begagnande av jord-
agarens makt for att bereda honom obehériga fordelar. KEtt sidant for-
hallande bor en social lagstiftning icke pa sédtt i lagforslaget skett limna
sitt godkinnande. Den bor se till att en person, som ej pd annat sitt
kunnat forvirva ett stycke jord for ett eget hem, icke sdlunda drabbas
med forlust av sin behériga tillhérighet och det ideella virdet, som ligger
i sjilva hemmet. Det hemstélles darfor att i detta lagforslag eller, om
sadant ej medhinnes i ett lagforslag till nésta riksdag, sidan kontrakts-
bestimmelse, nir skil dartill forefinnes, forklaras ogiltig samt ligenhets-
innehavaren berittigas att enligt denna lags foreskrifter 1sa till sig
marken med bibehillande av byggnaderna utan annan ersdttning for de
senare dn som kan anses vara honom beredd genom andra férméner.

Uti propositionen till 1918 ars riksdag stadgades att jorddgaren
aven dir tillagd foretridesriitt att 16sa nyttjanderittshavaren tillhoriga
byggnader for visst fall dock icke kunde #ga rum, direst e¢j & huvud-
fastigheten fanns boningshus, tomt eller tridgard pd mindre avstind &n
200 meter fran omradet eller eljest omradets inlgsande skulle medfdra
avsevird oldgenhet for huvudfastigheten. I det fér kommissionens rik-
ning utarbetade lagférslaget lydde sistndmnda undantag: »eller eljest
omradets inlosande skulle medféra avsevird oldgenhet for huvudfastig-
heten eller visentligen nedsiitta dess viirde». Denna formulering har nu
av kommissionen i stillet givits féljande lydelse: »eller har eljest sddant
lige i forhillande till huvudfastighetens fgor eller & densamma befintlig
anliggning eller arbetsplats, som ej #r tillfillig, att intrang eller oldgen-
het for jordbruk, skogsskitsel eller eljest kan tillskyndas huvudgérdens
dgare, direst ligenheten frangar densamman.
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Jordkommissionen har ej limnat nigon annan motivering for detta
férkastande av den forra aret antagna lagtexten dn som kan uttolkas ur
de bada ordalydelserna. Dessa synas mig emellertid ej limna nagon
forklaring, varfor vid detta tillfille, da endast oundgingliga #ndringar
skulle foreslas och ej en allmin revidering av lagens uttryckssitt fore-
tagas, det kan anses oundgingligt att foretaga just denna omskrivning.
Déremot kan det ldtt intriffa, sisom si ofta sker genom en dylik hastigt
tilkommen forindring i lagtexten, att lagens effektivitet dventyras pa
andra végar &n dem, som med de i Svrigt foreslagna dndringarna skulle
undvikas. For det forsta talas nimligen om varje oligenhet sasom for-
hindrande en avlosning, under det att gillande lag liksom det for kom-
mitterade forst framlagda forslaget betonar att oligenheten skall vara
atminstone avseviird. Vidare inger uttrycket »intrang eller oligenhet for
skogsskOtsel» farhagor, savitt jag forstar, for att lagen mangenstides
skall bliva alldeles otillimplig. De flesta ligenheter lira vil befinna sig
inom eller i nirheten av nigon skog. For den, som linge deltagit i
riksdagsarbetet och dér sysslat atskilligt med jordfragor, dr det vil bekant
att ifrdgasatta utbrytningar av jordligenheter i allminhet pligat motas
med de invindningarna, att sidana ligenheter iro oundgéngliga f6r jord-
dgaren, som har eller kan fa behov av att dir bositta en skogsarbetare
eller en skogvaktare, #vensom att dylik avsondring alltid dr vansklig
dven ur den synpunkten, att pi ldgenheten kunde, niir jordigarne ej
lingre hade nagon kontroll 6ver densamma, komma néagon familj, som
pa olovligt eller vardslost sitt for illa med den omgivande skogen. Den
av kommissionen salunda féreslagna forindrade lydelsen av géllande lag
lamnar just genom sin specifikation och sittet for formuleringen fritt filt
for forrdttningsménnen att under jorddgarnes patryckning avvisa en
myckenhet ansokningar. Dérigenom skulle jordigaren dessutom beredas
férmanen att vid uppgorelsens slut tilltvinga sig byggnaderna fér en
ringa betalning.

I detta sammanhang bér enligt min uppfattning erinras om, att i
de fall, da en uppgiven oldgenhet fér huvudfastigheten verkligen med
fog anses boéra foranleda ogillande av pastadd 16sningsritt, kvarstar 1
alla fall obilligheten mot ligenhetshavaren att njdgas utan vidare Gver-
giva sitt hem och kanske dirvid dessutom vidkdnnas stora ekonomiska
foérluster. En dylik oriittvisa bér lagen i mojligaste man séka forebygga
genom att 1 stdllet medgiva, att ligenheten kan fa flyttas till ett annat
f6r huvudfastigheten tjénligt omrade, som da i stillet skulle fi losas.
Hérom bora saledes enligt min uppfattning stadganden inflyta i lagen.
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4, 6, 13 och 16 §§.

Enligt 1918 &ars lag och #dven den nu ifragasatta omarbetningen
av densamma aligger det nyttjanderittshavaren att sjilv taga hand om
fragan, skaffa sig det bitride han behdver, bevaka sin talan vid olika
forekommande tillfillen bekosta forrdttningen och allt vad dirtill horer
samt att tidmligen snart efterat utan atnjutande av nagra amorterings-
tider nedséitta hela den bestimda loseskillingen.

En sadan ordning #r tillridcklig fo6r att gora lagen verkningslos,
diven om dess paragrafer i Ovrigt dro skrivna pa det fortriffligaste siitt.
En sadan »ritt> for den svagare parten blir latt endast ett skadespel 1
lagtexten. De flesta ga ej 1 land med ett sadant forfattningsenligt be-
vakande av sin talan och de vaga ej heller dventyra tid och penningar
for en oviss utgang. Ett sddant missférhallande &r utmérkande fér den
sociala lagstiftningen i allminhet diri inberdknat ocksa civillagstiftningen,
som trots en motsatt forestillning bland jurister ocksa &r fylld med
socialt innehall eller 4tminstone bor vara det.

Av detta skiil bor enligt min mening tillimpningen av ifrigavarande
lagstiftning enligt foreskrift i lagen Overtagas av det allminna, som
sasom malsman for ligenhetshavaren bevakar dennes rétt och slutfor
arendet utan att han behéver bekymra sig om nagot. Nir saken sedan
ir klar, 6verlimnas ligenheten i sitt nya skick till vederbdrande, som da
i sin ordning fir ersitta det allminna kostnaderna och ldseskillingen
genom ett Overkomligt amorteringsforfarande under tillrdckligt lang tid
mot sikerhet om man si vill av inteckning i den frigjorda egendomen.
Dirtill bor ocksa komma underrittelse i orterna pa limpligt sétt om
ifrAgavarande forfattnings tillvaro och de mdjligheter den erbjuder.
Det #ir nimligen sannolikt, att allménheten eljest till en mycket ringa
del far kinnedom om lagen och mdjligheten att begagna sig av den-
samma.

Nu har visserligen utfirdats en kungorelse av den 28 juni 1918
angiende bestridande i vissa fall med allméinna medel av kostnader,
forenade med inlésen av under nyttjanderitt upplatet omridde m. m.
For #ndamalet har riksdagen och anvisat for ar 1919 ett forslagsanslag
4 10,000 kronor. Denna forfattning limnar dock en ganska otillricklig
och endast for vissa fall avsedd hjilp. Dérest €] en omarbetning av
sjilva lagen i forenimnda avseende kan medhinnas till innevarande &rs
riksdag, synes dock lidttnader och vidgad hjidlp kunna erhéallas genom
forandringar i nimnda kungorelse, vilket déirfér hdrmed ocksd nu péa-
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yrkas sdsom ett forsta steg till en verklig réttshjilp pa ifrigavarande
omrade.

§ 2.

Justerades detta protokoll, varefter sammantriddet uppléstes.

In fidem
Nils Wihlborg.
Justerat den 7 febr 1919.
Rob. Hagen.
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Utdrag av protokollet, hallet © Kungl. Maj:ts lagrdd onsdagen den
19 mars 1919.

Narvarande:

Justitieraden = GULLSTRAND,

VON SETH,

WEDBERG,
Regeringsridet PrLANTING-GYLLENBAGA.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet over justitie-
departementsirenden, hallet infor Hans Maj:t Nonungen i statsridet den
14 mars 1919, hade Kungl. Maj:t forordnat, att lagradets utlitande skulle
for det i § 87 regeringstormen omfdrmalda #ndamél inhamtas dver upp-
riattat forslag till lag om rdtt i vissa fall for nyttjanderdttshavare att inlisa
under nyitjanderdtt uppldtet omrdde.

Forslaget, som finnes bilagt detta protokoll, hade infor lagridet fore-
dragits av haradshovdingen Nils Wihlborg.

Forslaget foranledde foljande yttranden av lagradets sirskilda leda-
moter:

Justitierdden Gullstrand och Wedberg:

Intet synes vara att erinra mot att dgare av byggnader & annan till-
horigt omride tillerkdnnes losningsratt till omridet dven i det fall, som
avses i den foreslagna 2 § Saknaden av en dylik ratt, varom bestim-
melse fanns upptagen i forslaget till nu gallande lag (18 §) och vid lag-
ridets granskning av samma forslag lamnades utan anmiarkning, har redan
under den korta tid, som forflutit efter lagens ikrafttridande, gjort sig i
ménget fall kannbar.

Daremot larer med fog tvekan kunna radda om behovet eller lamp-
ligheten att nu genomfdra ovriga ifrigasatta andringar i den si nyligen
antagna lagen. En ndrmare erfarenhet om dennas verkningar i hithérande
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hanseenden synes bora avvaktas, innan lagstiftningen gir att krava ytter-
ligare uppoffringar av jordagaren. Det hemstalles darfOr, att tanken pa
upphivande av den gillande lagen ma forfalla och att ej heller forslag
framlagges for rlksdaﬂen om annan #ndring dari 4n upptwande av 10s-
ningsritt 1 enlighet med bestimmelserna i 18 § av 1918 ars proposition
i amnet och, mihanda, inforande i 14 § av det nu fdreslagna andra styc-
ket av 17 §.

For den handelse vad sidlunda blivit hemstéllt ej vinner efterfoljd,
ma ytterligare anforas. Att lata losningsratt intrada, da pa grund av flera
upplitelser 4 kort tid ett omride innehafts av annan 4n 4garen under mer
an 20 &r, synes betiankligt av skal, som egnahemssakkunniga anfért och
vilka finnas atergivna i departementschefens yttrande vid remissen till lag-
riddet av 1918 ars forslag. Vil kan jordagaren genom forbehall, som ute-
sluter 1osningsritt, sitta nu asyftade stadgande ur tillampning, for si vits
i de 20 aren maste inriknas Aven tid, varfor upplatelse sker efter det de
tilltinkta nya bestdimmelserna blivit jordagaren kinda. Men stadgandet
skall ju #aven gilla, da sista delen av 20-arsperioden hanfor sig till en i
forlitande pa aldre lag gjord upplatelse, kanske avseende blott ett eller
annat Ar.

Darest jordagarens losningsratt bibehallits ovillkorlig sasom enligt
gillande lag, hade naturligen mindre varit att invinda mot en utvidg-
ning av 1 §:s tillaimpningsomrade. Likasd kan sagas, att de ifragasatta
begransningarna av n#mnda lésningsratt kunde fordragas i och for sig,
med andra ord om fdrutséttningarna for nyttjanderittshavarens ratt att
losa finge kvarstd oférindrade. D4 enligt forslaget jorddcaren skall hava
logmncrsratt s4 snart till foljd av omradets lacre i forhallande till huvud-
fastlcrhetens sgor négon oligenhet tlllskyndas huvudfastigheten genom
omradets frénskll_]ande, mé ju den mening anses forsvarlig, att Jordagarens
intresse av omridets bevarande it huvudfastlcrheten blivit tillgodosett for
dtininstone flertalet av de fall, dar detsamma acrer verkligt f00' Som for-
slaget nu #ar lagt, synes det emellertid innefatta laingre géende inskrank-
ningar i jordagarens rittsstillning #n som vid skiligt avvigande av hans
och nyttjanderittshavarens motsatta intressen och ur synpunkten av det
allmanna bista kunna anses rittvislicen genomférbara.

Det later tinka sig, att en IOsmncrsratt for nyttjanderattshavare enligt
gallande lag intratt fore den 1 september 1919 utan att dock tlllkannacrl-
vande _]a,mhkt 4 § forsta stycket ilagen dessforinnan skett. l\aturllcrtws
bdér en sidan ratt kunna goras gallande aven under den nya lagens gil-
tighetstid. Uttryckligt stadcande harom larer dock bora glvae

I redaktionellt hanseende ma erinras, att det sitt, varpa bestimmel-
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ser meddelats angiende den i 2 § avsedda losningsritten, forefaller ej fullt
lyckligt. Att man, pA samma ging ett allmant stadgande givits om mot-
svarande tillimpning betraffande sidan ratt av foreskrifterna rorande 10s-
ningsritt enligt 1 §, dels i vissa lagrum upptagit sarskilda regler for var-
dera och dels sokt flerstides avfatta lagbestimmelserna si, att de bleve
omedelbart tillampliga 4 bada ldsningsritterna, ir dgnat att tynga lagtex-
ten och forsvira dess begripande. I 1918 &rs proposition hade valts en
annan och, vill det synas, battre uppstillning av lagtexten.

Justitierddet von Seth:

For savitt forslaget innebir aterupptagande av de grunder, pi vilka
det forslag, som framlades for riksdagen genom 1918 ars proposition, var
byggt, synes icke nigot vara att erinra mot detsamma. Den utredning,
som nu forebragts, visar med onskvird tydlighet att, om icke nyttjande-
rattshavares losningsratt utstrackes till att omfatta aven ligenheter, vilka
over tjugu ar innehafts till brukande av annan #n #garen och betriffande
vilka ej visas avtal, avseende upplatelse for viss tid eller for livstid. det
mal man velat vinna genom forevarande lagstiftning icke kommer att uppnas.

Jamvil det sitt, varpi i det nu foreliggande forslaget jordagarens
losningsriatt inskrinkts, synes vil motiverat av den forekomna utredningen.

Ej heller mot uteslutandet ur 1 § av villkoret, att byggnaderna
skola vara uppforda av brukaren eller foregiende brukare, synes skal till
anmirkning foreligga. Ager blott brukaren vid upplatelsetidens slut bygg-
nader till ett virde motsvarande minst '/+ av ligenhetens hela virde, larer
det frin saklig synpunkt vara skaligen likgiltigt, av vem dessa byggnader
uppforts. Forslaget innebar i denna del endast ett tydligare uttryck for
vad som méste anses hava varit lagstiftarens mening redan fran borjan.

Mera tvivelaktigt synes det vara, om for den utvidgning av lagens
tillamplighetsomrade, som folier av den lydelse, vilken i ovrigt givits &t
1 § forsta stycket, tillrackliga skal anforts. Upplitelserna genom avtal
pa viss kort tid uteslotos med full avsikt vid utarbetandet av 1918 &rs
forslag, och den nu tillkomma utredningen kan nippeligen sigas hava i
detta hinseende bragt i dagen nigra nya synpunkter. Sirskilt saknas var-
je upplysning, huru den silunda ifragasatta utvidgningen skulle komma
att verka. Att den skulle komma att f& nagon storre socialpolitisk bety-
delse, larer emellertid med skial kunna betvivlas. I de fall, di avtal om
upplatelse pa viss kort tid forekomma, tillhora nog i regeln dbyggnaderna
jordagaren. Det mé ock erinras, att i den omstindigheten, att upplétel-
sen stallts pa allenast viss kortare tid, kan ligga ett uttryck for att jord-
agaren onskat bliva i tillfalle att vid en icke alltfor avligsen tidpunkt
dnyo prova, om det overensstimmer med hans intresse, att lagenheten bru-
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kas av annan person, eller om han bor dvertaga den till eget bruk. Vis-
serligen torde jordigaren, sivitt angir avtal, som ingis efter forslagets
bekantgdrande, kunna skydda sig mot for honom obekvima ldsningsansprak
genom att 1 avtalet inrycka ett forbehall om att brukaren ej ma gora
ansprdk pa losningsritt, men harigenom &r jordagarintresset endast ofull-
standigt tillgodosett.

Det mé emellertid pipekas, att det nu anforda endast galler for sa-
dana fall, di genom sjalva avtalet upplitelsetiden begransats till viss kor-
tare tid, men daremot icke i de fall, da upplitelsetidens begransning till-
kommit pd grund av stadgande i lag utan nigon positiv medverkan av
parterna 1 nyttjanderattsforhallandet. I dessa senare fall skulle enligt den
av riksdagen uteslutna 18 § i 1918 &rs forslag ldsningsritt tillkomma bru-
karen, di eljest forutsattningarna darfor foreligo, och nigon andring hari
larer, pd satt framgir av det ovan anforda, ej bora foretagas.

Inskrankes stadgandet i 1 § till att omfatta allenast de avtal, betraf-
fande vilka losningsratt skulle #ga rum enligt 1 § av 1918 &rs forslag,
bor alltsi 4t bestammelsen i den nu foreslagna 2 § givas sidan avfattning,
att densamma kommer att avse alla de fall, i vilka losningsratt skulle aga
rum enligt 18 § av 1918 &rs forslag.

Aven om man forstir det skil, som foranlett, att i det nu foreva-
rande forslaget bestimmelsen om losningsratt i de fall, da avtal ej fore-
ligger, uppflyttats till lagens borjan i stallet for att sisom motsvarande
bestaimmelse i 1918 érs forslag intagas i slutet av densamma, kan det &
andra sidan ej undgi uppmarksamhet, att darigenom atskilliga svirigheter
uppstdtt vid redigeringen av en del 6vriga bestimmelser i forslaget, svarig-
heter, som man icke alltid lyckats overvinna. Stundom hava harav uppstéatt
betinkliga otydligheter. Det erfordras silunda t. ex. en for den icke juri-
diskt skolade sakerligen ganska frammande analys av lagen for att ratt
forstd innebdrden av stadgandena i 10 § forsta och andra styckena, sivitt
angdr sidana fall, som avses i 2 §. Ifrigasittas kan, om ej forslaget
skulle vinna pi en aterging till den uppstillning, som anvindes i 1918
ars forslag, och detta 4iven om genom en omredigering av stadgandet .
2 §, pa satt ovan antytts, & detsamma skulle givas den ojamforligt storre
rickvidd motsvarande stadgande i 1918 ars forslag hade.

I dvrigt foranleder forslaget ej annan erinran frén min sida, &n att
i slutbestimmelserna bor tydligt utsagas vad som otvivelaktigt ar meningen,
eller att arende angiende ldsningsratt, i vilket sidant tillkinnagivande, var-
om i 4 § forsta stycket lagen den 28 juni 1918 sigs, gt rum fore den
1 september 1919, skall bide handlaggas och beddmas enligt aldre lag,
samt att det bor tillses, att i fall, da tiden for tillsigelse fran nyttjande-
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rittshavarens sida enligt naimnda lag ¢j gétt till anda, di& den nya lagen

trader i kraft, tillstigelseritten ej avkhppes genom den nya lagens tradande
i kraft.

Regeringsradet Planting-Gyllenbdga:
Jaor instimmer med ]ustltlerédet von Seth i vad han yttrat betraf-

fande slutbestammelserna och vissa formella oegentligheter i forslagets av-
fattning.

I ovrigt lamnar jag forslaget utan anmérkning.

Ur protokollet
Erik Olander.



52 Kungl. Maj:ts proposition nr 385.

Utdrag av protokollet Gver justitiedepartementsirenden, hdllet infor

o

Hans Maj:ts Konungen i statsrddet @ Stockholms slott
fredagen den 21 mars 1919.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern Epgn,
Hans excellens herr ministern for utrikes arendena HeLLNER,
Statsrdden PETERSsON,

SCHOTTE,

PETREN,

NILsoN,

LLOFGREN,

friherre PALMSTIERNA,

RypEN,

THORSSON.

Chefen for justitiedepartementet statsradet Lofgren anmilde lagradets
den 19 mars 1919 avgivna utlitande over det den I4 mars 1919 till lag-
ridet remitterade forslaget till lag om vitt i vissa fall for nyttjanderitts-
havare att inlisa under nyttjanderdtt uppldtet omrdde.

Efter att hava redogjort for utlitandets innehall anforde foredra-
ganden:

»Sisom framhéllits redan i det av jordkommissionen avgivna ut-
latande, som ligger till grund for forevarande lagforslag, dvensom i mitt
yttrande till statsriddsprotokollet vid forslagets remitterande till lagradet,
hade det ur vissa synpunkter onekligen varit férmanligast, om med om-
arbetningen av nu gillande lag i amnet kunnat ansta, till dess kommissio-
nen kommer i tillfalle att upptaga forevarande sporsmal i ett storre sam-
manhang. Emellertid giva de av jordkommissionen infordrade redogo-
relser angiiende vunnen erfarenhet betraffande lagen och dari iakttagna
brister vid handen, att lagen i sitt nuvarande skick icke formar fylla det
behov for vars tillgodoseende den kommit till stand, utan att tvirtom
lagen, sisom det heter i ett yttrande, 4r »trostlost ineffektiv» betraffande
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just de lagenhetsinnehavare, som vore mest intresserade av att fA inlosa
sina lagenheter. Kommissionens samtliga ledamoter iro ocksd ense dirom,
att det allminnas intresse av att i stillet for de si kallade ofria ligenhe-
terna i storsta mojlica utstriackning tillskapas sjalvstindiga egna hem &r
av sadan vikt, att det icke vore riktigt att lita ansti med framliggande
av torslag till avhjalpande av vissa brister i lagen. I en till kommissionens
betankande fogad reservation framhéllas ocksi av tvenne kommissionens
ledamoter synpunkter, som utvisa, att de reformforslag, vilka nu foreligga
till provning, i sjalva verket till det vdsentliga innefatta ett minimum av
de mojligheter, som den blivande jordreformen enligt deras uppfattning
bor bereda nyttjanderittshavare 4 enskild jord att inlosa av dem brukade
jordomriden. Man bor, tillfoga dessa ledamdter, icke overksamt &se, huru
under den tid, som kommer att forflyta till dess att den allmannare fri-
kopningslagstiftningen forverkligas, ytterligare ett antal ligenheter & ofri
grund 1 foljd av en uppenbart otillfredsstallande lagstiftning dterfalla till
jordigarna och forsvinna sisom egna hem.

De viktigaste av de rattsindringar, som av erfarenheten befunnits
pikallade, avse losningsratt for sidan brukare, som, utan att avtal kan
visas, under langre tid faktiskt besuttit sidant omride, varom i lagen &r
friga, avensom beskirande av den foretradesratt att 1dsa byggnaderna, som
enligt gillande lag tillkommer jordigaren. Betydelsefulla dro 4ven de
foreslagna andringarna i friga om det virde, nyttjanderattshavarens bygg-
nader, for att losningsratt skall kunna 4ga rum, skola #ga i forhillande
till vardet av omridet med dird befintliga byggnader, avensom den fore-
slagna regeln, att bebyggandet av omradet icke med nddvindighet behdver
hava verkstillts av nyttjanderattshavaren eller foregiende nyttjanderatts-
havare.

Jag anser mig silunda icke kunna ansluta mig till den av tvd av
lagradets ledamoter gjorda hemstillan, att annat forslag i 4mnet icke métte
framlaggas for riksdagen 4n om upptagande i gillande lag av bestdmmel-
serna i 18 § av 1918 &rs proposition i samma &mne samt, mojligen, om
inforande i 14 § av det nu foreslagna andra stycket av 17 § Daremot
anser jag mig bora fororda, att ur forslaget uteslutes den dari upptagna
regeln om losningsratt for vissa fall, dar omrade ar upplitet pd viss tid
understigande tjugu ar. Jordkommissionen har sjilv betonat, att tvekan
1 siddana fall kan rida om lampligheten av 16sningsratt, och en regel hirom
torde, med hansyn till vad de flesta av lagradets ledamoter anfort, i sjalva
verket &tminstone for nirvarande n#ppeligen vara lampad att upptagas i
lagstiftningen. Frigan synes, att doma av den foreliggande utredningen,
icke heller 4ga tillnarmelsevis samma betydelse som frigan om ldsnings-
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ratt vid langre tids faktisk besittning eller om beskirandet av jordagarens
16sningsratt.

[ anledning av vissa inom lagridet framstillda anmirkningar har
jag 4ven i ovrigt latit i forslaget vidtaga andringar, dock huvudsakligen
av formell natur. Betraffande formuleringen i 6vrigt har jag icke ansett
88 vigande anmarkningar mot forslaget vara anforda, att jag dirigenom
skulle avhillas frin att nu gora hemstillan om avlitande av proposition
i arendet till innevarande riksdag.»

Foredraganden upplaste harefter det 6verarbetade lagforslaget och
hemstallde, att detsamma métte, jamlikt § 87 regeringsformen, genom
proposition forelaggas riksdagen till antagande.

Med hifall till denna av statsrddets ovriga leda-
moter bitradda hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen
forordna, att till riksdagen skulle avlitas proposition
av den lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet

Gustaf Sandstrom.
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