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Nr 104.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen med forslag till forordning
angdende rdtt till ranta vid restitution av utskylder m. m.;
gwen Stockholms slott den 18 februar: 1919.

Under aberopande av hirvid fogade utdrag av statsradsprotokollet
over finansirenden for denna dag vill Kungl. Maj:t hirigenom foresla
riksdagen att antaga bilagda forslag till férordning angaende ritt till
rinta vid restitution av utskylder m. m.

De till drendet horande handlingar skola tillhandah&llas riksdagens
vederborande utskott. :

GUSTAF.

F. V. Thorsson.

Bihang till riksdagens protokoll 1919. 1 saml. 86 hift. (Nr 104.) 1



2 Kungl. Maj:ts proposition nr 104.

Forslag
till

forordning angiende ritt till rinta vid restitution av utskylder m. m.

Hérigenom forordnas, att envar, som efter besvir 6ver taxering
eller debitering vinner nedsittning i eller befrielse frin honom paférd
utskyld eller avgift till stat eller kommun eller frén annan allmin utskyld
eller avgift, vid aterbekommandet av det belopp, han for mycket erlagt,
tillika skall dga erhalla rinta dird efter fem foér hundra om &ret fran och
med den dag, beloppet visas vara av honom guldet, till den dag, detsamma
aterbekommes; dock att rinta ej ma utgd for lingre tid #n till dess trettio
dagar forflutit, efter det Kungl. Maj:ts beslut i besvirsmalet meddelats
eller underordnad myndighets beslut diri tagit at sig laga kraft.

Denna forordning trdder i kraft dagen efter den, di densamma,
enligt dird meddelad uppgift, av trycket utkommit i Svensk forfattnings-
samling. Dar utskyld av den skattskyldige erlagts, innan forordningen
tratt i kraft, utgar rinta allenast frdn och med dagen for ikrafttridandet.
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Utdrag av protokollet éver ﬁnans(irenden, hallet infor Hans Maj:t
Konungen i statsradet d Stockholms slott dem 18 februar:
1919.

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern EDEN,
Statsraden PETERSSON,

SCHOTTE,

PETREN,

N1LSON,

LOFGREN,

friherre PALMSTIERNA,

RypiN,

UNDEN,

THORSSON.

Chefen for finansdepartementet, statsradet Thorsson anférde:

I skrivelse den 8 november 1917 hemstéillde Sveriges industrifér- Framstall-
bund, att Kungl. Maj:t matte vidtaga atgirder for erndende av dndamaéls- szb,gg:rd&_
enhgare och réttvisare bestimmelser betriffande uppbord av till stat och d"zmﬁ’r
kommun utgaende utskylder och avgifter.

Industriférbundet erinrade dirvid, hurusom det enligt bestimmel-
serma 1 § 9 andra stycket och § 20 i det da gillande uppbordsregle-
mentet av den 19 maj 1911 a ena sidan alage skattskyldig att erligga
honom paford skatt oberoende av, huruvida den taxering, som legat till
grund for skatten, 6verklagats eller icke, och a4 andra sidan envar, som
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vunne nedséttning i eller befrielse fran honom péaférd utskyld eller avgift,
vore berdttigad att efter ans6kning hos Kungl. Maj:ts befallningshavande
1 det ldn, varest debiteringen skett, kostnadsfritt aterbekomma vad han
fér mycket erlagt, varemot ndgon ritt for den skattskyldige att vid ned-
séttning i eller upphivande av taxering bekomma riinta & det for mycket
erlagda beloppet icke funnes stadgad.

Industriférbundet papekade vidare, vilka betydande oligenheter det
kunde medféra for den skattskyldige, att han, direst han av beskattnings-
nimnderna blivit fér hogt taxerad, under en avseviird tid undandroges
forfoganderitt Gver ett motsvarande skattebelopp, och att detta forst
efter av hogre instans foretagen #indring av taxeringen till honom Aater-
stdlldes.

Under framhallande av, att dessa oldgenheter sirskilt hirt drabbade
industriféretagen, foreslog industriférbundet, att skattskyldig, som &ver-
klagat sin taxering, skulle, om han si ¢nskade, kunna fa i stillet for att
erligga skattebeloppet stilla av uppbdérdsman godkind sikerhet, exempel-
vis statens, kommuns samt vissa enskilda foretags obligationer eller ock
bankgaranti, under villkor dock att, om den 6verklagade taxeringen fast-
stéilldes, den skattskyldige skulle vara pliktig att erligga, forutom skatte-
beloppet, dven rdnta & detsamma fran uppbordsdagen.

Vidare foreslog industrifésrbundet, fér den hindelse skattskyldig ej
begagnade sig av en dylik utvig, en bestimmelse av det innehall, att,
ddrest erlagd skatt i anledning av #ndrad taxering aterbetalades, a det
aterbetalta skattebeloppet jamvél skulle gildas réinta efter forslagsvis fem
procent for den tid, som férflutit, sedan skatten erlades.

Kammarritten, som den 22 november 1917 avgav infordrat utla-
tande i drendet, anforde diri, bland annat, foljande:

Mot den av industrifsrbundet foreslagna anordningen ansige sig
kammarritten béra anmirka, dels att den skattskyldige skulle f3 ett allt-
for starkt intresse att overklaga sin taxering, da han, intill dess besviren
avgjordes, skulle dga fritt disponera de medel, som eljest skulle tagas i
ansprak for skattebetalningen, dels att stéillande av sikerhet i stéllet for
skattebetalning icke omedelbart skulle tillféra stat och kommun de kon-
tanta medel, som pardknats vid uppgiérande av statens och kommunens
budget. Da fritagandet fran omedelbart erliggande av skatt vil icke
finge avse storre belopp, dn som pakallades av eventuellt bifall till den
skattskyldiges i taxeringsmalet framstillda yrkanden, erfordrades i manga
fall en ndrmare prévning av det taxeringsresultat, som ett bifall till dessa
yrkanden skulle medféra. En sidan forprovning, som skulle avse utskyl-
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der till savil kronan som kommunen, bleve antagligen mycket svar att
astadkomma. Aven torde bora erinras ddrom, att ritten till anstand med
skattebetalning mot stillande av siikerhet, direst en sadan ritt medgaves,
svarligen skulle kunna begrinsas till visst slag av skattskyldiga eller
goras beroende av skattebeloppets storlek. Kammarritten ansage sig for-
denskull icke kunna foérorda en dylik anordning. Diremot ansige kam-
marrédtten det skiiligt, att stat och kommun, sasom av industriférbundet
ifragasatts, alades att, da taxering blivit nedsatt eller upphivd, till den
skattskyldige gilda rinta & motsvarande skattebelopp.

Sedan dérefter statskontoret genom remiss den 5 december 1917
anbefallts att, efter overstithallarimbetets och lansstyrelsernas horande,
1 #drendet avgiva utlatande, har statskontoret nu, med $verlimnande av
yttranden fran Gverstathallarimbetet och samtliga linsstyrelser, inkommit
med sadant utlatande.

De sélunda Gverlimnade handlingarna giva vid handen, att lins-
styrelsen i Visternorrlands lin anser industrifésrbundets framstillning
icke bora till nagon Kungl. Maj:ts atgird foranleda, att linstyrelsen i
Jonkopings ldn ater tillstyrker bifall till densamma samt att Svriga lins-
styrelser dvensom oOverstathallarimbetet utan vidare eller med vissa modi-
fikationer och tilligg instimma i kammarrittens yttrande i dmnet.

Forstndmnda lédnsstyrelse anfor i sitt yttrande:

»Vad vidkommer industrifirbundets forslag, att skattskyldig, som overklagat Linastyrel-
sin taxering, skulle i stillet for skattebeloppets erliggande f3 sitta av uppbords- sen i Vister-
mannen godkdnd sikerhet, finner Konungens befallnings<havande de i kammar- ‘""Tl’f‘mds
rattens underddniga utlitande den 22 november 1917 framstillda anmarkningar, an
att genom en sagan anordning den skattskyldige skulle f& ett alltfor stort in-
tresse att tverklaga sin taxering samt stat och kommun icke omedelbart tillforas
de kontanta medel, som péariknats vid uppgorande av statens och kommunens
budget, vara sa tungt vigande, att varje tanke pa att genomtora forslaget i denna
del maste falla. Hartill kommer ytterligare, att forslaget givetvis maste foran-
leda dartill, att, 4ven om klagan féres over en ringa brakdel av den upptaxerade
inkomsten, anstind med hela skattebeloppets erliggande maste medgivas under
besvarstiden, didrest sidkerhet stilles — ett torfarande, som skulle verka wminst
lika stérande pa kommunernas budget som ricken att mojligen fa aterbetala né-
gon mindre del av de uttagna och disponerade skattemedlen. Aven skulle rinte-
uppbirden 4 de efter hesvirens slutliga avgorande inbetalade skattemedlen fran
ren redovisningssynpunkt helt visst medfora avseviirda svarigheter.

Bestridas ﬁan a andra sidan icke, att den skattskyldige, som genom besvir
vunnit riéttelse i pafird beskattning, tillskyndas en ekonomisk forlust genom att
vid uppborden ntidlgas erligga ett hogre skattebelopp én det sedermera faststiillda.
Denua forlust torde dock 1 huvudsak inskrinka sig till rdnteforlusten, d4 en
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skattskyldig, som formdr stilla sikerhet for forfallet skattebelopp, i regel dven
torde utan synnerlig oldgenhet kunna for sitt forfogande under besvirstiden upp-
lina motsvarande belopp.

Denna rinteforlust torde dock bliva av ganska underordnad betydelse, eniir,
att doma av ertarenheten inom detta lin, de hittills restituerade utskylderna i
regel icke uppgatt till sdrdeles stora belopp Detta dter torde fa sin forklaring
ddrav, att taxeringsnimnderna &tminstone inom detta ldn icke, sdsom industri-
forbundet synes halla fore, satt sdsom sitt mal att soka fa taxeringen -a hog
som mdojligt, utan tvirtom i alla tvivelaktiga fall forfarit med storsta varsamhet
och efter sorgfillig provning av den skatwskyldiges egna till ledning for sin tax-
ering limnade uppgitter.

Att aligga stat och kommun att gilda berdrda for den skattskyldige upp-
komna rinteforiust skulle uppenbarligen innebédra en synnerlig orittvisa, da det
méste antagas, att stat och kommun 1 de flesta fall 4 de felaktigt bekomna skatte-
beloppen icke haft vinst, som motsvarar denna rintegottgorelse. Vid sddant for-
hillande synes billighet och rittvisa bjuda, att den, som mot sig haft en behorig
myndighets inom lagliga grinser fattade beslut, dven far vidkannas den forlust,
som av detta beslut kan foér honom uppkomma.»

Linsstyrelsens i Jonkopings ldn yttrande &r av foljande innehall:

»Vid avgivande av infordrat yttrande i anledning av Sveriges industrifor-
bunds underdaniga framstillning den 8 november 1917, avseende dels sadan 4nd-
ring i géllande foreskrifter om indrivning av krono- och kommunalutskylder, att
skattskyldig, som overklagat sin taxering, skulle kunna i stallet for skattens er-
laggande fd stilla sikerhet for densamma, dels ock ritt for skattskyldig, som
vunnit nedsdttning 1 honom patord taxering, att vid erhallande av restitution av
for mycket erlagd skatt, jdmvil bekomma rdnta & densamma fran betalningsdagen,
far lansstyrelsen anfora foljande.

Léansstyrelsen tvekar icke att fororda senare delen av framstillningen
men anser den foreslagna ritten till rdnta a restituerad skatt bora tillerkinnas
icke blott i framstiilningen avsedda utan samtliga slag av skattskyldiga.

Aven framstdllningens forra del synes vard beaktande. Utan att vilja
férringa kammarrittens anmirkningar mot den ifragasatta anordningen, att skatt-
skyldig skulle fa i stillet for att erligga skatten stdlla sdkerhet fér densamma,
vill lans~tyrelsen till vad industriférbundet framhallit i fraga om de svarigheter,
den skattskyldige kan tillskyndas genom nédviéindigheten att utan all hansyn till
befogenheten av en honom paférd taxering erligga ddra belopande skatt, erinra,
att skatten kan uppgda till sadant belopp, att dess utkrivande kan storta den
skattskyldiges ekonomiska stdllning. I varje fall lira oligenheterna fir staten
och kommunen av att ej omedelbart fa sig tillférd den vid deras budgets uppgo-
rande pardknade skatten icke uppviigas av svarigheterna for den skattskyldige
att under en lang tid ligga ute med det for higa skattebeloppet. Dessutom med-
for skatterestitutionen fara for fel vid taxer ngen till inkomst- och férmigenhets-
skatt. Det restituerade beloppet bor nidmligen till den del det icke utgires av
kronoutskylder beridknas sisom beskattningsbar inkomst, endr avdrag darfor tidi-
gare atnjutits, men det undandrager sig latt taxeringsmyndigheternas uppmark-
samhet, huruvida sddant i deklarationen iakttagits.
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Visserligen skulle det, sisom kammarridtten anméirkt, kunna befaras, att
anordningen kunde foranleda skattskyldig att overklaga sin taxering endast for
att fa lingre tid disponera skattebeloppet. Mot ett sidant missforhallande torde
dock finnas korrektiv genom att den skattskyldige dlades att a4 det utskyldsbelopyp,
som slutligen faststédlldes, erligga sd hog rinta, att han icke hade nidgon férman
att ta4 disponera beloppet.

Da ritten till anstind med skattens erliggande mot stillande av sikerhet
lgrer fi inskrankas till den del av skattebeloppet, frin vilket besvdren avse att
fa den skattskyldige befriad, méste givetvis denna del pa nigot sttt fixeras.
Detta synes utan svarighet kunna ske genom vederbsrande Konungens befallnings-
havande pid ddarom gjord sirskild framstillning, 4tfoljd av besviren i avskrift.
Framstéllningen jamte sikerheten synes limpligen béra avldmnas till vederbsrande
utmitningsman, som efter mottagandet insinder handlingarna till Konungens be-
fallningshavande och inhiberar vidare indrisningsdtgirder, till dess kinnedom om.
Konungens befallningshavandes beslut erhéllits. A landet eller i stad, dir magi-
strat e finnes, torde sikerhetshandlingen béra forvaras hos Konungens befallnings-
havande, intill dess taxeringsmalet slutligen avgjorts, 4tminstone 1 sddana fall, dar
sikerheten ér av beskaffenhet att kunna av innehavaren pantsittas for lan.

Aven om mot formodan det silunda skisserade forfarandet skulle tillfora
utmétningsménnen och Konungens befallningshavande nigon mera avsevird skning
av arbetsbdrdan, synes detta icke bora hindra genomforandet av en reform, som
méste anses pakallad av ett verkligt behov. I fraga om behovet av denna reform,
som givetvis bor gilla alla slag av skattskyldiga, erinrar Konungens befallnings-
havande, att detta redan tidigare framtritt, sirskilt dir skattskyldig for samma
inkomst taxerats i olika kommuner, men numera gjort sig alitmera kdnnbart,
dérigenom att det ofta ror sig om betydande skattebelopp.»

Linsstyrelsen i Malmohus ldn, som borjar sitt yttrande med att Lansstyrel-
forklara sig dela den mening, kammarritten i #mnet uttalat, fortsitter “Z,jj”,‘gl,,'f“"

hirefter:

»Skulle anstand med skattebelopps inbetalning under alla férhdllanden vara
medgiven at en var, som dverklagat taxeringen, komme helt visst i manga fall
besvir att avgivas uteslutande for att erhalla uppskov med inbetalningen. Da
emellertid sadana fall kunna férekomma, ddr det stiller sig uppeabart, att taxe-
ringen tillkommit genom misstag, skulle d-t mahinda kunna ifragasittas att
overldamna exempelvis at Kungl Maj:ts befallningshavande att avgéra. huravida
anstand ma kunna emot stillanle av sikerhet medgivas. Sadant anstand boide
emellertid fi medgivas allenast sivida och i den man kronans ombud hos prov-
ningsndmnden 1 sitt yttrande i taxeringsfragan tillstyrkt dndring av taxeringen
till deu skattskyldiges forman.»

Linsstyrelsen i Norrbottens lin siger sig i likhet med kammar- Linsstyrel-
ratten anse en generell bestimmelse diirom, att klagan Gver taxeringen Tottons tm
med[6r anstind med skattebeloppets erliggande, olimplig, men tilligger:

»Liandshivdingedmihetet haller emellertid fore, att i de fall, da dubbeltaxe-
ring uppenbart foreligger, mojlighet bor beredas den skattskyldige att slippa er-
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ligga skatt for samma inkomst pd tvd hill, varvid dock en viss provningsritt
bor foérbehallas ldmplig myndighet, exempelvis den Konungens hefallningshavande,
som har att mottaga besvidren over dubbeltaxeringen, och som ddrvid bor pa an-
sokan meddela ett formligt beslut om anstind med skattens erliggande emot stil-
lande av godkind sakerhet. Réttvisa och billighet mot den skattskyldige synes
kriva en sidan anordoing, vilken ej beller synes i avseviard grad kunna forrycka
gedberakningar, som legat till grund vid uppgorandet av statens och kommunens
udget.

Om dirjimte, sisom #ven kammarritten forordat, den bestdimmelsen infor-
des, att stat och kommun #ro skyldiga att, da taxering blivit nedsatt eller upp-
hdvd, till den skattskyldige gilda rdnta 4 de belopp, ban fatt f6r mycket utgiva,
torde tillborlig hansyn hava tagits till de skattskyldigas intressen i de avseenden
industritorbundet i sin framstillning asyftat.

Lénsstyrel- Linsstyrelsen i Visterbottens lin omfattar den av kammarritten

sen i Vaster- uttalade meningen, men anser konsekvensen fordra, att skyldighet jimvail

bottens lan. ot4doas for skattskyldig att, dd taxering hojes, eller skattskyldig, som av
taxerings- och provningsndmnd ldmnats fri fran taxering, sedermera a-
sittes sadan, till stat och kommun erligga rinta & motsvarande skatte-
belopp.

Lansstyrel- Linsstyrelsen i Gévleborgs lin anser det starkt kunna ifragasittas,

sen i Gavle- huruvida icke, med hénsyn till det ej ringa besvir, utrdknandet och ut-

borgs lin. yotalandet av rinteersittningarna kommer att dsamka, bland annat, lins-
styrelserna, ritten till ersdttning for rénteforlust bor tillerkinnas skatt-
skyldig allenast da den skatt, som skall restitueras, uppgar till ett visst
hégre belopp.

Ovriga Ovriga ldnsstyrelser dvensom Overstathallardmbetet berdra, dar de
ld';'eftgc’;fl' icke utan vidare tillkinnagiva sin anslutning till kammarrittens uttalande,
sverstat- harforutom endast fragor avseende det nidrmare utformandet av ett dérav
hillardm- petingat stadgande i dmnet.

' Salunda framhaller ldnsstyrelsen 1 Goteborgs och Bohus ldn sér-
skilt, att rdnta bor beriknas jamvil & sadana utskylder, som grundas &
taxeringen, sasom landstingsmedel, bidrag till skjutsentrepenader och
vigskatt, samt att rdnteutgiften i dessa fall bor drabba vederborande
landsting eller vighallningsdistrikt.

Vidare diskuteras fragan om rintefoten, didrvid denna av ldnsstyrel-
serna 1 Ostergétlands och Hallands ldn foreslas till 5 procent samt av
lansstyrelsen i Skaraborgs ldn anses bora utgdra 6 procent, medan ldns-
styrelsen i Orebro lin 4r av den meningen, att géllande depositionsrinta
eller 4!/2 procent vore tillricklig, och 6verstathallarimbetet anser ridnte-
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foten ldmpligen kunna bestimmas till belopp, som ungefirligen mot-
svarar vad staten far betala i rdnta vid upptagande av obligationslan.

Slutligen avhandlas &dven 1 nagra av yttrandena spérsmalet om
tiden for rdntans utgaende. 1 detta hinseende uttalar ldnsstyrelsen i
Hallands l&n, att rintan torde bora berdknas fran den dag, skatten
senast forfallit till betalning, till den dag, anordning & det restituerade
beloppet utfdrdas eller, betriffande kommunalskatt, denna till den skatt-
skyldige aterbetalas. Andra ldnsstyrelser géra gillande, att rdntan bér
utga fran den dag, skattebeloppet erlagts. Till de senare ansluter sig
jadmvil Overstathéllardimbetet, som tillika yttrar, att rintan bor berdknas
till dess skattebeloppet utanordnas, dock ej ldngre #n till exempelvis
trettionde  dagen efter det Kungl. Maj:ts beslut i malet meddelats eller,
om restitution sker pa grund av kammarrittens beslut, den till restitution
berittigade erhallit del ddrav. Lénsstyrelsen i Jimtlands ldn anser dér-
jdmte, att vid rdtten till utbekommande av ridnta bor fistas det villkoret,
att den skattskyldige styrker tiden foér skattebeloppets inbetalning.

Statskontoret anfér for egen del rérande industriférbundets fram-
stillning f6ljande:

»Vad forst betriffar den av industriférbundet ifrdgasatta #ndring 1 be-
stdmmelsen, att besvir over taxering eller debitering icke befriar den skattskyl-
dige fran att i behorig ordning inbetala honom paforda utskylder, vilken bestdm-
melse aterfinnes i § 8 sista stycket i nu géllande uppbdrdsreglemente av den 14
december 1917, kan det 4 ena sidan ej bestridas, att ndmnda bestimmelse kan for
mangen skattskyldig medfora betydande oldgenheter i ekonomiskt hdnseende, men
a andra sidan skulle, sisom ock av flertalet av de i drendet avgivna yttranden fram-
gar, en #dundring av ifragavarande bestimmelse i enlighet med industrifsrbundets
hemstillan tvivelsutan komma att medfora, att den skattskyldige skulle fa ett
alltfor starkt intresse att overklaga sin taxering, dd han ju, intill dess besviren
bleve avgjorda, skulle fd forfoga éver de kontanta medel, som eljest skulle hava
anvints for skattebetalningen. Att, sdsom av ldnsstyrelsen i Jonképings lén
ifragasatts, soka att forebygga missbruk hdrutinnan, genom att skattskyldig, som
begagnade sig av utvigen att mot stillande av sikerhet f& uppskov med erlig-
gande av utskylder, forpliktades att a4 utskyldsbelopp, med vars inbetalning an-
stand beviljats, men som till betalning slutligen faststilldes, gilda rinta efter
viss higre ridntefot, maste enligt statskontorets formenande, betecknas sasom
mindre lampligt, da ju ett dyliktc tillvdgagdngssitt mdste anses bliva foga effek-
tivi, for savitt icke rintesatsen gores oskiligt hog.

Vidare skulle genom medgivande av anstand med skatteinbetalning stat
och kommnn m. fl. samfilligheter, tor vilka enligt § 1 i gidllande uppbordsregle-
mente utskylder och avgifter uppbidras och redovisas i sammanhang med krono-
ul‘vpbﬁrden, komma att eventuellt icke fa sig omedelbart tillfsrda de medel, som
pariknats vid uppgirandet av respektive budgeter.
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D& dessutom, enligt statskontorets &sikt, befrielse frin omedelbart erlig-
gande av utskylder icke kan ifragakomma betriffande annat utskyldsbelopp, an
som kan anses tvistigt, bl ver en forprovning av det taxerings-, respektive debi-
teringsresultat, ett gillande av besviren skulle medfora, erforderlig. En sadan
provning torde emellertid bliva synnerligen svar och besvirlig att astadkomma
och skulle — med hinsyn dartill att, darest rdatt till anstind med inbetalning av
utskylder. pé sitt av industriforbundet foreslagits, skulle komma att medgivas, en
sadan ratt givetvis icke bor begrinsas till visst slag av skattskyldiga eller goras
beroende av skattebeloppets storlek — komma att for den provande myndigheten,
eventuellt vederborande ldnsstyrelse, medféora en betydande arbetsborda och i
fol)d hirav okade kostnader, vilka nappeligen helt kunna anses bora pavila stats-
verket, dd ju de i uppbérdsreglementet omformalda uppbirdsmedel till visentlig
del utgéras av utskylder och avgifter till kommuner och andra samfalligheter.
Dartill skulle dessutom komma det med provning, handhavande och fgrvaring av
avlimnade sikerhetshandlingar foérenade b-svir och ansvar.

I anledning hdrav har statskontoret, 4ven om #mbetsverket, i likhet med
vissa ldnsstyrelser, finner det synnerligen 6nskvért, att &' minstone i sidana fall,
dér dubbeltaxering eller feltaxering uppenbarligen foreligger, anstand med ut-
skylders inbetalande, pa sitt av industriférbundet ifrégasatts, kunde dga rum,
icke a,nseltt sig kunna fororda bifall till forbundets frevarande framstdllning i
denna del.

Daremot har statskontoret icke nigot att erinra mot, att skattskyldig,
som pd grund av besvir fitt sin taxering eller debitering nedsatt eller upphévd,
berdttigas att, forutom det for mycket erlagda utskylds- eller avgiftsheloppet, av
stutsverket, respektive kommun eller annan samfillighet, utfd jamval rinta & be-
rorda belopp, i%rslagsvis efter fem procent for ar; Jarande ifragakommande rinta,
som icke synes bora inskrinkas endast till visst slag av skattskyldiga eller viss
storlek av det belopp, som skall 4terbetalas, bora beriaknas fran och med den dag,
den skattskyldige styrker sig hava erlagt utskylderna, respektive avgitterna, till
den dag, dd vederborande restitutionsbelopp utbetalas, dock hogst trettio dagar
efter det Kungl. Maj:ts dom i besviirsmélet failit eller eventuellt kammarrittens
utslag déri vunnit laga kraft, samt utbetalas samtidigt med det re-tituerade ut-
skylds- eller avgiftsbeloppet och lampligen av samma medel som detta.

Aftt, sasom av linsstyrelsen i Visterbottens lin ifragasatts, stadea enahanda
rantebetalningsskyldighet jimval for den skattskyldige, som i anledning av be-
svar blivit asatt taxering eller fatt sin foratvarande taxering hojd, synes dter
statskontoret icke vara att fororda, enir den omstindigheten, att en skattskyldig
av vederborande taxeringsmyndigheter blivit antingen for lagt eller ej alls taxerad,
icke rimligtvis kan laggas honom till last och foljaktligen icke bor fororsaka ho-
nom nagon extra utgift utéver de utskylder och avgifter, for vilka han slutligen
debiterats.»

Efter det industrifsrbundets foreliggande framstéllning gjordes, har
1911 ars uppbordsreglemente upphivts och nytt uppboérdsreglemente ut-
fardats den 14 december 1917. De bestimmelser, mot vilka berérda
framstéllning riktar sig, aterfinnas emellertid till innebérden oférindrade
uti 8 och 21 §% av det nyva reglementet. Da uppbérdsreglementet likval
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endast avser utskylder och avgifter till kronan dvensom siddana utskylder
och avgifter, som enligt allmén forfattning eller sirskilda av Kungl. Maj:t
meddelade stadganden skola uppbiras och redovisas i samband med
kronouppborden, dga ifragakomna bestimmelser foljaktligen icke tillimp-
lighet betrdffande utskylder till kommunen. I fraga om sidana utskylder
finnas motsvarande stadganden icke meddelade 1 vidare man, #n att for-
ordningarna om kommunalstyrelse pa landet och om kommunalstyrelse i
stad, liksom forordningen om kommunalstyrelse 1 Stockholm, innehalla
foreskrift darom, att den, som klagat over debitering av utskyld, under
avbidan pa klagomadlens provning &r pliktig att i stadgad ordning betala
det honom paférda utskyldsbeloppet och sedermera, direst klagoméalen
vinna avseende, dr berédttigad aterfa vad han finnes hava fér mycket
erlagt. Genom praxis torde dock fa anses fastslaget, att, om den bevill-
ning, som pafoérts en person, upphives eller nedsiittes, motsvarande #nd-
ring #dger rum betriffande den av bevillningen normerade kommunala
skattskyldigheten, och att vederbérande for den skull i sadant fall &ar
utan vidare berittigad aterfa for mycket erlagda kommunalutskylder.
Men dirtill inskrdnker sig ocksa hans ritt hir liksom i friga om de i
uppbordsreglementet avsedda utskylder och avgifter.

Det later sig svarligen fornekas, att det forhallandet, att klagomal
over taxeringen icke befria skattskyldig fran att i behoérig ordning
inbetala honom paférda utskylder, dr &gnat att manga ganger medféra
betydande ekonomiska oldgenheter for de skattskyldiga, dirigenom att de
under avsevidrd tid utan att ens erhalla nagon rinta maéste ligga ute
med skattebelopp, som de slutligen forklaras berittigade aterfa.

Pa sitt kammarritten och statskontoret framhallit, torde dock ett
genomférande av industriférbundets forslag, att skattskyldig, som over-
klagat sin taxering, skulle i stéllet for att erligga det honom paforda
skattebeloppet fa stdlla behorig sékerhet dirfor, icke vara férenligt med
det allménnas berittigade intresse, varjimte en dylik anordning skulle
stota pad betydande praktiska svarigheter. Ett generellt medgivande av
antydda innehall synes mig ddrfor icke kunna ifragakomma. Men det
torde icke heller ga for sig att, sasom ett par ldnsstyrelser foreslagit, gira
skillnad pa olika fall och, dir uppenbarligen dubbeltaxering fireligger
eller taxeringen eljest tillkommit av misstag, lata den skattskyldige kom-
ma i atnjutande av nyssberirda forman. Aven en sidan anordning skulle
fér visso vara forenad med atskilliga vanskligheter och leda till misshruk
av klagoritten.

Om jag salunda finner mig icke kunna understéodja industriférbun-
dets ovanberirda forslag, synes det mig diremot angeliget att bereda
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skattskyldig skydd mot rénteférlust pa grund av felaktig taxering. En
reform i sadan riktning har ju ocksa allmint férordats av de i drendet
horda myndigheterna. Xndast ldnsstyrelsen i Vésternorrlands ldn har
hédrvid stillt sig helt avvisande. De skél, ndimnda myndighet anfort for
denna sin standpunkt, synas mig emellertid icke vara av avgdrande be-
tydelse, utan anser jag for min del det bist Gverensstimma med réttvisa
och billighet, att den, som pa grund av dndring i taxeringen &ger ater-
bekomma erlagt utskyldsbelopp, i gengédld fér det han under tiden mast
ligga ute med detsamma berdttigas att erhalla ndgon rdnta déira. Icke
heller synes mig, pa sidtt av ldnsstyrelsen i Gdvleborgs ldn ifragasatts,
det med utriknandet och utbetalandet av en dylik ridntegottgorelse for-
enade besviret bora sta i viigen for ett konsekvent genomforande av en
sadan reform.

Nu utvecklade synpunkter leda dirtill, att skattskyldigs rétt till
rantegottgorelse i hiar forutsatta fall bor avse, icke allenast utskylder till
stat och kommun, utan alla utskylder och avgifter, som grundas pa taxe-
ringen. Vad som i detta avseende kan komma att stadgas i fraga om
restitution av utskylder och avgifter till f6]1)d av &ndring i taxeringen,
bor emellertid jdmvidl vinna tillimpning, dér restitution dger rum pa
grund av dndring uti debiteringen.

Vad ater angar det av lidnsstyrelsen i Visterbottens ldn vickta for-
slaget att jamvil aligga skattskyldig, som far sin taxering hojd eller,
efter att hava av taxerings- och prévningsndmnd ldmnats fri fran taxe-
ring, asittes sadan, skyldighet att gilda rinta a det belopp, han till f61jd
ddrav har att erligga, sa forefinnas vil skil déarfor i de fall, da den
felaktiga ldgre taxeringen vallats av den skattskyldige sjilv, exempelvis
genom ofullstiindiga eller missvisande uppgifter. Givetvis bor det dock
icke ifragasittas att stadga en dylik skyldighet jamvil for de fall, dar
den oriktiga taxeringen icke foranletts av den skattskyldige. En tillfreds-
stillande 16sning av hithorande sporsmal skulle emellertid tarva ytter-
ligare utredning. Jag anser dirfér, att nu berérda fraga icke bor upp-
tagas till prévning it detta sammanhang.

Betrédffande dérefter den riintefot, som bor liggas till grund vid
eventuell rintegottgbrelse till skattskyldig, hava ju olika asikter yppat
sig bland de "hiorda myndigheterna. For min del anser jag densamma
skédligen bora bestdmmas till fem procent.

Vad angar den tid, varunder skattskyldig ma #ga tillgodonjuta
rinta a det belopp, han fér mycket erlagt, ansluter jag mig till stats-
kontorets hidrutinnan uttalade mening.
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De av det anforda betingade bestimmelserna synas ldmpligen bora
meddelas 1 form av en sdrskild férordning. Denna torde béra tridda i
kraft omedelbart. Med avseende a fragan huruvida ritten att erhilla
rinta skall avse #dven det fall, att utskylder, som restitueras, erlagts
innan forordningen triatt i kraft, sa anser jag det vara riktigast att sa
sker. Emellertid anser jag mig béra fista uppmirksamheten dird, att
pa grund av den stora mingd besvirsmal i skattefragor, sdrskilt betrif-
fande taxeringen till krigskonjunkturskatt, som foér ndrvarande éro beroende
pa myndigheternas prévning, det kan befaras att ensamt rintegottgdrelserna
vid blivande skatterestitutioner komma att uppga till avsevirda belopp.
Att lata rintegottgorelse avse jamvél tid, innan férordningen tritt i
kraft, synes mig diremot sa mycket mindre bora ifragakomma, som dér-
igenom skattskyldiga, vilka overklagat ett och samma ars taxering, skulle
i forevarande hiinseende bliva olika stillda, allt efter som klagomélen
vid tiden fér forordningens ikrafttridande redan vore slutligen avgjorda
eller sa icke vore fallet.

En bestimmelse om ritt till rdnta vid restitution av kronoutskylder
borde ritteligen foranleda en forhéjning av det for restitutioner avsedda
ordinarie anslaget under riksstatens sjunde huvudtitel. Med hdnsyn till
svarigheten att under nuvarande forhallanden ens tillndrmelsevis berédkna
de belopp, som staten pa grund av det ifragasatta stadgandet kan komma
att utgiva, synes det mig dock vara limpligast att ej for det ndrvarande
foresla nagon dndring i fridga om beloppet av berérda anslag, vilket be-
viljats sasom forslagsanslag.

Sedan foredragande departementschefen hirefter upplist ett 1 enlig-
het med vad han sdlunda anfort uppriittat forslag till forordning angdende
ratt till rdnta vid restitution av utskylder m. m., hemstéllde departements-
chefen, att Kungl. Maj:t matte foresla riksdagen att antaga ndmnda forslag.

Till denna av statsradets ovriga ledamoter bi-
trddda hemstillan behagade Hans Maj:t Konungen
lamna bifall; och skulle till riksdagen avlatas proposi-
tion av den lvdelse, bil. litt. vid detta protokoll
utvisar.

Ur protokollet:
Guanar (rip.



