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Nr 347.

Av herr Strid, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 161,
med forslag till lag angdende forordnande av rdttegings-
bitrade at hdktad m. m.

I anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 161 med férslag till
lag angiende férordnande av rittegangsbitriide at hiikktad m. m. tillater jag
mig vicka foljande motion.

Kungl. Maj:ts forslag till lag angdende forordnande av rdttegdngsbitride
dt hdktad.

Genom ifragavarande forslag har riitten att erhélla rittegangsbitriide
avsetts att utstriickas att gilla ej blott sdsom i nu gillande lag alle-
nast den, som halles hiktad sasom misstdnkt for brott, vard straffarbete
efter lag folja kan, utan varje for brott hiktad person. Det synes emel-
lertid, som om omradet for{oreslagna lagstiftning i detta sammanhang
borde &n ytterligare utstrickas, ndmligen att avse diven annan #n forbrott
hiktad person. De fall, d4 hiiktning kan dga rum av annan anledning
in pa grund av misstanke for brott, dro att aterfinna i lagen angiende
losdrivares behandling den 12 juni 1883, 2 § 4 mom. och 3 §. Den pa-
foljd, som enligt nimnda stadgande kan av Kungl. Maj:ts befallningsha-
vande adémas en person, som féornummits vara losdrivare, kan 1 vissa fall
uppga till s& avsevérd frihetsférlust som tvangsarbete fran och med en
manad tlll och med tre ar. et maste vara ovedersiigligt. att for en {6r
Iosdriveri hédktad person behovet av hjiilp for talans férberedande och
utférande maste antagas vara ofta lika stort om ej storre én betriffande
den som héktats sasom misstinkt fér brott. T sistnimnda fallet har dock
domstolen sjilv en viss mojlighet att bereda den hiiktade den hjilp,
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varav han kan vara i behov, medan diremot den for ldsdriveri hidktade
ar underkastad forfarande av administrativ myndighet med dess mera
summariska behandling och, sasom erfarenheten visat, mangen ging langt
drivna godtycklighet. Genom den vid foregiende ars riksdag antagna
lagen angdende dtydrder mot utbredning av konssjukdomar har ilragavaran-
de spérsmal vunnit Okad aktualitet, enér det pA mdnga hall visat sig,
att myndigheterna sett sig nodsakade att i &n storre utstrickning &n
forut varit fallet tillimpa losdrivarelagens bestimmelser pa kvinnor, som
kunnat misstinkas skaffa sitt uppehille genom prostitution. Det ligger
i sakens natur, att man maste fordra, att vederborande myndigheter hir-
vid framga med storsta takt och forsiktighet, men dven att samhillet 1
dylika fall lamnar méjlighet till erhéllande av den rittsliga hjdlp, som
erfordras for férebyggande av overgrepp och godtyeke.

Den hjdlp, som enligt Kungl. Maj:its foreliggande forslag skulle
limnas den hiktade, utgores i likhet med vad i gillande lag &r fallet
allenast av ritt till erhdllande av bitride i rittegingen for talans forbe-
redande och utférande. DA nu en s genomgaende omarbetning av hik-
tadelagen foretages som enligt foreliggande forslag, synes emellertid,
som om man e; borde stanna endast vid beredande it den hiktade av
bitriideshjilp utan #ven den riittsliga hjdlp i ovrigt, varav han pa grund
av sin beligenhet sasom hiiktad &r i behov. Salunda borde beredas den
hiiktade mdojlighet att, diar han angaende uppgivna omstéindigheter vill
hora nagon sasom vittne eller upplysningsvis, fi genom domstolens
eller dess ordférandes foranstaltande uppgivna personer i vederborlig ord-
ning inkallade i malet. Erfarenheten har visat, att ett oavvisligt behov
hirutinnan gjort sig gillande. Denna rétt for den hiiktade borde finnas,
vare sig riittegangsbitride at honom férordnats eller icke, da ju ofta kan
intraffa, att den hiktade ej ansett sig behdva forordnande av bitrédde,
men vil vill for utredning aberopa personer sdsom vittnen eller att upp-
lysningsvis horas. Att dven for det fall, att rittegangsbitride finnes for-
ordnat, domstolen eller dess ordférande bor foranstalta om berérda inkal-
lelser star i overensstimmelse med det i Kungl. Maj:ts proposition nr 118
vid innevarande ars riksdag framlagda forslaget till lag om fri réittegdng.
Emot denna utvidgning av den ritt, som bor tillkomma hiiktad person,
skulle kunna invindas, att den hiktade, i den man han &r mindre be-
medlad, skulle genom begéran om fri ritteging, enligt nyssndmnda for-
slag, komma i atnjutande av férmanen av dyvlika instillelser genom dom-
stolens eller dess ordférandes férsorg. Samma erinran kan emellertid da
med samma skidl goras betriiffande ritten till erhallande av réittegangs-
bitriide, och dr att mérka, att samma anledning, som gor, att man e] lamp-
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ligen bor gora hiktad persons riitt till erhallande av bitride beroende av
hans ekonomiska omstiindigheter, foreligger med hiinsyn till omformilda
inkallelser. Réttsproceduren betriffande en hiktad éir dven av den brad-
skande natur, att man ej kan gora en dylik viktig rittighet beroende av,
huruvida erforderliga handlingar {for bestyrkande av den hiiktades fattig-
domsgrad hinner anstillas eller e). — Om giilldandet av ifragavarande
inkallelser samt desammas aterbetalning bora givetvis vara tillin'pliga
samma bestimmelser som om kostnaden {or réattegangsbitiiidet.

I 2 § av Kungl. Maj:ts forslag har intagits en bestdmmelse, som
innebar en nyhet, ej blott i forhallande till nu gillande lag om riitte-
gangsbitride at haktad utan jamvil med héinsyn till hela vart process-
riittsliga system, niamligen inforandet i viss omfattning av advokattvang.
For det fall namligen att domstolen med hansyn till bristande formdga hos
den hdktade att sjalv tillvarataga sina intressen finner rattegangsbitrdade for
mdlets utredning erforderligt, skulle domstolen vara befogad att, &ven om
det pakallats av den hiktade och enligt stadgandets naturliga konsekvens
#ven mot dennes uttryckliga vilja, for honom forordna rittegangsbitride.
Det maste doek ifragasittas, huruvida verkligen tillrdcklig anledning fore-
ligger, att nu, pa sitt som foreslagits, i var lagstiftning inféra en dylik
nyhet, som s& foga Overensstimmer med den uppfattning om en parts
frihet i processen, som forut varit gédngse. Aven om bestimmelsen vil
skulle kunna tinkas vara med fordel anvindbar pa vissa enstaka undan-
tagsfall, synes dock dess alltfor svaga formulering kunna giva mdojlighet
till en allttér godtyeklig tillaimpning. Detta sa mycket mera som sam-
tidigt ej meddelats nagra bestammelser angaende bitridets och den hik-
tades stiillning, som kunna giva bitrddet befogenhet att dven mot den
hiiktades tillkéinnagivanden foretaga {or den huktade bindande process-
rittsliga handlingar.

Det #r niamligen att mérka, att enligt gillande réttegingsordning
forhallandet mellan rittegangsbitridet och parten dr si reglerat, att bi-
tridet ej kan {oretaga nagon handling, vare sig betriffande utredning
eller pliadering, som e¢j uppbéares av partens direkta eller indirekta sam-
tycke. Nagot egentligt behov av for det med stadgandet avsedda fallet
torde i verkligheten ej heller hava gjort sig gillande. 1 domstolens
skyldicheter maéste givetvis ligga att limna varje hiktad underréttelse
om den ritt till hjdlp, han enligt ifrigavarande lag &r berittizad att
komma i &tnjutande av. Det torde nog vara exempellost, att en hiktad,
savida han genom domstolen bliver pa lampligt sidtt underkunnig om
denna sin rdtt och tillrddd att begirn férordnande av bitrade, skulle
tillbakavisa ett dylikt tillbud, i all synnerhet med hénsyn till den frihet
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betrdffande utseende av ombud, <om det kungl. férslaget avser att limna
den hiktade. Ifragavaranda stadgande om tvangsforordnande torde for-
denskull boéra utga, men bor i lagen i stiillet inforas ett uttryckligt stad-
gande, varigenom inskédrpes skyldigheten for ej blott domstol och annan
myndighet, infér vilken hdktad person instédlles till rannsakning och for-
hor, utan dven den myndighet, som forordnat om héaktningen, att lamna
den hiiktade underridttelse om ritt till hjalp.

Uti 1 § av Kungl. Maj:ts forslag har sasom villkor for ritten att
erhalla bitrddeshjélp upptagits bland andra den bestdmmelsen, att »den
hiktade sédger sig ej sjilv kunna anskaffa bitride». Denna bestimmelse
torde bora wutga, och den héktades réatt att fa Litride forordnat goras
oberoende av, huruvida han pa forhand lyckats vidtala ndgon person att
bitrdda sig. Bestimmelsen star ej heller vidl i Overensstammelse med
stadgandet i 3 & 38 stycket av forslaget, diar det forutsittes, att den
héktade pa forhand kunnat anskaffa bitrdde, som &r villigt hjdlpa honom
och som frivilligt instiiller sig infor domstolen for att bliva av denna
forordnad. Uti géllande hiktadelag finnes vél en liknande bestimmelse
intagen, men sasom denna hittills understundom tillimpats, har det in-
triffat, att, pniar nagon efter avtal med den hiktade instéllt sig sasom
bitride och den hiktade begirt dennes foérordnande dartill, domstolen
vigrat dylikt forordnande under férmenande, att den hiktade sjélv redan
lyckats anskaffa bitride. For den hiktade &r dock oftast mojligt att
sjilv anskaffa bitride, endast under forutsittning att denne bliver for-
ordnad av rédtten och dirigenom erhéller garanti for att utfi erséttning
fér uppdragets fullgbrande. En hiktad person dr ocksa i en sadan si-
tuation, att han icke i detta avseende bor stdllas simre &dn den, som
enligt lagen om fri rattegang ar berdttigad till advokathjdlp. Enligt
nadmnda lag &r ndmligen ridtten att erhalla bitrade icke knuten vid méj-
ligheten att icke sjdlv kunna anskaffa bitrddeshjilp.

Uti forsta stycket av 1 § av forslaget har vidare stadgats, att bi-
tridet skall forordnas »>fér den tid hédktningen varar». Da en hiktad
ofta har att underga ransakningar vid flera domstolar och av kostnadsskil
samma bitrdde ej synes bora limna hjilp vid alla dessa domstolar, utan
nytt bitridde bor {6rordnas for varje domstol, bor forordnandet givetvis
icke avse ldngre tid, &n sa ldnge den tilltalade halles hiktad vid den
domstol, som férordnandet avser. Namnda uttryck dr alltsd missvisande
pa den plats, det erhallit, och bor darfor overflyttas till andra stycket
av samma §, dir det kan knytas till forordnandet vid viss domstol.

Enligt lag dr en hiktad, som rannsakats och démts vid flera dom-
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stolar, icke beriittigad att overklaga de olika domstolarnas utslag sirskilt
for sig, utan, om han dr missndjd med nagotdera utslaget, maste han
vinta att overklaga detsamma, tills den sista domstolen fillt sitt utslag.
Det kan givetvis da icke vara meningen, att, om han haft olika bitriden
vid de skilda domstolarna, vart och ett av dessa skall bitriida honom vid
besvirs anforande betriffande det siirskilda utslag, vid vars meddelande
bitriidet limmnat hjdlp, utan bor i sa fall bitriidet vid den sista dom-
stolen ensamt limna all den hjilp, som erfordras fér éverklagande av
samtliga utslagen i ett samband. Detta bor tydligare komma till uttryck
i lagtexten, och kan limpligast ske dirigenom att orden »vid fullfsljd av
samma talan» utbytas mot orden »da fran ndmnda domstol talan ome-
delbart fullfoljes».

Det i tredje stycket forekommande uttrycket »Har i mal som fére-
kommer till handliggning infor underritt» kan giva anledning till miss-
uppfattning. Enligt vanligt sprakbruk séiges ett mal vara under hand-
laggning infér domstol, sa ldnge det dnnu e} blivit av domstolen av-
gjort, alltsa hela tiden fran det den héktade hos domstolen anmilts till
rannsakning och intill dess rétten skiljt sig frdn malet. (Jamfor 16 kap.
10 § rittegdngsbalken.) Meningen med uttrycket har dock hir tydligen
endast varit att peka pa det tillfille, da den hiktade instiilles till rann-
sakning infor domstolen. Uppkommer behov av att bitride forordnas mellan
tvenne rannsakningar, dr det enligt andra stycket dédremot Kungl. Maj:ts
befallningshavande, som bor férorda hirom. Det torde dérfor vara rikti-
gare att utbyta nimnda uttryck mot orden »finnes vid rannsakning in-
for underdomstol», vilket ock mera overensstimmer med de ordalag, som
anvindas i géllande hédktadelag.

Rérande tredje stycket av 1 § vill jag vidare hemstilla, att ordet
»runderritt» utbytes mot »underdomstol>. Under férstndmnda uttryck hin-
foras enligt giingse praxis endast vara allmé#nna underdomstolar, hirads-
ritt och radstuvuritt, under det att specialdomstolar, t. ex. vattendom-
stolar, ej bendmnas underridtt. DA enligt den nyva vattenlagen vatten-
domstol dven kan komma att handligga brottmal, didri den tilltalade
halles héktad, och sddan hdktad likaledes bor vara berittigad till bitri-
deshjélp, torde nodvindigheten av foreslaget ordutbyte vara tydligt .

Uti tredje stycket av 1 § utsiiges, att férordnande av bitride skall
i vissa fall meddelas av domstolen, »om den hiktade dskar det». D4
redan i forsta stycket av samma paragraf sasom allmiin forutsittning for
dylikt forordnande angives, att den hiktade &skar bitrddeshjilp, samt
andra och tredje styckena ansluta sig till den i forsta stycket gjorda
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forutsdttningen, torde inses, att det &r en onddig upprepning att i tredje
stycket intaga orden »om den hiktade fskar det».

" Slutligen tillater jag mig 1 fraga om 1 & i kungl. forslaget an-
miirka, att dess fjirde stycke mera ansluter sig till de bestimmelser, som
upptagas i propositionens 3 §, och darfor ritteligen bor dit dverflyttas.
Vidare bér den i namnda stycke omformélda provning av den hiktades
begéiran om nytt bitride &dven tillkomma Kungl. Maj:ts befallningsha-
vande for de fall, att rannsakning icke dnnu boérjat vid domstol eller sa-
dan begiran framstiilles under det malet dr beroende pa provning i 6ver-
riatt. En tilltalad kan t. ex. bliva hiktad forst, sedan malet dragits un-
der Overritt, och, om han-d& begédr bitride for talans utférande, ir det
enligt forslaget alltid Kungl. Maj:ts befallningshavande och ej Gverréitten
som forordnar bitride. Det kan ju tinkas, att i sadant fall den hiikta-
de fatt ett olimpligt bitride, som han vill bliva kvitt, och dé hovritt ej
far prova dylik begiran, bor den givetvis provas av Kungl. Maj:ts be-
fallningshavande.

Enar enligt forslagets 5 § domstolen alltid skall i slutliga utslaget
prova, vem som skall gilda bitrddeskostnaden, &r uppenbart, att redan
vid namnda tidpunkt domstolen bér dga kénnedom om, huruvida sidan
kostnad forekommit och beloppet dirav. Det bor saledes icke tillatas,
att bitridet forst efter malets avdomande framkommer med sina krav pa
ersittning. En erinran om att krav pa ersiittning bor av bitrddet fram-
stdllas, innan slutligt utslag meddelas, torde darfér upptagas i forslagets
4 & For att angiva, att varje domstol for sig skall bestimma bitrddets
arvode, bor vara lampligt att i samma §:s forsta punkt efter orden »ut-
forande av den hiktades talan» inskjuta orden »vid domstolen».

Till foljd av den rétt till hjilp med vittnesinkallelser, som av mig
foreslagits skola tillkomma den hiktade, torde 5 § &ven bora underkas-
tas nagon omredigering.

Slutligen har jag tilldtit mig foresld en sddan omredigering av 6
§ i kungl. forslaget, att dirav mera tydligt framgéar, att §:en endast inne-
hiller en erinran om, att angdende bitrdde at hiaktad vid krigsdomstol
sirskilda bestimmelser gilla; och har jag darvid latit §:ns lydelse mera
ansluta sig till de i 80 § av lagen om krigsdomstolar brukade ordalagen.

Jamvil i andra avseenden torde, betriffande det forelivgande forslaget
en del dndringar och tilligg, dock av huvudsakligen mera red:ktionell natur
bora vidtagas, och hinvisar jag angaende dessa till det vid motionen
fogade lagtorslaget.]
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Forslag till lag angdende dndrad lydelse av 12 § i lagen den 14 juni 1901
om vad som iakttagas skall i avseende a inforande av lagen om
dndring © vissa delar av rattegangsbalken.

Ifragavarande forslag avser att upphiiva den i ovannimnda lag-
rum meddelade bestimmelsen, att det aligger Kungl. Maj:ts befallnings-
havande eller tillsyningsman vid hikte att tillse, att hiktad person, som
vill anféra besvir eller avgiva annan inlaga till hogre ritt eller gora
ansbkan om nad, diarvid ej saknar nodigt bitrade. Tillrdckliga skil for
ett upphivande av nimnda Dbestiimmelse torde likvil ej kunna anses
foreligea, endr den dari meddelade foreskriften mycket vil fortfarande
torde komma till tilliimpning vid sidan av haktadelagens bestimmelser.
I all synnerhet giiller detta om det fall, att riittegangsbitride enligt
hiiktadelagen av nagon anledning &nnu ej hunnit férordnas, men ett
skyndsamt uppsittande och ingivande av besvirsskrift eller annan inlaga
for bevarande av fatalier och dylikt éir av ndden. Genom stadgandets bibe-
hallande kan ocksa ménga génger, till besparing av kostnader for stats-
verket, forordnande av bitrdde enligt hiktadelagen komma att ond-
diggoras.

Forslag till lag angdende dndring av 80 och 81 §§ i lagen den 23 oktober
1914 om krigsdomstolar och rdttegingen ddrstddes.

Uti berérda férslag béra jimvil vidtagas en del dndringar och
tilligg, som foranledas av bl. a. de betriffande Kungl. Maj:ts forut-
nimnda forslag till lag angdende forordnande av rittegangsbitride At
hiiktad gjorda erinringarna, och hinvisas betriffande omférmilda dnd-
ringar och tilligg till det lagforslag, som finnes fogat vid motionen.

Mojligheten for den hiktade att 6verklaga av underdomstol under
rittegAngen meddelat beslut, varigenom den hiitktades begiiran om forord-
nande av riittegingsbitride avslagits eller domstolen till réittegangsbitride
forordnat annan, dn part fireslagit, torde vara for honom av sadan be-
tydelse, att bestimmelse hirom bor i 16 kap. 10 § riittegangsbalken,
i likhet med vad som 1 tillampliga delar finnes i forut berorda Kungl.
Maj:ts proposition nr 118 med forslag om fri rittegang tn. m. fore-
skrivet, inforas.
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Med stod av vad som i det foéregdende anforts, fir jag hemstilla,

att riksdagen ville for sin del besluta,
dels att forslaget till lag angdende foérordnande
av rittegangsbitride erhaller foljande &ndrade lydelse:

Forslag till lag
angdende rittshjilp it hiktad,

Med upphidvande av lagen den 14 september 1906 angaende for-
ordnande av rittegangsbitride at hiktad forordnas som féljer:

18§.

Askar ndgon, som hélles hiiktad sisom misstinkt foér brott, hjilp
att sin talan forbereda och utféra, skall, efter ty nedan stadgas, ritte-
gangsbitrade at honom forordnas.

Forordnande av bitride meddelas utom 1 fall, varom i tredje
stycket sigs, av Kungl. Maj:ts befallningshavande och innefattar bemyn-
digande att, sa linge den tilltalade halles hiiktad, bitrdda honom ifraga
om talan vid domstol, som 1 forordnandet angives, &vensom da fran
namnda dowstol talan omedelbart fullféljes.

Finnes vid rannsakning infér underdomstol, att bitride at hiktad
ej forordnats eller har forordnat bitrdde icke tillstadeskommit, skall for-
ordnande, som ovan siigs, meddelas av domstolen. Ej ma den omstiin-
digheten, att bitride ej kan av domstolen anskaffas, utgéra hinder mot
rannsakningens foretagande. Innan bitride i malet horts, ma dock icke
mot den hiktades bestridande slutligt utslag meddelas.,

2 §.

Till bitrdde skall férordnas lamplig person, som avlagt for ut-
6vande av domareimbete foreskrivna kunskapsprov samt yrkesméssigt
utovar advokatverksamhet. Bitriddet ma vid férordnandet berittigas att
i sitt stéille sidtta annan, som enligt vad nu dr sagt ma férordnas till
bitrdde at hiktad.
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Moter hinder att till bitriide forordna person, som i firsta stycket
avses, eller skulle genom forordnande av sadan person statsverket oski-
ligt betungas, ma till bitrdde forordnas annan, som proévas lamplig
bitrida den haktade.

Har den héktade till bitride foreslagit person, som 1 forsta stycket
avses, bor avvikelse fran forslaget ej ske, saframt ej siirskilda skl
dartill dro.

Vill den hiktade e) sasom bitridde anvinda den, som dértill for-
ordnats, dger han ej pakalla forordnande fér annan person, dar ej Kungl.
Maj:ts befallningshavande eller underdomstolen finner honom hava giltig
anledning att atnéjas med den forordnade.

58

Bitride, som forordnats enligt denna lag, atnjuter av allmidnna
medel efter domstolens provning skiligt arvode for det arbete, han ned-
lagt & forberedande och utférande av den hiiktades talan vid domstolen,
sd ock gottgorelse for nodvindiga utgifter och tidsspillan. Yrkande om
sadan ersittning skall, vid dventyr att rétten till ersédttning &#r forlorad,
framstillas innan ritten meddelar slutligt utslag i malet. Har & hékt-
ningen icke foljt handliggning infér domstol, bestimme Kungl. Maj:ts
befallningshavande det belopp, som ma tillkomma bitrddet. Ej ma bitra-
det av den hiktade forbehalla sig ytterligare erséittning. Har sadant
forbehall skett, vare det utan verkan.

Beslut om ersittning till bitriide gdnge i verkstéllighet, dnda att
det ej wvunnit laga kraft. Skriftligt besked owmn beslutet skall utan av-
gift tillhandahallas bitradet.

4 §.

Askar vid underdomstol den hiiktade, att angdende uppgivna om-
stdndigheter nagon skall infor domstolen horas sasom vittne eller upp-
lysningsvis, aligge det domstolen eller dess ordférande foranstalta om, att
nppgiven person varder i vederborlig ordning inkallad i malet. Kost-
naden for sddan inkallelse skall gildas av allindnna medel.

5 §.

I slutliga utslaget préve domstolen, huruvida kostnader, som enligt
3 och 4 §§ skola gildas av allméinna medel, skola atergéldas till stats-
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verket av allmidn Aklagare eller av enskild part. Ej ma aklagare eller
malsigande déartill forpliktas i annat fall, &n d& han enligt lag dr plik-
tig gidlda den tilitalades rédttegangskostnad, ej heller den tilltalade, dir
han ej varder till ansvar 1 malet démd.

Har tilltalad, som domes till ansvar i malet, déiri atnjutit fri ritte-
gang, ma han forpliktas gottgora statsverket kostnad, som nu sagts, alle-
nast om han forklarats forlustig sagda formén; efter rittegingens avslu-
tande méa Aterbetalningsskyldighet honom &liggas enligt reglerna i 13 §
av lagen om fri rittegang.

6 §.

Vad i 1—3 8% hirovan stadgas om ritt for den, som hélles hiik-
tad sisom misstinkt for brott, att erhalla bitride i rdttegdngen samt om
ersiittning till sadant bitrade, skall i tillimpliga delar dven gilla, dar
nagon blivit hiktad pa grund av bestimmelserna i lagen angéende [os-
drivares behandling den 12 juni 1885.

78

Det aligger den, som férordnat om hiiktning, s ock domstol eller
annan mvndighet, infér vilken hiktad person instélles till rannsakning
eller forhsr, att underriitta den hiktade om den ritt till hjilp, som
honom tillkommer enligt denna lag.

.8 §

Ancdende bitride &t den som hAlles hiktad sisom misstinkt for
brott, tillhérande krigsdomstols behandling, gille vad i lagen om krigs-
domstolar och rittegangen dirstides finnes stadgat.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1920.

dels att forslaget till lag ancfende #ndrad lv-
delse av 12 & i lagen den 14 juni 1901 om vad iakt-
tagas skall i avseende & inférande av lagen om &dndring
i vissa delar av réttegdngsbalken ej matte vinna riks-
dagens bifall;
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dels att forslaget till lag angdende #ndring av
80 och 81 £§ i lagen den 23 oktober 1914 om krigs-
domstolar och rittegangen dirstides matte erhalla
denna &ndrade lydelse:

Foérslag till lag

angiende iindring av 80 och 81 &% i lagen den 23 oktober 1914 om krigs-
domstolar och riittegangen dirstiides.

Hirigenom férordnas, att 80 och 81 §§ i lagen den 23 oktober
1914 om krigsdomstolar och riittegangen dirstides skola erhalla foljande
dndrade lydelse:

80 &

Askar ndgon, som hdlles hiktad sisom misstinkt fér brott, tillho-
rande krigsdomstols behandling, eller som, utan att vara hiktad, vid
sadan domstol tilltalas for brott, varda straffarbete eller férlust av &mbete
eller tjinst efter lag kan f6lja, hjalp att sin talan forbereda och utféra,
skall bitriide forordnas &t honom for den tid, han halles hiktad eller
stir under tilltal for sadant brott, som ovan sagts. IForordnande som
hir avses, meddelas av Konungens befallningshavande i den ort, dir
ritten skall sammantrida, och innefattar bemyndigande att bitrida den
hiktade i friga om talan vid domstol, som i {6rordnandet angives, dven-
som vid fullféljd av samma talan. Ar filtkrigsritt underdomstol i malet,
ma dock, nir malet ej handligges infér ndmnda rétt, forordnande av
bitride meddelas jimvil av rédttens ecivila ledamot.

Vad lagen angiende rittshjilp &t hiktad stadgar i 1 § tredje
stycket samt i 2, 3, 4, 5 och 7 &§ skall #ga motsvarande tillimpning i
fall som ovan sagts, dock att vid faltkrigsritt den omstindigheten, att
bitride ej kunnat 1 visst mal horas, icke m& utgoéra hinder for mélets
avgorande. _

Angiende bitride vid standritt stadgas i 86 $§.y

81°§.

Direst den, som &r i tjinstgoring vid krigsmakten, vill 4 tid da
malet icke handligges infér underdomstolen begira, att bitriide &t honom
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forordnas efter vad i 80 § forsta stycket sigs, #ge han giéra anmilan
ddrom hos sin befilhavare, som har att hos vederbérande gora fram-
stdllning om bitridets forordnande.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1920.

dels ock att i 16 kap. 10 § rittegingsbalken vid-
tages sadan &ndring, att hikiad person erhaller ritt
att fora sirskild talan 6ver underdomstols under ritte-
gangen meddelade beslut, varigenom hans begiran om
forordnande av réttegdngsbitride avslagits eller till
rittegingsbitride forordnats annan #n part foreslagit.

Stockholm den 18 mars 1919.
Carl O. Strid.

I motionen instimma:

Azxel Lindquist. Ernst Lindley.




