Kungl. Maj:ts ndd. proposition nr 375. 1

Nr 375.

Kungl. Maj:ts nddiga proposition till riksdagen med forslag till lag
angdende villkorlig straffdom m. m.; given Stockholms slott
den 26 april 1918.

Under aberopande av bilagda i statsrddet och lagrddet hallna proto-
koll vill Kungl. Maj:t hirmed, jamlikt § 87 regeringsformen, foresla riks-
dagen att antaga h&rvid fogade forslag till

1) lag angdende villkorlig straffdom,

2) lag om #ndrad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § ritte-
gangsbalken, ‘

3) lag om #ndrad lydelse av 2 § i lagen den 17 oktober 1909 om
straffregister och

4) lag om #ndrad lydelse av 1, 6, 7 och 8 §8 i lagen den 22 juni
1906 angaende villkorlig frigivning.

Kungl. Maj:t forbliver riksdagen med all kungl. ndd och ynnest
stidse vilbevagen.

GUSTAF.

‘ Eliel Lifgren.
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Forslag
till

Lag

angdende villkorlig straffdom.

Med upphévande av lagen den 22 juni 1906 angéende villkorlig
straffdom stadgas som foljer:

: ’ 1 8.

Démes ndgon till straffarbete, ej 6ver sex manader, eller fingelse,
e) over ett ar, och finnes, med hinsyn sirskilt till den domdes karaktir
och personliga férhillanden i &vrigt, skiliz anledning antaga, att han
skall utan det silunda 4domda straffets undergaende lita sig rittas, ma
domstolen kunna i domen férordna, att med straff, som nu &r namnt, skall
anstd och att pd den démdes uppférande under viss provotid samt pa
omstdndigheter i ovrigt, som i denna lag angivas, skall bero, huruvida
straffet skall ga i verkstillighet.

Vad silunda &r stadgat ma, ddr straffet bestimmes till béter, ock
a det straff kunna tillimpas, dock ej i annat fall, &n dér det dr anledning
antaga, att den domde till foljd av fattigdom och bristande forvirvs-
formaga skulle nodgas avtjina boterna med frihetsstraff.

Adémas boter jimte frihetsstraff, som i forsta stycket sigs, ma
anstand enligt denna lag kunna limnas med bada straffen eller ock med
frihetsstraffet, men ej med botesstraffet allena; och dge, dir anstind be-
viljas, sammanldggning av boterna med frihetsstraff ej rum.

. 2§

Villkorlig dom, som i 1 § sigs, ma ej brukas, dir den tilltalade
under de tio ar, vilka ndrmast foregitt brottet, blivit domd till straff-
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arbete eller fingelse eller under samma tid undergatt dylikt straff, som
blivit honom tidigare Aadoémt. Ej heller mé villkorlig dom meddelas 1
fall, dir straffpafoljd enligt 2 kap. 19 § strafflagen adomes.

Vad i denna lag ar stadgat angdende meddelande av villkorlig dom
skall ej hava avseende & straff, som adémes for forbrytelse mot tryck-
frihetsférordningen.

Villkorlig dom m& ej anvindas vid brott, for vilket straff &r ut-
satt 1 strafflagen for krigsmakten, i annat fall, in da straffet &domes
efter 8 kap. i sistnimnda lag. .

Adbmes jamte frihets- eller botesstraff, i fraga varom villkorlig
dom enligt denna lag ma brukas, disciplinstraff efter strafflagen for krigs-
makten, utgore den omstindighet ej hinder for beviljande av anstand
med forstnamnda straff. Beviljas anstand, #ge sammanliggning av
straffen ej rum.

38

Priovotiden varar intill dess tre &r eller, i fall varom i 1 § andra
stycket formiles, intill dess ett ar forflutit fran den dag, d& domen i de
delar, som i 20 § sigs, vann laga kraft.

4 8.

Den ddémde skall, dir ej i den villkorliga domen, enligt vad i andra
stycket sigs, eller sedermera, enligt vad i 10 § omfbrméiles, annorlunda
bestimmes, under provotiden stid under Overvakning av dértill, pa sétt
i 10 § sigs, forordnad person (6vervakare), som har att utéva tillsyn
over den domdes uppférande och att soka befordra vad som kan lénda
till hans rittelse.

Kan av sirskilda skil antagas, att den domde skall utan vervak-
ning lata sig rittas, skall i domen foreskrivas, att dvervakning ej skall
dga rum. Meddelas ej siddan foreskrift, skall i domen intagas erinran
dirom, att den domde jimlikt forsta stycket skall std under 6vervakning.

5 §.

Den domde skall under prévotiden fora ett ordentligt och ostraff-
ligt leverne, undvika daligt sillskap och bemdda sig om utvig till for-
sorjning pd lovligt sitt samt, dir han alagts ersdtta genom brottet
uppkommen skada, gora vad i hans formaga star att fullgdra sin skyl-
dighet d&rutinnan.
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6 §.

Stidr den domde under 6vervakning, skall han halla évervakaren
stidse underrittad om sin bostad och adress, pa kallelse instilla sig hos
hos honom och ej undandraga sig hans besok, oférdréjligen besvara hans
skriftliga meddelanden, uppmirksamt &hora hans rad och varningar, ej
limna arbetsanstdllning, utan att dessférinnan hava inhimtat $vervaka-
rens rad, samt i Ovrigt soka, i vad pa den domde ma bero, underlitta
overvakningens fullgérande.

Var den démde vid Atalets anhingiggérande under tjuguett ar,
ma i domen kunna &liggas honom skyldighet, i visst avseende eller i
allménhet, att efterkomma foreskrift och foga sig i anordning, som §ver-
vakaren finner erforderlig for hans rittelse.

78.

Uppkommer pa grund dirav, att den domde och 6vervakaren vistas
pd skilda orter, eller av annan anledning svarighet for den domde att
instélla sig hos Overvakaren eller for denne att gora bessk hos den
domde, mé Gvervakaren kunna anlita limplig person sisom bitride vid
inhimtande av de upplysningar, som &ro for overvakningen behovliga.
Vad 6 § innehdller om skyldighet fér den démde att instilla sig pa
kallelse och ej undandraga sig besok samt i ovrigt soka underlitta ver-
vakningens fullgérande skall gilla, dven da overvakning wutovas i nu
angivet avseende genom Overvakarens bitride.

8 §.

Vid dvervakningens utdvande skall iakttagas, att, savitt mojligt dr,
den domde icke utsittes fér allmin uppméirksamhet eller stores i sin
lovliga verksamhet samt att kostnader icke adragas honom utéver vad
som &r oundgingligen nodvindigt.

9 &

Overvakning, som i denna lag avses, skall sti under domstols
virdnad. Har allmin underritt meddelat villkorlig dom i maélet, vare
den vardnadsdomstol. I annat fall skall domstol, som i malet meddelar
sddan dom, tillika till virdnadsdomstol utse den allminna underritt, som
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med hinsyn till den démdes vistelseort eller andra omstéindigheter finnes
dartill lamplig.

Finner vardnadsdomstolen eller, di den ej haller sammantréde,
dess ordférande, att med hinsyn till den domdes vistelseort eller andra
omstindigheter vardnaden bor overflyttas pd annan allmin underritt,
meddele dirom beslut.

10 §.

Vardnadsdomstolen skall, si snart ske kan, férordna sdsom Over-
vakare dirtill limplig och villig person samt tillstélla savil dvervakaren
som den ddmde overvakningsbok, vilken, upprittad pa sitt Konungen
nérmare bestimmer, ir avsedd att tjina till ledning och kontroll i fraga
om 6vervakningen. Domstolen m& kunna entlediga overvakaren och for-
ordna annan i hans stdlle. Vad nu dr sagt om vardnadsdomstolen skall,
da den ej héller sammantridde, gilla dess ordférande.

Kan, da sex manader av provotiden forflutit, av sirskilda skil an-
tagas, att den domde liter sig rittas utan Gvervakning, skall virdnads-
domstolen bestimma, att 6vervakningen upphdr.

Vardnadsdomstolen mé& kunna férordna, att bestimmelse om skyl-
dighet, varom i 6 § andra stycket foérmiles, skall forfalla.

11 &

Begar den, som genom villkorlig dom undfatt anstand med straff,
efter domens meddelande men fére provotidens slut brott, och varder
han dirfor domd till straffarbete eller fingelse, skall domstolen, som
adomer det nya straffet, tillika forklara anstandet med det #ldre for-
verkat. Domes han till annat straff dn straffarbete eller fingelse, ma
anstandet kunna forklaras forverkat.

12 §.

Varder den, som for beginget brott erhallit villkorlig dom, dver-
tygad att hava foére domens meddelande forévat annat brott, da skall,
vid bestimmande jamlikt 4 kap. 9 § strafflagen av straff for brotten,
ock forordnas, huruvida anstind enligt denna lag mé #ga rum.
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13 §.

Asidositter den doémde, utan att dirigenom, sasom i 11 § sigs,
gora sig skyldig till brott, nidgot av vad enligt 5 § aligger honom, eller
fullgér han ej honom aliggande, i 6 och 7 §§ omférmilda skyldigheter,
mi varning kunna meddelas honom eller ock anstindet kunna forklaras
forverkat.

Beslut hdrom ankommer, dir anstandet ir forenat med Overvakning,
a vardnadsdomstolen, men eljest 4 den ritt, varunder den démde har sitt
bo och hemvist, eller, om han ingenstides #ger stadigt hemvist, domstolen
i den ort, dir han finnes vid tid, da framstillning gores enligt 16 8.

Varning méa ej meddelas efter provotidens utgang, ej heller ma
anstdnd efter ty nu &r sagt forklaras foérverkat, med mindre framstill-
ning enligt 16 § gjorts under prévotiden.

14 §.

Forverkas ej anstandet, och kommer ej heller av orsak, som 1
12 § sigs, ny dom, vare straffet forfallet.

15 §.

Varder den, som star under 6vervakning, vid domstol tilltalad for
brott, skall dvervakaren, sa snart detta kommit till hans kéinnedom, hos
domstolen anmila, att den tilltalade genom villkorlig dom undfétt anstind
med straff.

16 §.

Framstillning om atgérd jamlikt 13 § gores skriftligen hos dom-
stolen av allménna aklagaren.

Anser overvakare atgird jamlikt 13 § bora vidtagas, ingive till
vederborande aklagare, jamte erforderlig utredning, begiran att denne
matte ddrom goéra framstillning. Finner &klagaren ej dirtill skil, vare
overvakaren obetaget att sjilv hos domstolen géra sidan framstillning.

17 &.

Beslut om anstands forverkande jamlikt 13 § ma ej fattas, utan
att den démde limnats tillfille att yttra sig 6ver framstillningen. Star
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han under dvervakning och har framstéllningen ej gjorts av dvervakaren
eller p4 dennes begiran, skall 6vervakarens yttrande inhdmtas.

Varning méa ej meddelas, utan att den domde &r personligen vid
ritten tillstides. Finner domstolen varning béra meddelas och dr demn
domde ej personligen tillstddes, ma domstolen kunna férordna om hans
instillande for mottagande av varningen.

Har framstillningen ingivits 4 tid, da domstolen ej héller sam-
mantride, ma domstolens ordférande kunna dels limna den démde till-
falle att fore domstolens sammantride ingiva skriftligt yttrande 6ver fram-
stillningen dels ock foére sammantriidet inhdmta yttrande frdn vervakaren.

18 §.

Aro flera villkorliga domar meddelade och varar prévotid for be-
viljat anstdnd #nnu, dd ny sadan tid borjar 16pa, skall jimvil i anled-
ning av det tidigare anstindet tillimpas vad i f6ljd av det senare an-
stdndet giller sivil i fraga om skyldighet fér den domde att std under
overvakning som betriffande hans lydnadsplikt jamlikt 6 § andra stye-
ket, vardnadsdomstol och 6vervakare. Domstol, som meddelar den senare
villkorliga domen, mé dock kunna foreskriva att, om lydnadsplikt jam-
likt 6 § andra stycket avilar den domde, nidr den nya provotiden borjar
16pa, ddarmed skall fortfara.

Vad i andra punkten av forsta stycket dr sagt skall dga motsva-
rande tillimpning, ndr anstdnd beviljas i fall som i 12 § ségs.

19 §.

Vid vardnadsdomstolen skola foras sirskilda, for vardnadens ut-
ovande nodiga anteckningar.

Det aligger overvakaren att till vardnadsdomstolen avgiva skriftliga
rapporter rorande de omstdndigheter, som kunna vara av betydelse for
vardnaden.

Niar vardnadsomstol utses eller vardnaden overflyttas, skall oftr-
drojligen underrittelse om beslutet jimte utdrag av protokollen i mélet
samt ovriga till irendet horande handlingar i huvudskrift eller bestyrkt
avskrift insindas till den domstol, beslutet avser. Overflyttas vardnaden,
skall beslutet dirom givas den domde och 6vervakaren tillkéinna.

Meddelar domstol eljest beslut, som innebdr #ndring i vad som &r
bestimt i friga om vardnadsdomstol eller dvervakning och vad dirmed
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har sammanhang, skall domstolen, i den mén s& finnes erforderligt,
ddrom ofordrojligen underritta savil vardnadsdomstolen som 6vervakaren.

20 §.

Provotiden bérjar, da parterna, pa sitt i nistfoljande paragraf sigs,
foérklarat sig néjda med domen, i vad den avser straff, anstand, over-
vakning och skyldighet, som i 6 § andra stycket sigs, eller domen eljest
i dessa delar vinner laga kraft. For slutdag skall den dag anses, som
genom sitt tal i minaden motsvarar den, fraf vilken tidrikningen bérjas.
Finnes ej motsvarande dag i slutmanaden, varde den manadens sista dag
ansedd for slutdag.

21 §.

Vill fére besvirstidens utging part forklara sig néjd med villkorlig
dom antingen i dess helhet, s& vitt den domde rorer, eller i vad domen
avser straff, anstdnd, 6vervakning och skyldighet, som i 6 § andra stye-
ket sdégs, ma, dir underritt meddelat domen, forklaringen avgivas infér
denna. Sidan forklaring mé ock avgivas infor annan domstol, om denna
dr den démdes vdrdnadsdomstol, eller infér Konungens befallningshavande
eller magistrat, sa ock, i vittnens nirvaro, infor ordférande i vardnads-
domstolen eller ordférande i magistrat, infor polismistare eller infor till-
syningsman eller forestaindare vid hikte eller fingelse.

Forklaring, vilken avgives infér annan #n underritt, som meddelat
domen, skall icke gilla, utan att vid tiden for forklaringens avgivande
domen eller bevis av domstolen eller domaren om maélets utgang, savitt
den dbémde rorer, finnes att tillgd fér den, som mottager forklaringen.

22 §.

Férklaring, som avgivits i overensstimmelse med vad i 21 § &r
stadgat, ma icke atertagas. Har part, innan forklaringen avgives, be-
svirat sig over domen, skola besviren anses vara aterkallade genom for-
klaringen savitt angar fraga, som forklaringen avser.

" Den som mottagit forklaringen, skall oférdrsjligen avsinda under-
rittelse dérom till den domstol, som #gt upptaga besvir éver domen.

Skall den démde std under 6vervakning och har forklaringen ej
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avgivits infor underrdtt, som meddelat den villkorliga domen, eller, dir
annan ritt dr vardnadsdomstol, infér denna eller infér vardnadsdomsto-
lens ordférande, skall den, som mottagit forklaringen, oférdréjligen av-
sinda underrittelse dirom till domstol, som meddelat den villkorliga
domen; och har denna domstol direfter att, om annan riatt ir vardnads-
domstol, skyndsamt underrdtta denna.

23 §.

Ordféranden i vardnadsdomstolen, skall, dir si erfordras, snarast
mojligt inhéimta underrdttelse, huruvida den villkorliga domen vunnit
laga kraft. Domstol, dar talan fullfsljts mot villkorlig dom, skall of6r-
drojligen till vardnadsdomstolen éversinda sin i mélet meddelade dom.

Vad sélunda kommit till ordférandens kinnedom skall denne, i den
man sa finnes erforderligt, meddela 6vervakaren.

24 §.

Om fullfsljd av talan mot beslut, varigenom anstind med straff
jamlikt 13 § forklarats forverkat, samt om verkstillighet fore besvirs-
tidens utgang av straff, som avses i saddant beslut, giller vad stadgat dr
om overklagande av allm#n domstols slutliga utslag i brottmal samt, i
tillimpliga delar, vad om verkstillighet av straff, adémt genom icke laga
kraft dgande utslag, ar foreskrivet.

Varning mé icke Gverklagas, ej heller beslut, som fattats jimlikt
9 eller 10 §.

25 §.

Har polismyndighet eller aklagare hiktat ndgon for brott, och in-
gar i den straffsats, som finnes for sddant brott bestimd, straffarbete i
sex manader eller kortare tid eller fingelse i ett Ar eller kortare
tid, skall, direst den h&ktade erkint gidrningen, och fall ej foreligger,
som omférméles i 2 §, polismyndigheten eller aklagaren ofordréjligen
ingiva anmélan om hi#ktningen till ordféranden i vederborlig domstol;
och har ordféranden att skyndsamt fér vinnande av utredning, huruvida
erforderliga forutsittningar for villkorlig dom finnas, forordna om sir-
skild forundersékning, dér ej anledning dr antaga, att sidan utredning
kommer att didrférutan vara fér domstolen tillginglig.

Provas eljest, da talan om ansvar vickts, sdrskild férundersékning
behovlig for erhallande av utredning i avseende, som nu #r sagt, ma
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sddan forundersokning kunna beslutas av ordféranden fére méilets hand-
laggning vid domstol och direfter av domstolen.

Vid beslut om s#rskild foérundersékning skall ldmplig och villig
person (férundersékare) férordnas att utfora densamma.

26 §.

Det &ligger forundersokaren att utan dréjsmal till domstolens ord-
forande ingiva skriftlig beréttelse 6ver férundersokningen, att i de delar
ordféranden kan anse nédigt fullstindiga densamma samt att pa kallelse
av domstolen eller dess ordférande instdlla sig vid domstolen for att i
fall av behov gi denna tillhanda med upplysningar och den ytterligare
undersdkning, som kan anses erforderlig.

27 §.

Foérundersékaren atnjute efter domstolens provning av allminna
medel skiligt arvode for utfért arbete samt ersittning for nodvindiga
utgifter. Beslut hirom gange i verkstillighet, inda att det ej vunnit
laga kraft. Skriftligt besked om beslutet skall, dir det begires, utan
avgift tillhandahallas férundersékaren.

28 §.

Finner domstolen det vara till avsevirt men foér den tilltalade eller
annan, att ki&nnedom om personliga férhallanden, som infér domstolen
framkomma genom férundersékningen och dérmed sammanhingande ut-
redning, i f6ljd av rdttegangens offentlighet vinner spridning, ma dom-
stolen kunna bestimma, att under handliggningen av sddan friga aho-
rarna skola avtrdda.

29 §.

De nérmare foreskrifter, som for tilldimpning av denna lag erford-
ras angiende Overvakning och sirskild férundersékning samt vad dirmed
har gemenskap, meddelar Konungen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1919; dock skall jimviil
efter nimnda dag lagen den 22 juni 1906 angdende villkorlig straffdom
tillimpas i fall, dar malet blivit av férsta domstol avdomt fore den 1
januari 1919.
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Forslag
till

Lag

om iindrad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § riittegdngsbalken.

Hirigenom forordnas, att 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § rittegings-
balken skola erhalla féljande #ndrade lydelse:

16 KAP.
10 §.

Har underritt genom beslut under rittegangen démt nagon till ut-
givande av vite eller till ansvar for uteblivande eller annan forseelse 1
mélet; eller ogillat yrkande om ansvar for forseelse, som nu &r sagd,
eller om adomande av forelagt vite for uteblivande; eller utlatit sig an-
gaende ersittning &t forundersokare jamlikt lagen angdende villkorlig
straffdom eller at vittne eller annan, som kallats att meddela upplysning
i malet, eller 4t nagon, som av rétten eller Konungens befallningshavande
forordnats att i rittegingen bitrdda hiaktad eller som av ritten forord-
nats att i visst mal eller #rende bitrida sasom tolk; eller skilt fullmik-
tig fran fullméktigskapet: mot det beslut skall, i hindelse av missndje,
sarskild talan foras; och skall underrittelse hérom i sammanhang med
beslutet av ritten meddelas. Lag samma vare, dir genom beslut, som
av underritt meddelats under réttegangen, kvarstad eller skingringsfor-
bud eller dirmed jamforlig atgiird beviljats eller yrkande om hévande
av sadan atgird ogillats.

25 KAP.
5 §.

Vill part klaga &ver beslut, varigenom underritt démt till virje-
malsed, skall i fraga om séttet for talans fullfsljd linda till efterriittelse
vad i sadant hinseende giller om rittens slutliga utslag i mélet. Har
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underritt eljest under rétteging meddelat beslut, som enligt lag ma sir-
skilt dverklagas, skall talan mot beslutet féras genom besvir. Lag samma
vare, dir i friga, som rorer forundersékare Jémlikt lagen angdende vill-
korlig straffdom eller fullméktig eller vittne eller annan, som kallats att
meddela upplysning i malet, eller rittegangsbitride at hiktad eller tolk,
underrdtt i slutligt utslag meddelat beslut av beskaffenhet att, dir det
under rittegdngen givits, sirskild klagan varit tillaiten. Innefattar eljest
underritts slutliga utslag beslut, som, dir det under rdttegdngen givits,
kunnat sirskilt overklagas, skall talan mot det beslut foras i sammanhang
med fullf6ljd av talan i huvudsaken; vill ej den, som #ir med beslutet
missndjd, fullfélja talan i huvudsaken, vare lag, som hade beslutet blivit
under rittegiangen meddelat.

Denna lag tridder i kraft den 1 januari 1919.
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Forslag
till

Lag

om idndrad lydelse av 2 § i lagen den 17 oktober 1900 om straffregister.

Hérigenom forordnas, att 2 § i lagen den 17 oktober 1900 om
straffregister skall erhalla f6ljande dndrade lydelse:

2 §.

1 mom. For envar, om vilken blivit sa domt, som i 1 § sigs,
skall frin domstolen eller myndigheten till registret limnas sirskild upp-
gift, innefattande upplysning om hans namn och vad i évrigt ma erford-
ras till hans betecknande, om forbrytelsen eller, da tvangsarbete 4domts,
anledningen dirtill samt om domen. .

2 mom. Betriffande den, som for brott erhallit villkorlig dom,
skall, didr han sedermera av domstol férklarats skola undergd straff for
detta brott, ddrom till registret limnas uppgift, evad straffet #r.

3 mom. Har den, som fran straffanstalt 16sgivits enligt lagen an-
géende villkorlig frigivning, dérefter blivit fére utgdngen av den for honom
bestimda provotid for brott hiktad, skall uppgift dirom limnas till re-
gistret fran den domstol, dédr atalet efter hiktningen forst férevarit. Om
atalets utgang skall ock i varje fall fran domstol, som i malet domt,
uppgift till registret limnas.

* 4 mom. Om beslut, varigenom villkorligt medgiven frihet blivit
aterkallad, skall fran Konungens befallningshavande limnas uppgift till
registret.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1919.
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Forslag
till

Lag-

om {indrad lydélse av 1, 6, 7 och 8 §§ i lagen den 22 juni 1906 angiende vill-
korlig frigivning.

Hirigenom forordnas, att 1, 6, 7 och 8 §§ i lagen den 22 juni 1906
angaende villkorlig frigivning skola erhalla féljande #dndrade lydelse:

18§

Har den, som undergar straffarbete pa viss tid eller fingelse, utstatt
tva tredjedelar av straffet, och utgoér den tid, under vilken straffet &r
verkstillt eller, pa grund av domstols férordnande, som i 4 kap. 12 §
strafflagen sigs, skall anses verkstillt, minst ett ar, ma, dir omstédndig-
heterna goéra sannolikt, att den domde pa fri fot skall foérhalla sig vél,
villkorlig frigivning med hans begivande kunna #ga rum, pa séitt i denna
lag ségs.

6 §.

Om villkorlig frigivning férordnar Konungen.

Framstéllning om sadan frigivning gores hos fangvardsstyrelsen,
som med eget yttrande Overlimnar framstéllningen till Konungen.

Underrittelse om bifallen framstdllning skall av fingvardsstyrelsen
oversidndas till Konungens befallningshavande i det ldn, inom vilket den
frigivne skall uppehélla sig, och bér dirvid, om sd kan ske, bifogas for-
slag & tillsyningsman.
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7 8.

For den, som villkorligt frigives, utfirdar fangvéardsstyrelsen, efter
mottagen underrittelse om forordnande, som i 8 § sigs, frihetspass, déri,
sivitt icke i beslutet om frigivning #r annorlunda stadgat, honom fore-
ligges: att begiva sig till den ort, inom vilken han skall &ga att under
provotiden vistas, och efter framkomsten till péateckning uppvisa passet
hos den, som skall ver den frigivne utdva tillsyn, allt i enlighet med de
nirmare foreskrifter, som i passet meddelas; att hos tillsyningsmannen
gbra anmilan om bostad samt ombyte dirav; att vid pafordran instilla
sig hos tillsyningsmannen samt angdende sin sysselsittning och 6vriga
fosrhallanden limna de upplysningar, som av denne iskas; samt att ej
utan sirskilt skriftligt medgivande uppehélla sig utom den anvisade
vistelseorten.

I passet skall jamvil inforas fullstindig underréttelse om vad den
frigivne 1 ovrigt, likmitigt 2 § eller till foljd av sirskild bestimmelse 1
frigivningsbeslutet, skall hava att under provotiden iakttaga, sd ock om
pafoljden, direst han asidositter vad honom enligt passet aligger.

Den, som frigivits, vare pliktig att vid anfordran uppvisa passet
for polismyndighet.

8 §.

Tillsyningsman, som i 7 § siigs, forordnas for varje fall av Ko-
nungens befallningshavande. Finnes ej annan person vara dértill lamp-
lig och villig, vare pa landet landsfiskal samt i stad polisméstare och
stadsfiskal pliktiga att mottaga sadant forordnande.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1919.
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Utdrag wr protokollet éver Justitiedepartementsdirenden, hdllet wfor
Hans Maj:t Konungen i statsradet & Stockholms slott
fredagen den 12 april 1918.

Nérvarande:

Hans excellens herr statsministern EbEn,
Hans excellens herr ministern for ufrikes drendena HELLNER,
Statsraden PETERssON,

SCHOTTE,

PETREN,

NILsson,

LoOrGRrEN,

friherre PALMSTIERNA,

Rypkn,

UNDEN,

THORSSON.

Chefen for justitiedepartementet statsradet Léfgren anmilde det av
sdrskilda sakkunniga den 25 juli 1917 avgivna betinkande med forslag
till lag angaende villkorlig straffdom och lag om &dndrad lydelse av 1, 6,
7 och 8 §§ i lagen den 22 juni 1906 angaende villkorlig frigivning m. m.
samt anforde: '

»Riksdagen har aren 1908, 1909 och 1912 i sirskilda skrivelser
hemstillt, att Eders Kungl. Maj:t tdcktes lata verkstilla utredning, huru-
vida och i vad méan en overvakning 6ver villkorligt démda lampligen
kunde anordnas, huruvida och pa vilka villkor villkorlig dom kunde
komma till anvindning jamvil betriffande personer, som for fylleri och
dirmed sammanhingande forseelser dsmdes.tll boter, utan avseende & den
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omstéindigheten, om vid domens avkunnande kunde antagas, att den till-
talade skulle nodgas avtjina boterna med frihetsstraff, samt huruvida och
1 vad man institutet villkorlig dom kunde vinna tillimpning jamvil pa
personer, som doémdes till lingre tids frihetsstraff #n straffarbete i tre
ménader eller fingelse i sex manader, dvensom for riksdagen framliagga
de forslag, vartill denna utredning kunde giva anledning.

Dérjamte har riksdagens justitieombudsman i underdanig skrivelse
den 5 juli 1912 ansett sig bora fidsta Fders Kungl. Maj:ts uppmirksam-
het pa en fraga, som stode i niira beréring med den av riksdagen ifraga-
satta utvidgningen av den villkorliga domens tillimplighet och enligt
Justitieombudsmannens tanke borde samtidigt 16sas, nimligen astadkom-
mandet av undersokning i det sérskilda fallet av den brottsliges forhal-
landen i och for bedémande av villkorlig doms limplighet. Justitieom-
budsmannen hemstillde, att det matte, i den méan sadant lite sig i lag-
stiftningsviig gora, varda sorjt for uppfyllande av lagens fordran i detta
avseende. ‘

Jidmvil i fraga om den villkorliga frigivningen hava fran riksdagens
sida ifragasatts vissa dndringar i gillande bestimmelser. Redan i skrivelse
den 25 april 1908 till Eders Kungl. Maj:t uttalade niamligen riksdagen sasom
sin mening, att den nirmare tillsynen &ver villkorligt frigivna icke i regel
borde utdévas av polismén utan av andra foér uppgiften sirskilt limpade
personer samt ifragasatte lagéindring i denna riktning. Att alldeles ute-
sluta polismén frin att taga befattning med 6vervakning av villkorligt
frigivna vore dock enligt riksdagens uppfattning icke limpligt, utan syn-
tes den frigivne, da han ankommit till den ort, inom vilken han igde
att under provotiden vistas, bora anmila sig hos vederbsrande polis-
tjinsteman, som da i flertalet fall skulle hava att, med bibehallande av
en viss ritt till kontroll, hiinvisa honom till den person, som hade att
utdva tillsyn 6ver den frigivne.

Riksdagens justitieombudsman har slutligen i forutnimnda skrivelse
den 5 juli 1912 uttalat sig for en utstriickning av den villkorliga frigiv-
ningens tillimplighet jamvil till brottslingar, vilkas straff verkstillts under
nagot kortare tid dn tva Aar.

I anledning av, bland annat, dessa framstillningar forordnade Eders
Kungl. Maj:t o6verdirektéoren V. Alinquist, revisionssekreteraren Algot
Bagge och advokaten friherre Georg Stjernstedt att sisom sakkunniga
bitrdda i justitiedepartementet med verkstillande av utredning och av-
givande av forslag till, bland annat, utstriickt tillimpning av villkorlig
dom och villkorlig frigivning #vensom nya eller éindrade bestimmaélser
1 Ovrigt betrdffande dessa riéttsinstitut. Sedermera kallades dirjimte
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registratorn vid Stockholms radhusrétt Harald Salomon att sasom sak-
kunnig bitrida i departementet vid behandlingen av fragan om villkorlig
dom i de delar Almquist, Bagge och Stjernstedt funne erforderligt.

De sakkunniga hava 1 sitt den 25 juli 1917 avgivna betdnkande
framlagt dels forslag till ny lag angaende villkorlig straffdom jamte ddrav
foranledd lag om indrad lydelse av 2 § i lagen om straffregister, dels
ock forslag till dndrad lydelse av 1, 6, 7 och 8 §§ i lagen angiende vill-
korlig frigivning.

Eders Kungl. Maj:t har genom beslut den 7 augusti 1917 anbefallt,
att underdaniga utlatanden over de sakkunnigas forslag skulle avgivas av
strafflagskommissionen, hovritterna, Eders Kungl. Maj:ts befallningsha-
vande samt magistraterna i Stockholm, Goéteborg och Malmé, varjamte
foreningen Skyddsvirnet lamnats tillfille att yttra sig over forslagen.

De fran hovritterna, Eders Kungl. Maj:ts befallningshavande, nyss-
nimnda magistrater och foreningen Skyddsviarnet inkomna yttrandena
hava o6verliamnats till strafflagskommissionen, och har denna déarefter in-
kommit med underdanigt utlatande i drendet.

Med de sakkunnigas forslag till lag angaende villkorlig straffdom
asyftas icke nagon forindring av de grundvalar, varpa detta institut hos
oss uppbyggts. Den kommitté, som utarbetade forslaget till géllande lag
angaende villkorlig straffdom, angav syftet med den villkorliga domen
vara att gora tillimpning av det korta frihetsstraffet umbarlig i sadana
lindrigare fall, ddr goda skél funnes for forskoning fran fdngelset och déir
rittelse pa annat sétt syntes sta att vinna. Dessa synpunkter hava de
sakkunniga ansett bora i stort sett alltjimt forbli grundliggande for den
villkorliga domen. De &ndringar och tilligg, som de sakkunnigas for-
slag innehaller, dro ocksa att beteckna mera sasom en utbyggnad dn en
fordindring av det nuvarande institutet.

De sakkunniga hava foreslagit inférande av &vervakning over dem,
som domas villkorligt, med den inskrdnkning, att 6vervakning ej skall
anordnas, om av sirskilda skdl kan antagas, att den domde skall lata
sig rittas dadrforutan. T samband h&rmed har sasom anledning till an-
staindets forverkande upptagits ej blott forovande av brott utan dven
underlatenhet 1 6vrigt att fora ett ordentligt liv, att stiilla sig till efter-
rittelse de foreskrifter, som givits till 6vervakningens befrimjande, och
att gora vad i den domdes formaga star att fullgora alagd ersdttnings-
skyldighet.

De sakkunniga framhalla i sitt betéinkande, att Gvervakningsinsti-
tutet vore en' form for behandling av brottsliga element, vilken i hég grad
skilde sig fran polisuppsikten. Overvakningen stode pa grinsen mellan
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atgirder, som avsige brottslighetens direkia bekdmpande med straff, samt
den samhillsuppbyggande vard om ungdom och andra hjilpbehdvande,
som utévades i form av barnavard, skolvisen, fattigvard, alkoholistvard
m. m. Overvakning och villkorlig dom kompletterade varandra: dver-
vakningen genom att den villkorligt démde ej limnades vind for vag,
utan kinning av att verkligen nagot allvarligt, som krivde &dndring i
hans hittillsvarande upptridande, intriffat; den villkorliga domen genom
att giva nodig bakgrund och eftertryck at overvakarens uppfostrande och
stodjande verksamhet.

Den tillsyn, som ur samhiéllsskyddets synpunkti funnes anordnad i
vart land, vore av tva olika typer, dels ren polisuppsikt eller liknande
atgird — sa vore fallet med uppsikten Gver bettlande och losdrivare —
dels Gvervakning i den mening ordet hér tagits, en form som valts, da
det gillde villkorligt frigivna samt fran tvangsuppfostringsanstalt eller
alkoholistanstalt utskrivna. Att polisuppsikten Gver bettlande och los-
drivare icke medfort avseviirda resultat, ansage de sakkunniga obestrid-
ligt. Overvakningen &ver villkorligt frigivna hade dédremot slagit vil ut,
och detsamma syntes gilla jamvil vervakning av dem, som villkorligt
utskrivits fran tvangsuppfostringsanstalt. Betrdffande dvervakning over
utskrivna alkoholister forelage ej #nnu resultat, pa vilket nagot sikert
omddme kunde grundas. '

Att #ven i fraga om villkorligt ddmda en anordning, som anslote
sig till huvudtankarna i det system, som redan funnes i vart land in-
fort for villkorligt frigivna m. fl., skulle bliva av stort gagn, syntes de
sakkunniga i hdg grad sannolikt. Den frivilliga verksamhet for overvakning
av villkorligt démda, som pa en del platser i vart land utdvats, hade vis-
serligen pa det hela taget visat goda resultat, men det hade for denna verk-
samhets malsmin statt klart, att betydligt mera skulle kunna utréttas, om
6vervakningsverksamheten gaves stadga och organisation genom lagstift-
ningen och bleve inford sasom ett led i statens atgiarder for brottslighetens
bekdmpande. Forvisso berodde framgangen av Svervakningen framst pa
de personliga egenskaperna hos dem, vilka utéovade overvakningen, men
méjligheten att géra dessa egenskaper giillande Gkades sikerligen déri-
genom, att dvervakarna erkiindes sasom utdvare av en allmian befattning.
Deras stillning savil till offentliga institutioner som icke minst till de
overvakade sjilva stirktes i en grad, som gjorde, att nyttan av en dylik
legalisering viisentligen ¢verstege den oldgenhel, som kunde ligga déri,
ait en frivillig verksamhet bundes genom lagstadganden.

De sakkunniga hava foreslagit, att dvervakningen skall sta under
vederbdrlig domstols vardnad. Detta medfor skyldighet for domstolen
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eller, da domstolen ej har sammantride, dess ordférande att bland annat
tillse, att Overvakare finnes, prova anmérkningar mot §vervakaren och,
dir sa krives, férordna annan i hans stille.

Att i de stérre stiderna, dir antalet dvervakade komme att bliva
sirskilt stort och dir mojligen varje vervakare komme att anfortros
overvakning over ett flertal villkorligt domda, overvakningsverksamheten
krivde understod av allminna medel, syntes de sakkunniga otvivelaktigt.
Detta understod syntes limpligen kunna utga i form av bidrag till dir
verksamma enskilda foreningar, vilka kunde férvintas limna domsto-
larna bitrdde vid anskaffande av limpliga Gvervakare. Déirest en dylik
forening visade sig fortjint av fortroende, syntes nidmligen all anledning
foreligga att begagna sig av det organiserade intresse for saken, som dir
funnes. Vore foreningen i stind att anskaffa Overvakare, som domstolen
kunde godkédnna, torde det fi anfértros at féreningen att avgéra, om for
sddant #dndamal avléning i stérre eller mindre utstrickning vore néd-
vindig. Bidrag av ifrdgavarande beskaffenhet torde i dess helhet béra
utgd av statsmedel. Huruvida det kunde vara erforderligt att dven i
fall, dér varje Gvervakare hade endast en eller eft fatal Svervakade
omhand, ldmna ersdittning for évervakarens arbete, torde kunna avgéras
forst efter ddrom vunnen erfarenhet.

Vad betriffar den av riksdagen ifragasatta utvidgningen av den
villkorliga domens tillimplighetsomrade, hava de sakkunniga foéreslagit
en héjning av det straffmaximum, dir villkorlig dom &r tillimplig, fran
tre till sex manaders straffarbete samt fran sex manaders till ett ars fin-
gelse. De sakkunniga formenade, att dven vid adémande av dessa hogre
straff omsténdigheter kunde foreligga, da betinkligheterna att lita en
akut brottsling gora bekantskap med fingelset vore si stora, att mojlig-
het borde Gppnas for domstolen att medgiva anstand med straffverkstil-
ligheten, dven déir det fran andra synpunkter kunde ligga i réattsordnin-
gens intresse, att straffet utkrivdes. Att de sakkunniga, trots det for-
svagande av lagens straffhot, som dirav kunde félja, kunnat foresla denna
utvidgning, sammanhingde dirmed, att de sakkunniga ansett den fore-
slagna 6vervakningen komma att verka i riktning mot en bitire kinne-
dom om verkningarna av de villkorliga domarna samt eu starkare kinsla
e] blott hos den démde sjilv utan jimvil hos allménheten av den all-
varliga beskaffenheten #ven av en villkorlig dom.

Déremot hava de sakkunniga avstyrkt, att villkorlig dom finge an-
vindas vid béter for fylleri och dirmed sammanhéngande forseelser utan
avseende 4 den omstindigheten, huruvida vid domens avkunnande kunde
antagas, att den tilltalade skulle nodgas avtjina boterna med frihetsstraff.
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Riksdagen anférde i sin den 16 mars 1909 dagtecknade skrivelse, att
riksdagen forndmligast pa grund av den ringa effektiviteten av ett botes-
straff eller ett sadant kortvarigt fingelsestratf, vartill béter forvandlats,
4 sirskilt de personer, som beginge fylleriférseelser, ansage onskvirt, att
mojlighet bereddes att i storre utstriickning, &n for nédrvarande kunde
ske, inverka pa den felande genom den aterhédllande varning, som en
villkorlig dom kunde for honom innebdra. Riksdagen forklarade vidare,
att med skiil kunde ifragasittas, om ej med en sadan utstrickning av
den villkorliga domens anvindbarhet ldmpligen borde f6lja enahanda
mojlighet for dess tillimpning dven i friga om botesstraff for andra for-
seelser. De sakkunniga ansidge didremot, att ett hot om visst botes-
belopps utkrivande knappast kunde innebdra en avsevirt kraftigare
maning till framtida vélférhallande #n samma boters uttagande hos den
felande jimte vetskapen att, om han anyo forbréte sig, han drabbades
av nytt straff. Att Ater soka genom att forena overvakning med den
villkorliga domen forstiirka den i och for sig ringa uppfostrande verkan,
som kunde félja av en villkorlig dom a béter, vilka forutsattes kunna
betalas, syntes fran atskilliga synpunkter oldmpligt. Om det straff, i
vars stille villkorlig dom och 6vervakning intrddde, vore alltior ringa,
kunde detta missforhallande, fransett dess i1 principiellt avseende betéink-
liga sidor, helt visst- dventyra institutets framging. Aven om overvaka-
ren borde framsta sasom den domdes hjilpare, maste dock 1 Overvak-
ningen ingd jamvil ett kontrollerande moment, som fér manga villkorligt
domda kunde kidnnas besvidrande. Utan att ett straff av e] alldeles ovii-
sentlig beskaffenhet svivade over hans huvud, kunde den dvervakade
latt frestas att genom brytande av foreskrilterna gora slut pa en dver-
vakning, som kiindes tryckande. Ingen fér honom verkligt kdnnbar pa-
f6ljd intridde ju pa grund av ett sadant atgérande. I'or ovrigt torde
en foreskrift om Overvakning vid villkorliga domar a béter, som kunde
betalas, visa sig olimplig redan pa grund av svarigheten att skapa en
overvakarekar, tillrickligt stor for det ifragavarande lindamalet. Redan
antalet botesdémda, som arligen underginge forvandlingsstraff, vore hogst
betydande (1913: 15,271; 1914: 12,927; 1915: 11,456; 1916: 8,426). Att
forsoka en utstrickning av tillimplighetsomradet dven till den oerhdrda
massan av andra bitesdomda vore siikerligen oklokt. Den av riksdagen
foreslagna begrinsningen till »fylleri och dirmed sammanhingande for-
seelser» vore givetvis ej tillfyllest, da enligt den officiella statistiken an-
giende rittsviisendet for ar 1912 antalet av dem, som nimnda ar domts
for fylleri, uppginge till 56,622. Hela antalet det aret bhotesddmda upp-
ginge till 96,938.
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En villkorlig bétesdom utan Gvervakning torde ater redan pa grund
av det forsvagande av lagens straffhot, som onekligen lage i detta insti-
tut, leda till ett resultat rakt motsatt det av riksdagen efterstrivade.
Detta forsvagande av straffhotet bleve i fraga om villkorliga bétesdomar
sa mycket betéinkligare, som erforderlig kontroll 6ver meddelade villkor-
liga botesdomar torde visa sig alltfor svar att genomfora.

I 6verensstaimmelse med justitieombudsmannens framstdllning hava
de sakkunniga vidare foreslagit sirskild forundersdkning for utronande av,
huruvida forutsitiningarna for villkorlig dom 1 det sérskilda fallet féreligga.
De sakkunniga formenade, att genom en dylik férundersékning skulle i
manga fall forebyggas, att domstolen, utan att djupare intringa i det
sarskilda fallet, ldte sig ledas av enstaka pa ytan varande omstéindig-
heter av Ommande art och pa grund av dem oriktigt antoge ett sadant
undantagsfall foreligga, som vore férutsittning for villkorlig dom. Da akla-
garen, atminstone sadana forhallandena for n#Arvarande vore, ej alltid
kunde antagas #gna erforderligt intresse at uppgiften och da densamma
ej kunde aldggas den tilltalades advokat samt domstolen helst borde an-
litas endast {or komplettering och bearbetning av det redan foreliggande
materialet, sa ansage de sakkunniga nodvindigt att soka at domstolen
finna en medhjélpare vid utredningen.

De sakkunniga hava foreslagit, att sirskild forundersékning alltid
skall anordnas i fraga om hiktad, som erkint den gérning, vilken ligges
honom till lasi, forsavitt icke formella hinder f6r villkorlig doms med-
delande mota. 1 ovriga fall, da sadana hinder icke foreligga, skall fragan
owmr sidrskild forunderstkning fa ankomma pa ordférandens eller eventuellt
domstolens provning. Nar beslut fattas om férunders6kning, skall samti-
digt lamplig och villig person forordnas att utféra densamma. De sak-
kunniga erinrade, att forundersékaren borde dga formaga att med plan-
missighet och snabbhet inforskaffa och kritiskt sovra undersokningsmate-
rialet samt att med tankereda, koncentration och stor noggrannhet i skrift
atergiva erhallna uppgifter. Det bleve dérfor en krdvande uppgift for
domstolarna att anskaffa val kvalificerade féorundersékare. De sakkunniga
ansage dock, att i den jamforelsevis inskrdnkta omfattning, i vilken for-
undersdkning enligt de sakkunnigas forslag ovillkorligen foreskreves, dir-
till lampliga och villiga personer alltid stode att fa. Skulle 1 de fall,
dir forunderséknings anordnande ej vore uttryckligen foreskrivet, sadan
forundersokare ej sta att erhalla, maste domstolen s6ka pa annat sitt
skaffa sig erforderlig utredning t. ex. genom att hora lirare, arbetsgivare
m. fl. Varje forundersckare borde #ga ritt att fa skidlig ersdttning av
allmédnna medel, efter ty ritten bestdmmer.
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De sakkunniga forklarade, att de i allminhet sokt undvika dndrin-
gar i den gillande lagens text utdver vad som nodvindiggjorts av den
foreslagna overvakningen och vad ddrmed sammanhingde, av hdjningen
av maximum ior frihetsstraff, dar villkorlig dom vore tillimplig, samt av
forundersokningen. I friga om 1 § i den nu gillande lagen hade de
sakkunniga dock ansett sig bora foresla en ganska genomgripande for-
indring jamvil i andra hiénseenden.

Den i gillande lag férekommande upprikningen av omstindig-
heter, som domstolen bor taga i betraktande vid avgorandet av fragan,
huruvida antagas kan, att den tilltalade skall utan straffets undergaende
lata sig rittas, har ersatts av ett kortare stadgande av innebord, att
hiinsyn déarvid skall tagas sirskilt till den domdes karaktdr och person-
liga forhallanden i ovrigt. De sakkunniga hava nimligen, med stod
av den erfarenhet, som forelegat rorande dessa bestimmelsers tillimp-
ning, funnit sig bora fororda mindre utforliga foreskrifter rorande de
omstindigheter, som skola beaktas vid fragan om den doémdes réttelse.

Den andra i gillande lag upptagna synpunkten, som skall vid fra-
gan om villkorlig dom i synnerhet beaktas, ar, huruvida straffets ut-
krivande skulle medféra pafoljder av sirskili menlig beskaffenhet. De
sakkunniga férmenade, att ett uttryckligt papekande i lagen, att denna
synpunkt skall beaktas, vore betinkligt. De fall, som pa grund av ett
dylikt papekande frimst beaktades, vore sikerligen fall av ekonomiskt
och dirmed jamforligt men. Fara forelage, att domstolarna pa grund
av vissa ekonomiska oldgenheter, som maste folja av fangelsevistelsen,
sasom forlust av nagon utlovad god plats eller andra dylika, 1 manga fall
siikerligen litt pavisbara 6mmande omstindigheter, foranleddes att meddela
villkorlig dom, utéver vad limpligt vore. Andra sadana fall, dir fara for
pafoljder av sirskilt menlig beskaffenhet kunde anses jiamforelsevis liatt kon-
staterad och dirfor framfor andra omstindigheter kunde komma att beaktas,
forelage t. ex. da den domde i samhillet intoge en mera bemirkt stdllning,
som skulle svart skadas av en fingelsevistelse. Aven om det, med utgangs-
punkt fran grundvalen f{or ifragavarande institut, icke kunde anses oberit-
tigat att taga héinsyn till en dylik omstindighet, kunde det dock fran andra
synpunkter sett ifrigasiittas, huruvida det vore lyckligt, om ett sadant
hinsynstagande, som ju skulle medfora en olika behandling beroende pa
den samhillsklass personen tillhorde, komme att spela nagon avsevird roll.

Det syntes diirfor de sakkunniga bist att ej i lagen sarskilt fram-
halla faran for menliga pafoljder sasom grund for villkorlig dom, utan
att hdnsyn dartill finge utan sirskilt lagstadgande inga i det allsidiga
beaktande av skilen for och emot villkorlig dom, som lagen forutsatte.
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Foérutom de &ndringar, fér vilka nu redogjorts, innebir de sak-
kunnigas forslag till lag angaende villkorlig straffdom jdmvil den olik-
heten mot gillande lag, att villkorlig dom &r tillimplig dven vid brott
mot 25 kap. strafflagen. "

I Gvrigt 6verensstimmer férslaget i huvudsak med gillande lag.

Alltmera tringer den tanken igenom, att en kriminalpolitik, som
nijer sig med att allenast hota med straff eller straffa, icke bygger en
tillriickligt stark damm for framtiden mot de brottsliga bgjelser, som tagit
sig uttryck i den straffbara handlingen. Hos oss har den tanken kom-
mit tillsynes bl. a. i bestimmelserna angiende sirskild tillsyn 6ver vill-
korligt frigivna. Man har ej ansett det vara vil bestéllt, om den fri-
givne, efter lang tids inspidrrning utsind ur fingelset direkt till oinskrinkt
frihet, métes av svarigheter sidana, att endast den biist utrustade skulle
vara i stand att utan hjilp 6vervinna dem. Man har ansett, att den 1
friheten uttridande for att under dessa forhallanden besta provet beho-
ver palitliga rad och hjilpande hinder. Och man har funnit behovligt
ej blott att bereda den frigivne mojlighet att fora ett ordentligt liv utan
dven att giva honom de impulser i en sidan riktning, som ligga i vet-
skapen, att hans leverne 6vervakas och att bristande at alagda skyldig-
heter kan foranleda aterintriide i fingelset.

En dylik form for statens ingripande mot brottsligheten #r ej min-
dre pa sin plats i friga om dem, som skolat intagas i fingelse, men som
genom villkorlig dom erhallit det medgivandet, att det skall bero pa deras
uppforande under viss provotid, om straffet skall ga 1 verkstillighet
eller ej. Visserligen #r kanske behovet av hjilp ej alltid sa trangande
som for den, vilken efter en lingre strafftid utslippes ur fingelset. Men
a andra sidan #r faran for ett atervindande i de gamla hjulsparen mera
niiraliggande &n i fraga om den villkorligt frigivne, liksom ock vid vill-
korlig dom utan ¢vervakning den &sikten litt vinner spridning, att lagen
kan Gvertridas atminstone en gang utan nagon som helst pafoljd. Jag
anser dirfor de synpunkter riktiga, som ligga till grund for de sakkun-
nigas fdrslag rérande 6vervakning av villkorligt démda.

Den risken kan ju alltid foreligga, att i enskiida fall ett ingri-
pande genom Gvervakare i de villkorligt domdas liv icke kommer att ske
med den varsamhet, som erfordras for ett lyckligt resultat. I Sverige
torde dock under den snart tioiriga frivilliga overvakningsverksamhet,
som utbévats 1 frdga om villkorligt démda, denna risk knappast varit
skonjbar och det #r att hoppas att under medverkan av de krafter, som
i Sverige brutit mark fér denna verksamhet, liknande goda traditioner
skola fortfara.
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En utvidgning av den villkorliga domens tillimplighetsomréide i
den riktning de sakkunniga foreslagit anser jag vara att fororda, liksom
jag finner, att 6vertygande skil framforts mot den av riksdagen jamvél
ifragasatta mojligheten att tilldmpa villkorlig dom vid boter utan avseende
4 den omstindigheten, huruvida vid domens avkunnande kunde antagas,
att den tilltalade skulle nédgas avijina boterna med frihetsstraff.

Jimvil de forslag i ovrigt, som de sakkunniga framlagt i friga
om sirskild forundersékning samt omarbetning av bestimmelserna rérande
de omsténdigheter, som bora tagas i betraktande vid fragan, huruvida vill-
korlig dom skall meddelas, #vensom rérande villkorlig doms tillimplighet
4 brott mot 25 kap. strafflagen, anser jag fotade pa riktiga grunder.

I anledning av anmirkningar, som framstéllts sérskilt i straff- Anmdrknin-
lagskommissionens utlatande, har jag emellertid funnit vissa detaljand- 7, wiiatan-
ringar bora vidtagas i de sakkunnigas forslag. den.

Den kanske mest betydande av dessa éndringar avser att bereda

ordforanden i underritt, som har att prova frdga om anstands férverkande
utan sammanhang med &domande av straff for brott, mojlighet att fore
domstolssammantriadet vidtaga forberedande atgérder for fragans utredning.
Har framstillning till domstolen om varning eller anstdndets forverkande
av annan anledning #n beginget brott ingivits a tid, da sammantréde
med domstolen ej hélles, skall domstolens ordférande kunna dels limna
den domde tillfille att fore domstolens sammantride avgiva yttrande Gver
framstillningen dels ock i visst fall inhé#mta overvakarens utldtande.

I sammanhang hirmed har jag funnit féreskrift bora meddelas
dirom att, sasom Stockholms magistrat foreslagit, framstéllningen skall
goras skriftligen.

Stadgande om ritt for forundersckare att, pa sitt de sakkunniga
ifragasatt, fa skilig .ersittning efter rittens provning, har pa av strafflags-
kommissionen gjord hemstillan inryckts i sjdlva lagforslaget.

I enlighet med kommissionens forslag har fran den av de sakkun-
niga utarbetade instruktionen for overvakare overflytiats till lagforslaget
bestimmelse om skyldighet for évervakaren att, da han far kinnedom om,
att den overvakade vid domstol dtalats foér brott, sa snart ske kan, gora
anmilan om den meddelade villkorliga domen hos domstolen i friga.

1 anledning av papekande fran kommissionen dérom, att den dom-
de ej kunde forutsittas alltid kiinna till, att han skall sti under over-
vakning, dir annan foreskrift i den villkorliga domen ej ldmnats, har i

Bihang till riksdagens protokoll 1918. 1 saml. 335 hift. (Nr 375.) 4
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4 § i forslaget intagits bestimmelse, att underriittelse dirom skall med-
delas i domen.

Vidare har av kommissionen gjorts giillande, att mojligen tvekan
kunde uppsta rérande den processrittsliga naturen av det beslut, varigenom
anstind forklarats forverkat utan sammanhang med ddémande av straff
for brott, och att dirfor stadgande borde givas av innehall, att i fraga
om fullféljd av talan mot dylikt beslut dvensom dess befordrande till
verkstillighet skall linda till efterrittelse vad i siddant hinseende giller -
om slutligt utslag i brottmal. Enligt min mening torde det visserligen
ligga i sakens natur, att, i den méan ej annat foranledes av vissa i for-
slaget for sdrskilda fall givna stadganden, den allminna straffprocessens
bestimmelser dro i tillimpliga fall att anviinda jamvil 4 det forfarande, -
som inledes genom framstdllning om varning eller anstandets forverkande
av annan anledning &n beganget brott. Men da det kan vara angeliiget,
att varje tvekan héves sirskilt pd den punkt, varom ovisshet nu yppats,
har i forslaget inforts ett stadgande i den foreslagna riktningen.

Av kommissionen framstdllda anméirkningar, att forumsbestimmel-
sen i forslagets 13 § bor innehalla foreskrift jimvil for det fall, att den
villkorligt démde ingenstides &dger stadigt hemvist; att domstol, som med-
delar ny villkorlig dom och saledes enligt 18 § i de sakkunnigas forslag
skall vara vardnadsdomstol, bér aliggas limna underrittelse om diri av-
sedda beslut till den domstol, som foérut utévat vardnaden; samt att for
vardnadsdomstolens ordférande bor stadgas skyldighet att, sedan villkor-
lig dom vunnit laga kraft, ddrom snarast mojligt underritta svervakaren,
hava féranlett dndringar i forslaget i forordad rikining.

Vissa andra av strafflagskommissionen framstiillda #ndringsférslag
har jag diremot icke funnit mig bora fororda.

Enligt lagforslagets 6 § andra stycket kan, direst villkorligt domd,
som skall sti under dvervakning, vid atalets anhingiggérande ej fyllt 21
ar, i den villkorliga domen aldggas honom skyldighet, i visst avseende
eller i allménhet, att efterkomma foreskrift och foga sig i anordning, soin
¢vervakaren finner erforderlig for hans réttelse. DA sex manader av
provotiden forflutit, kan emellertid vardnadsdomstolen férordna, att be-
stimmelsen om berérda skyldighet skall forfalla.

Strafflagskommissionen, som férklarade sig ej hava nagot att erinra
mot den princip, som lage till grund for ndmnda stadgande, fann det
emellertid varken ldampligt eller erforderligt att at vervakaren dverlimna
en sid vidstriickt befogenhet, som stadgandet medgave, och hemstillde
dirfor, att orden »eller i allmiéinhet> finge utga.



Kungl. Maj:ts ndd. proposition nr 375. 27

Jag inser tillfullo, att det stadgande, mot vilket strafflagskommis-
sionen vinder sig, ger overvakaren en makt, som, om den misshrukas,
kan medfora allvarliga oldgenheter. Frén rittssikerhetens synpunkt vore
det forvisso mera tilltalande, om domstolen i den villkorliga domen an-
gave det eller de avseenden, dér lydnadsplikt forelage for den 6vervakade.
Men hiir stoter man delvis pa samma svarigheter, som foranlett de sak-
kunniga att avsti fran bestimmelse om befogenhet fér domstolen att i
fraga om villkorligt démda i allméinhet {oreskriva vad den domde 1 sér-
skilda avseenden hade att iakttaga, vid &ventyr av straffets verkstél-
Jande. De sakkunniga anforde sasom skiél mot ett dylikt stadgande,
bland annat, att det vore tvivelaktigt, om domstolen kunde utforma
s& ingaende och for en lingre tid framat avpassade foreskrifter, som
krivdes for att goda verkningar dirav skulle kunna férvintas. Denna
svarighet #r ej mindre, kanske snarare storre, i det nu ifragavarande
fallet. Det torde ofta vara nistan omdjligt, att redan vid tiden for
den villkorliga domen bilda sig en klar uppfattning om de atgir-
der, som béra av Overvakaren vidtagas for att fa den unge villkorligt
domde in pa riitta vigar. Overvakaren behbver ej siillan préva sig fram,
duger ej en atgird, far han tillgripa en annan. Men skall ett gott re-
sultat nas, fordras understundom, att bakom Overvakarens personliga
inflytande kan sittas ett tvang for den unge att lyda, ett tvang, som
dock ingalunda i skirpa motsvarar de frihetsinskridnkningar, han skulle
underkastas i hindelse av straffets avtjinande, utan snarare blir, sisom
de sakkunniga papekat, en efter forhallandena ldmpad erséttning for den
uppfostrande och kontrollerande foréldramyndighet, som den unge till
dventyrs alltfor tidigt limmat eller kanske aldrig varit underkastad. En
viss garanti mot missbruk fran overvakarens sida ligger 1 forslagets be-
stimmelse om domstolens och dess ordférandes befogenhet att nér som
helst entlediga 6vervakaren. En annan garanti finnes i virdnadsdomstolens
befogenhet att, di sex ménader av provotiden forflutit, férordna, att be-
stimmelsen om lydnadsplikt skall forfalla. Denna garanti synes mig
bora ytterligare forstirkas darhin, att ett sadant forordnande skall kunna
meddelas, oberoende av huru stor del av provotiden forflutit och icke,
sasom i de sakkunnigas forslag stadgats, forst efter det sex manader for-
flutit av provotiden. Det #r di lagt i domstolens hand att hejda miss-
bruk fran overvakarens sida genom ait entlediga honom samt att, dér
med hinsyn till den unge villkorligt domde lydnadsplikten visat sig
olamplig, lita bestimmelsen didrom forfalla.

Strafflagskommissionen har vidare anmirkt, att i motiverna till
23 § i de sakkunnigas forslag, dessa sjilva forutsett det fall, att allmén
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underrétt, som meddelat villkorlig dom i malet och siledes enligt den
allmédnna regeln skulle vara viardnadsdomstol, redan vid den villkorliga
domens meddelande kunde finna, att pd grund av den démdes vistelse
pa annan ort eller annan omstindighet virdnaden borde tillkomma annan
underritt. De sakkunniga hade ansett, att i dylikt fall virdnaden ome-
delbart borde overflyttas. Strafflagskommissionen har funnit detta inne-
bira en onddig omgang och hemstillt, att i den villkorliga domen métte
kunna férordnas, att annan allmin underritt skall vara vardnadsdomstol.

Skillnaden mellan de bada forslagen torde vara obetydlig. Den
synes inskrinka sig dartill, att i det av strafflagskommissionen om-
nimnda fallet enligt de sakkunnigas forslag beslutet om vardnadens
overflyttande gives sirskilt, omedelbart efter den villkorliga domen, men
efter strafflagskommissionens férslag inryckes i den villkorliga domen.
Da overflyttande av vardnaden i det fall, att fraga ddrom uppkommer
efter den villkorliga domen, maste vidtagas genom sirskilt beslut, och
den nérstdende forvaltningsatgirden att forordna Gvervakare, dven dir
denna kan vidtagas i omedelbar anslutning till den villkorliga domen,
forutsittes ske genom sirskilt beslut, synes det naturligt att lata samtliga
dylika atgiirder avgéras genom beslut, skilda fran den villkorliga domen.
Nagon oldgenhet av en dylik anordning synes ej behiova intrida, och jag
har dérfor ej blivit 6vertygad om behovligheten av den av strafflagskom-
missionen foreslagna dndringen.

Slutligen har strafflagskommissionen ifrigasatt ett tilligg i bestim-
melserna rorande férundersékning av innehill, att férordnande om siir-
skild férundersskning icke behéver ske, ej blott dir villkorlig dom av for-
mella skil &r utesluten, utan #ven dir eljest #r uppenbart, att villkorlig
dom icke kan vinna tillimpning. Att i dylika fall verkstilla férunder-
sokning syntes strafflagskommissionen opakallat. D4 prévningen, huruvida
sadant fall vore fér handen, emellertid forutsatte bland annat ett sikert
beddmande av det foreliggande brottets straffrittsliga karaktir, ansage kom-
missionen densamma icke kunna anfértros at polismyndigheten eller akla-
garen utan bora tillkomma ordféranden i vederbsrlig domstol, sedan an-
mélan om hidktningen inkommit till honom.

Enligt min mening dr de sakkunnigas forslag att foredraga. Den
befattning med forordnande om forundersskning rérande hiktad, som
enligt detta forslag aligger domstolens ordférande, forutsitter icke nagon
provning av forundersskningens behovlighet i det sirskilda fallet och
innebdr saledes ej nagot som helst stillningstagande till fragan om wvill-
korlig doms ldmplighet eller olimplighet i det sirskilda fallet. Fordelen
av att ordfdranden i den domstol, som skall avgéra frigan om den vill-
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korliga domen, ej pa forhand givit sin egen uppfattning tillkiinna genom
ett preliminirt beslut, synes mig 6verviga den mgjliga oligenheten dirav,
att i vissa fall en forundersokning igangsittes, som for frigan om vill-
korlig doms meddelande visar sig obehdvlig. Beaktas bor dven, att en
sadan forundersokning kan fran andra synpunkter utgéra ett virdefullt
hidrag till utredningen i malet.

Utbver vad strafflagskommissionen salunda haft att anmérka betrif- Reservanter
fande de sakkunnigas forslag till lag angdende villkorlig straffdom, hava m’l’(’l’;s‘;’g;’,’f :
tva ledaméter av kommissionen, professor E. Kallenberg och héradshov- missionen.
ding A. Akerman, gjort sirskilda erinringar mot forslaget.

Professor Kallenberg, med vilken hé&radshovding Akerman instimt,
har framhallit, att visserligen goda grunder forelegat for inforande i var
ritt av Overvakningsinstitutet, men att de sakkunnigas forslag antagligen
ginge nagot lingre dn som atminstone for nirvarande kunde anses lamp-
ligt och tillradligt. Enligt de sakkunnigas forslag skulle dvervakning av
villkorligt domd #ga rum i alla fall, dér ej i domen uttryckligen fdre-
skreves, att si ej skulle vara forhallandet, och sidan foreskrift finge
meddelas endast om det av sirskilda skél finge antagas, att den domde
skulle utan 6vervakning lata sig rittas.

Betriffande unga forbrytare syntes ock enligt reservanternas upp-
fattning mycket starka sk#l tala for att vid villkorlig dom gora dver-
vakning till regel och lata sadan dom utan 6vervakning vara ett av
siarskilda, i det konkreta fallet ddagalagda omstindigheter pékallat un-
dantag. I ganska olika lige befunne sig frdgan om inférande av Over-
vakning betriffande vuxna forbrytare. Framfor allt for den till mogen
alder komne kunde den uppfattningen litt trdda i forgrunden, att anord-
ningen innebure icke blott ett stéd och en hjdlp utan dven obehag och
lidande pa grund av den déri innefattade kontrollen och inskrdnkningen
" i den domdes handlingsfrihet. Dérmed intrddde en véxande fara for att
den domde betraktade o6vervakningen sasom ett svarare lidande &n det
straff, till vilket han domts villkorligt, och frestades att genom overtri-
dande av villkoren for anstandet framkalla dess forverkande och erséttande
med straffet.

Lagen borde culigt reservanternas mening betriffande de till
mogen alder kommna stilla sig pd en standpunkt motsatt den nu an-
givna. Av lagens avfattning borde framga, att domstolen icke borde
forordna om Overvakning av vuxen férbrytare, med mindre den av ut-
redningen i mélet vunnit full Gvertygelse om, att den domde icke skulle
lata sig rittas ulan Overvakning.
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Aven jag hyser vissa betinkligheter mot att som regel underkasta
till mogen alder komna personer, vilka erhallit villkorlig dom, den nog-
granna oOvervakning de sakkunnigas forslag innebdar. Men 4 andra sidan’
kan jag icke undgéd att finna, att vigande anmirkningar kunna géras mot
de nimnda ledaméternas i strafflagskommissionen forslag till 16sning av
denna fraga. Och da jag icke &r beredd vare sig att foresla viss annan
anordning av o6vervakningen, #n de sakkunniga féreslagit rorande de
vuxna, eller, &n mindre, att helt avfora 6vervakningen rérande dessa, har
jag stannat vid att ocksd i denna punkt ansluta mig till de sakkunniges
forslag, vilket vunnit den mest bestimda anslutning fran dem, som iga
erfarenhet inom den hittillsvarande ‘frivilliga 6vervakningsverksamheten.

I sjélva verket hava icke heller de sakkunniga forbisett den huvud-
sakliga synpunkt, som varit bestimmande fér ndmnda reservanters upp-
fattning, och forslaget ger ocksa i viss man 6vervakningen en olika ka-
raktir allt eftersom densamma giller till mogen alder komna personer
eller icke.

Givetvis bor, sdsom reservanterna anfort, den inskridnkning i hand-
lingsfriheten, som trider i stillet for straffets avtjinande, icke vara sa
betydande, att den villkorligt démde frestas att genom brytande av vill-
koren foranleda, att straffets avtjdnande trider 1 stillet for nimnda
inskrinkning. Vikten av denna synpunkt hava #ven de sakkunniga
med skirpa framhallit. 1 de sakkunnigas forslag hava dirfor de
vuxna ej alagts lydnadsplikt gent emot 6vervakaren. De sakkunniga
hava jamvidl papekat, att om den vuxne villkorligt démde, som stillts
under Overvakning, for ett ordentligt liv, fullgér lagens foreskrift i
fraga om honom 4&lagd skyldighet att gilda skadestand samt ej bryter
mot de bestimmelser, som givits for att underldtta 6vervakningen, nagot
forverkande av anstindet e kan ifragakomma, iven om han handlar i
rak strid mot Overvakarens rad. Den domde har da visat, att han kan
reda sig pa egen hand och att Overvakarens verksamhet i den delen ér
obehovlig. De sakkunniga anse dylika bestimmelser ej innebiira, att man
fran nu nimnda synpunkt betraktat, atminstone som regel, spinner bigen
for hogt. De sakkunniga hava emellertid erinrat, att om vid ett for-
vandlingsstraff eller till och med vid ett kortare, direkt adémt fingelse-
straff 6vervakningen pa grund av individuella omstindigheter blir en pa-
foljd, vars allvar star i uppenbart missforhallande till straffets obetydlighet,
villkorlig dom ej bér meddelas.

Man torde ock enligt min mening kunna hysa den férhoppningen,
att om nodig aterhallsamhet iakttages vid meddelandet av villkorlig dom
1 fall, dir sddan dom fran nu angivna synpunkt kan synas betinklig,
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den av savidl de sakkunniga som reservanterna uppmérksammade faran
skall kunna undvikas. Det giller ju dock med ytterst fo undantag per-
soner, som forut e] gjort bekantskap med féngelset och som dirfor fa
antagas rygga tillbaka for risken att bryta mot villkoren, dven om dessa
innebdra ett visst obehag.

Den av de sakkunniga forordade forsiktigheten med villkorlig doms
beviljande 1 fall, ddr villkoren kunna antagas vara allt for tryckande,
medfér dock en kanske icke alltid Onskvird inskrdnkning i bruket av
ifrigavarande institut. En sadan inskrdnkning féljer emellertid d&ven med
reservanternas forslag. KEnligt lagférslagets 1 § far villkorlig dom e
meddelas, didr ej, med hinsyn till bland annat den 6vervakning, som
kan erhallas, skilig anledning finnes att antaga, att den domde skall
lita sig rdttas utan det adomda straffets undergiende. KEnligt reservan-
ternas forslag far ej forordnas om §vervakning, med mindre domstolen
vunnit full Overtygelse om, att évervakning dr nddvindig for rittelsen.
I de ej sillan forekommande fall, di domstolen star tvekande — da det
4 ena sidan ej finnes skilig anledning antaga, att den domde skall lata
sig rittas, oberoende av om stodet av en Gvervakare tillkommer eller e},
och & andra sidan domstolen ej dr fullt 6vertygad om att 6vervakning &r
nbdvindig, men domstolen kinner sig pa den sikra sidan, om den domde
stdlles under &vervakning d. v. s. i sadana fall, dar lagforslaget lost
svarigheten genom att foreskriva Overvakning — dér skulle reservanternas
forslag litt medfora, att villkorlig dom ej kommer att ges. Detta fore-
faller s& mycket mindre tilltalande som reservanternas forslag forutsitter,
att villkorlig dom ddremot kan ges i de i och for sig mindre hoppfulla
fall, diar just pa grund av personens storre opélitlighet Gvervakning &r
otvivelaktigt nodvindig och darfor enligt reservanternas forslag tillaten.

Jamvil i ett annal avseende hava reservanterna framstillt en er-
inran till de sakkunnigas forslag. Enligt reservanternas uppfatining &r
domstol, som forklarar anstand med straffets verkstillighet forverkat pa

grund av beganget brott, befogad att — under férutsitining att lagstad-
wade betingelser i ovrigt dro fér handen — férordna om straffets ut-

Lhytande mot tvingsuppfostran. En sidan befogenhet borde enligt reser-
vanternas mening limnas domstolen jadmvial i det fall, att den domde
(6rverkat anstindet pa grund av daligt uppférande i évrigt eller pad grund
av underlatenhet att fullgora honom aliggande, i lagforslaget nérmare
angivna skyldigheter.

Den av reservanterna salunda upptagna frigan sammanhénger med
andra sporsmal av storre ridckvidd, som pa senare tid framkommit. 1
utlitande, som fangvardsstyrelsen jamlikt § 46 riksdagsordningen avgivit

Regervan-
terna.

Departy
ments-
chefen.
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till lagutskottet vid innevarande ars riksdag i anledning av vickt motion
om skrivelse till Kungl. Maj:t angaende framflyttande av straffbarhets-
aldern, har fangvardsstyrelsen, i sammanhang med att styrelsen uttalat
sig for ett hojande av straffbarhetsaldern, férordat lagéndring av inne-
bord, att de grundsatser, .pa vilka villkorlig dom samt dédrmed forenad
overvakning &ro uppbyggda, skulle tillimpas jadmvidl da det gallde
verkstillighet av alagd tvangsuppfostran. Vad fangvardsstyrelsen salunda
foreslagit synes visa, att, om fragan rérande forhaillandet mellan villkorlig
dom och tvangsuppfostran skall upptagas, detta bor dga rum inom en
vidare ram in reservanterna avsett. Skulle detta ske 1 samband med
det nu foreliggande forslaget, vilket i och for sig icke synes nddvéndigt,
skulle detta medfora ett enligt min mening oldmpligt uppskov med den
redan forberedda reformen av den villkorliga domen. Vid sadant fér-
héllande synes mig med prévningen av reservanternas forslag 1 denna
del bora fa ansta.

Utéver vad salunda #ndrats i de sakkunnigas forslag till lag an-
gaende villkorlig straffdom i anledning av anmirkningar, som framstéllts
1 de avgivna utlitandena, har en omarbetning &gt rum av de bestimmel-
ser, som avse domstolens ritt att meddela den villkorligt démde varning.
Enligt de sakkunnigas forslag &r med varningen avsett allenast att giva
en mera hogtidlig form at de férmaningar, som man forutsatt komma
att meddelas i fall, da den villkorligt domde felat, men dock ej sa grovt,
att féorverkande av anstand synes bora #dga rum.

Jag har ansett varningen bora givas en mera framskjuten plats.
Om den villkorligt domde filles till nagot obetydligt ordningsstraff eller
om han, utan att géra sig skyldig till brott, forsummar honom aliggan-
de skyldlghet att fora ett ordenthgt leverne att ersiitta skada eller att
soka, 1 vad pa den démde ma bero, underlatta Overvakningen, eller brister
at honom alagd lydnadsplikt, och denna f6rseelse, ehuru lindrig, likvél &r
av den art, att vederborande icke anse sig kunna underlita att i anled-
ning av densamma vidtaga atgird — for sddana fall synes varning och
icke anstandets forverkande bora for domstolen te sig sasom den atgird,
vilken i forsta hand bor tillgripas. Visserligen kan det befaras, att en
bestdmmelse i denna riktning kan medféra ett tidtare anlitande av dom-
stolen sdrskilt fran overvakarnas sida, &n eljest blivit fallet, men den
okning i1 domstolsarbetet, som dirigenom kan intrdda, synes ej kunna
bliva av sid avsevdrd betydelse, att den innebdr tillrdckligt skil att
avsta fran den ifrigasatta, i och for sig ldmpliga omarbetningen av for-
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slaget pa nimnda punkt. I sammanhang hérmed har stadgande intagits
darom, att varning ej ma meddelas efter provotidens utgang.

Foérutom de #ndringar jag nu berdrt, hava nagra rent formella
jamkningar i forslaget vidtagits.

Forslaget till lag angaende villkorlig straffdom, i den avfattning
detsamma salunda erhallit, har foranlett utarbetande av férslag till vissa
andringar i 16 och 25 kap. réttegangshalken.

T 16 kap. 10 § rittegangshalken dr stadgat, att, om underritt genom
heslut under rittegadngen utlatit sig angaende ersdttning at vittne eller
annan, som kallats att meddela upplysning i malet, eller at nagon, som
av riitten eller Konungens befallningshavande férordnats att i rittegangen
bitrida hiktad eller som av ritten forordnats att i visst mal eller drende
bitrida som tolk, sa skall mot det beslut i hiindelse av missngje sirskild
talan foras. I 25 kap. 5 § rittegangsbalken foreskrives, att denna talan
skall foras genom besvir. Det forut omférmélda, i1 forslaget till lag
angaende villkorlig straffdom intagna stadgandet om ritt for forunder-
sokare att fa skilig ersittning efter riittens prévning torde bvra med-
fora, att i 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § réttegangsbalken vidtagas sadana
indringar, att ddr givna bestimmelser komma att gélla #ven réttens
heslut om ersidttning till férundersokare.

1 sammanhang med forslaget till lag angaende villkorlig straffdom
hava de sakkunniga framlagt forslag till en mindre #ndring i 2 § 2
mom. i lagen den 17 oktober 1900 om straffregister, avseende att gira
den déri givna bestiimmelsen tillimplig jimvil vid anstandets forverkande
av annan anledning &n beganget brott.

De sakkunnigas forslag till lag om iindrad lydelse av 1, 6, 7 och De sakkun-
8 88 i lagen angaende villkorlig frigivning innefattar dels en utvidgning sf}lzg“tsil{";;g
av den villkorliga domens tillimplighetsomrade dels nagra detaljfore- om dndring
skrifter angaende tillsyningsménnen, som huvudsakligen faststilla, vad redan ;&leﬁlgg’ i
linge 1 praxis tillimpats. korlig fri-
De sakkunniga gora i sitt betinkande gillande, att en utstrick- ™"
ning av den villkorliga frigivningen vore att efterstriiva. Dérigenom
bereddes ett storre antal fangar tillfille att, under uppsikt och med stod
av for dylik tillsynsverksamhet limpade personer, tidigare &n vad eljest
av hiinsyn till rdttsordningens uppritthallande vore tillradligt, i friheten
upptaga en verksamhet foér sin och de sinas forsérjning. Det maste
jimvil vara av gagn, att hos ett dkat antal fangar ingotes férhoppningen
att genom ett gott uppférande férviirva en forkortning av strafftiden, en

DBihang till viksdagens protokoll 1915, 1 saml. 335 hLift. (Nr 375.) D
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forhoppning, som tjinade dem ftill en ofta vilbehovlig sporre och upp-
muntran under fingelsevistelsen.

Slutligen kunde i atskilliga fall det stéd, som hereddes den vill-
korligt frigivne gemom hans stillande under en fast, men pa samma
gang vilvillig tillsyningsman, bidraga till att bevara honom fran aterfall
under den kritiska tiden nirmast efter det han ldmnat straffanstalten.

I fraga om verkningarna av institntet, i den utstriickning det-
samma hittills tillimpats, kunde s#gas, att i fraga om de enskilda fall,
1 vilka det kommit till anviindning, urvalet visat sig riktigt, da med
nagra fi undantag de villkorligt frigivna pa fri fot syntes hava for-
hallit sig vidl, samt att omstiindigheter icke férelage, som kunde for-
anleda den slutsatsen, att menliga verkningar forekommit i avseende
a vare sig kriminaliteten inom de brottsgrupper, dir den villkorliga fri-
givningen foretrddesvis tillimpats, eller kriminaliteten i allminhet. I nu
berdrda avseenden syntes alltsa den hittills vunna erfarenheten icke ligga
nagot hinder i viigen foér en utstriickning av den villkorliga frigivningens
tillimpning.

Utstriickningen av den villkorliga frigivningens tillimplighetsomrade
hade i justitiecombudsmannens forslag forutsatts bora ske genom nedsitt-
ning av den minimitid, tva ar, som enligt nu gillande stadganden fangen
skall hava tillbringat i fangelset, innan villkorlig frigivning kan #ga rnm.

De sakkunniga ansage, att en utstriickning av den villkorliga
frigivningens tillimpning borde kunna ske genom nedsitiande av nu
stadgat minimum for avtjinad strafftid till ett a&r. Stannade man vid
denna minimitid, funnes utsikter att i ett ansenligt kat antal fall vinna
de férmaner, som framhallits vara férenade med nuvarande form av vill-
korlig frigivning, och nagra avseviirda oldgenheter syntes ej vara att
befara.

De sakkunniga hava, i Gverensstimmelse med vad riksdagen ifraga-
satt, vidare foreslagit en sadan éndring i 8 § av lagen angiende villkor-
lig frigivning, att didrigenom fastslas det redan i praktiken tillimpade for-
farandet, att den nédrmare tillsynen over villkorligt frigivna icke i regel
utovas av polistjinstemén utan av andra for uppgiften siirskilda limpade
personer.

Ddremot hava de sakkunniga avstyrkt den av riksdagen ifragasatta
skyldigheten f6r villkorligt frigivna att gora anmélan hos vederborande
polistjinsteman samt dennes rétt till kontroll 6ver den frigivne. De sak-
kunniga papekade, att en sadan anordning syntes onddigtvis utsitta
den frigivne foér en i hans dévarande beliigenhet olimplig uppmirksam-
het. Genom av Kungl. Maj:t utfirdade bestimmelser om skvldighet for
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tillsyningsménnen att meddela polismyndighet 1 orten vissa underrittelser
om den frigivne m. m. torde ock forhallandet mellan de villkorligt fri-
givna och polismyndigheterna redan vara tillfredsstillande ordnat.
Den uppfattning, som ligger till grund fér de sakkunnigas nu be- Departe-
rorda standpunkter, synes mig riktig. LGB s
Strafflagskommissionen har emellertid anmérkt, att skél icke syn-
tes foreligga att befria stadsfiskal i stad, dédr polisméstare funnes, fran
skyldighet att mottaga forordnande att vara tillsyningsman 6ver villkor-
ligt frigiven. Kommissionen hemstéllde dirfor, att uttrycket i 8 § »polis-
méstare eller, dir sadan ej finnes, stadsfiskal> matte utbytas mot uttrye-
ket »polismiistare, dédr sadan finnes, eller stadsfiskal>.
Visserligen synes mig tillsynen o6ver villkorligt frigivna vara ett
virv, som ligger polistjinstemannen nérmare &an aklagaren, men da det
kan vara limpligt att hava stadsfiskalen att tillga, i héindelse polismés-
taren #r upptagen av andra tjAnstegéromal, har jag vidtagit den av
kommissionen foreslagna #ndringen.
Departementschefen uppléste hirefter de salunda utarbetade lagfor-
slagen i den lydelse bilagor vid detta protokoll utvisa och hemstéllde, att
for det #ndamal, & 87 regeringsformen omfdrmiiler, lagradets utlatande
pver forslagen matte genom utdrag av protokollet inhdmtas.

Till denna av statsradets Ovriga ledamdoter bi-
tridda hemstillan ticktes Hans Maj:t Konungen limna
bifall.

Ur protokollet

Henry Lindberyg.
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Bilaga.

Forslag
till

Lag

angfiende villkorlig straffdom.

Med upphivande av lagen den 22 juni 1906 angaende villkorlig
straffdom samt lagen den 28 oktober 1914 om #ndrad lydelse av 4 och
6 §§ av forstnimnda lag stadgas som foljer:

1 §.

Domes nagon till straffarbete, ej 6ver sex manader, eller fingelse,
ej Gver ett ar, och finnes, med hinsyn sirskilt till den domdes karaktir
och personliga férhéillanden i vrigt, skilig anledning antaga, att han
skall utan det sdlunda adomda straffets undergdende lata sig rittas, ma
domstolen kunna i domen férordna, att med straff, som nu ar ndmnt, skall
anstd och att pa den domdes uppférande under viss provotid samt pa
omstindigheter i ovrigt, som i denna lag angivas, skall bero, huruvida
straffet skall ga i verkstillighet.

Vad salunda dr stadgat ma, dir straffet bestimmes till boter, ock
a det straff kunna tillimpas, dock ej i annat fall, &an dar anledning &r
antaga, att den domde till foljd av fattigdom och bristande forvirvsfor-
méaga skulle nédgas avtjina boterna med frihetsstraff.

Addmas boter jamte frihetsstraff, som i forsta stycket av denna
paragraf séigs, ma anstdnd enligt denna lag kunna limnas med bada
straffen eller ock med frihetsstraffet, men ej med botesstraffet allena:
och &ge, dir anstand beviljas, sammanliggning av boterna med frihets-
straff ej rum.
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2 §.

Ej ma villkorlig dom brukas, dir den tilltalade under de tio ar,
vilka nirmast foregatt brottet, blivit domd till straffarbete eller fingelse
eller under samma tid undergitt dylikt straff, som blivit honom tidigare
adémt. Ej heller ma villkorlig dom meddelas i fall, déar straffpaféljd
enligt 2 kap. 19 § strafflagen adomes.

Vad i denna lag ar stadgat angaende meddelande av villkorlig dom
skall ej hava avseende & straff, som adémes for forbrytelse mot tryckfri-
hetsférordningen.

Villkorlig dom ma ej anvindas vid brott, for vilket straff &r utsatt
i strafflagen for krigsmakten, i annat fall, &n da straffet &domes efter
8 kap. i sistndmnda lag.

Addmes jamte frihets- eller botesstraff, i frdga varom villkorlig dom
enligt denna lag ma brukas, disciplinstraff efter strafflagen for krigsmak-
ten, utgore den omstéindighet ej hinder foér beviljande av anstind med
forstnimnda straff. Beviljas anstand, #ge sammanldggning av straffen
€] rum.

3 8.
Priovotiden varar i fall, som i 1 § forsta stycket ségs, intill dess tre
ar och i fall, varom i 1 § andra stycket forméles, intill dess ett ar for-

flutit fran den dag, da den villkorliga domen i de delar, som i 21 § ségs,
vann laga kraft. '

4 8.

Den villkorligt démde skall, ddr ej 1 den villkorliga domen, enligt
vad i andra stycket av denna paragraf sigs, eller sedermera, enligt vad
i 10 § omformiles, annorlunda bestiimmes, till provotidens slut sta under
overvakning av dirtill, pa sitt i sistnimnda paragraf sigs, forordnad
person (overvakare), som har att utova tillsyn 6ver den ddmdes upp-
forande och att stka befordra vad som kan ldnda till hans réttelse.

Kan av sirskilda skil antagas, att den domde skall utan &vervak-
ning lata sig réttas, skall i den villkorliga domen foreskrivas, att den
domde e] skall sta under 6vervakning.

Meddelas ej foreskrift, som i nistforegaende stycke siigs, skall i
domen intagas erinran ddrom, att den démde jamlikt forsta styveket i
denna parvagraf skall sta under &vervakning.
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5 8.

Villkorligt domd skall under prévotiden bemodda sig om utvig till
forsorjning pa lovligt sitt, undvika daligt sdllskap och i ovrigt fora ett
ordentligt leverne samt, dir han alagts ersédtta genom brottet uppkommen
skada, gora vad i hans formaga star att fullgéra sin skyldighet dirut-
innan.

6 §.

Villkorligt domd, som star under overvakning, skall halla §vervaka-
ren stidse underrdttad om sin bostad och adress, pa kallelse instilla sig
hos honom och ej undandraga sig hans besik, oférdrojligen besvara hans
skriftliga meddelanden, uppmirksamt ahéra hans rdd och varningar, ej
lamna arbetsanstillning, utan att dessférinnan hava inhimtat 6vervakarens
rad, samt i &vrigt s6ka, i vad paA den démde mé& bero, underlitta Gver-
vakningens fullgérande. .

Har villkorligt démd, som skall std under &vervakning, vid atalets
anhéngiggérande ej fyllt tjuguett ar, ma i den villkorliga domen kunna
dliggas honom skyldighet, i visst avseende eller i allminhet, att efter-
komma foreskrift och foga sig i anordning, som overvakaren finner er-
forderlig for hans riittelse.

7 8.

Uppkommer pa grund av den villkorligt domdes vistelse & annan
ort eller av annan anledning svarighet for den démde att instilla sig
hos overvakaren eller fér denne att géra bessk hos den domde, mé éver-
vakaren kunna anlita annan limplig person sdsom bitride vid inhimtande
av de upplysningar, som dro fér §vervakningen behovliga. Vad 6 § inne-
haller om skyldighet fér den démde att instilla sig pa kallelse och ej
undandraga sig bestk samt i §vrigt séka, i vad pa den domde ma bero,
underldtta 6vervakningens fullgérande, skall gilla, dven da &vervakning
1 nu angivet avseende utdvas genom overvakarens bitride.

8 §.

Vid 6vervakningens utvande skall iakttagas, att, savitt méjligt ar
den villkorligt démde icke utsittes for allmdn uppmérksamhet eller stores
1 sin lovliga verksamhet samt att kostnader icke adragas honom utdver
vad som dr oundgingligen nédviandigt. '
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9 §.

Overvakning, som i denna lag avses, skall sta under domstols vard-
nad. Har allmin underritt meddelat villkorlig dom i malet, vare den
vardnadsdomstol. I annat fall skall domstol, som i malet meddelar sadan
dom, tillika till vardnadsdomstol utse den allmiinna underritt, som med
hiinsyn till den villkorligt domdes vistelseort eller andra omstindigheter
finnes dértill limplig.

Finner vardnadsdomstolen eller, di sammantride med domstolen ej
halles, dess ordférande, att med hinsyn till den villkorligt domdes vis-
telseort eller andra omstindigheter vardnaden bor overflyttas pad annan
allmin underritt, meddele ddrom beslut.

10 &

Vardnadsdomstolen skall, si snart ske kan, forordna sdsom over-
vakare dirtill limplig och villig person samt tillstdlla sdvil dvervakaren
som den villkorligt démde Overvakningsbok, vilken, upprittad pa sitt
Konungen nirmare bestimmer, &r avsedd att tjdna till ledning och kon-
troll i fraga om &vervakningen. Domstolen ma kunna entlediga over-
vakaren och férordna annan i hans stdlle. Vad nu &r sagt om vardnads-
domstolen skall, d4 sammantride med domstolen ej halles, gilla domsto-
lens ordférande.

Kan, da sex manader av provotiden forflutit, av sérskilda skil an-
tagas, att den villkorligt domde skall lata sig rittas utan Gvervakning,
skall vardnadsdomstolen bestimma, att 6vervakningen skall upphora.

Vardnadsdomstolen ma kunna forordna, att bestimmelse om skyl-
dighet, varom i 6 § andra stycket formiles, skall forfalla.

11 §.

Begar den, som genom villkorlig dom undfatt anstdnd med straff,
efter domens meddelande men innan prévotidens slut brott, och varder
han darfor domd till straffarbete eller fingelse, skall domstolen, som
addomer det nya straffet, tillika forklara anstandet forverkat. Doémes han
till annat straff #n straffarbete eller fingelse, ma varning kunna med-
delas honom eller ock anstiandet kunna forklaras forverkat.

12 &

. Varder den, som for beganget brott erhallit villkorlig dom, Gver-
tygad att hava fore domens meddelande forévat annat brott, da skall, vid
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bestimmande jiamlikt 4 kap. 9 § strafflagen av straff foér brotten, ock
férordnas, huruvida anstand enligt denna lag ma #ga rum.

13 §.

Asidositter villkorligt domd, utan att dédrigenom, pa sidtt i 11 §
sigs, gora sig skyldig till brott, nagot av vad enligt 5 § aligger honom,
eller fullgér han ej honom aliggande, i 6 och 7 §§ omférmilda skyldig-
heter, ma varning kunna meddelas honom eller ock anstindet knnna for-
klaras forverkat.

Varning och anstands foérverkande av anledning, som i denna
paragraf s#gs, beslutes, dir anstandet dr forenat med overvakning, av
vardnadsdomstolen och eljest av den ritt, varunder den démde har sitt
bo och hemvist, eller, ddr han ingenstides #ger stadigt hemvist, av dom-
stolen i den ort, ddr han finnes vid tid, da framstillning gores en-
ligt 17 §.

Anstand ma ej av anledning, som i denna paragraf avses, férklaras
forverkat, dér e) fore provotidens utgang hos domstolen gjorts framstill-
ning ddrom, pa sitt i 17 och 18 §§ sigs.

14 §.

Varning, som i 11 och 13 §§ omférmiles, ma ej meddelas efter
provotidens utgang.

15 §.

Forverkas ej anstandet, pa siitt i 11 och 13 §§ #r sagt, och kom-
mer ej heller av orsak, som i 12 § sigs, ny dom, vare straffet forfallet.

16 §.

Har wvillkorligt domd, som star under 6vervakning, vid domstol
atalats for brott, skall overvakaren, sa snart detta kommit till hans
kinnedom, hos domstolen anmila, att den atalade genom villkorlig dom
undfatt anstand med straff.

17 §.

Framstillning om varnings meddelande eller anstands férverkande
av anledning, som i 13 § sigs, gores av allminna éaklagaren.

Anser Overvakare, att av anledning, som nu #r ndmnd, varning
bér meddelas eller anstand forklaras forverkat, ingive till vederbsrande
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aklagare, jamte erforderlig utredning, begiran att denne matte dirom
gora framstillning hos vardnadsdomstolen. Finner dklagaren ej dértill
skill, vare 6vervakaren obetaget att sjilv i1 ndmnda avseende gora fram-
sta]lmng hos domstolen.

Framstéillning, som hir ségs, skall goras skrlfthgen

18 &

Beslut om anstands férverkande ma ej fattas, utan att den villkor-
ligt domde ldmnats tillfdlle att yttra sig. Stdr den démde under over-
vakning och foreligger ej fall, som i 17 § andra stycket siigs, skall 6ver-
vakarens yttrande inhémtas.

Varning ma ej meddelas, utan att den déomde &r personligen vid
ratten tillstddes.

Har framstillning, varom i 17 § formiles, ingivits & tid, da sam-
mantride med domstolen ej halles, ma domstolens ordférande kunna
dels limna den démde tillfille att fore domstolens sammantride ingiva
skriftligt yttrande over framstdllningen dels ock fore sammantridet in-
hiamta vttrande fran Gvervakaren.

19 §.

Finner domstolen i fall, som omférméiles i 11 § sista punkten, att
anstand, som enligt denna lag tidigare givits, icke bor forklaras forverkat,
samt att anstand bor beviljas jimvidl med det nya straffet, och har provo-
tiden for det tidigare meddelade anstandet ej gatt till dnda, da skall i
anledning av detta anstdnd, i vad angar den villkorligt domdes sta-
ende under Hvervakning, skyldighet, som i 6 § andra stycket sigs, vard-
nadsdomstol samt Gvervakare, till'aimpas vad enligt bestimmelser givna
i lag eller av vederborlig domstol i nimnda hiinseenden giller i anled-
ning av det senare meddelade anstandet. Domstol, som meddelar an-
stdind med det nya straffet, ma dock kunna foreskrlva, att vad 1 nimnda
avseenden finnes bestdmt 1 anledning av det forst beviljade anstandet
helt eller delvis skall fortfara att gilla; och skall vad salunda ir fore-
skrivet da " dga tillimpning #ven i fraga om det senare beviljade an-
standet.

Finner domstolen i fall, som 1 12 § siigs, att anstand bér beviljas,
och har den provotid, som intrdtt i anledning av det dir omférmélda
tidigare anstandet, ej gatt till dnda, ma domstolen kunna meddela fore-
skrift, som 1 néstforegaende stycke sista punkten omférméles.

Dihang till riksdagens protokoll 1918. 1 saml. 335 hift. (Nr 375.) 6
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20 §.

Vid vardnadsdomstolen skola foras sérskilda, for vardnadens ut-
6vande nodiga anteckningar.

Det aligger overvakaren att till virdnadsdomstolen avgiva skriftliga
rapporter rorande de omstindigheter, som kunna vara av betydelse for
viardnaden a &vervakningen.

Néar vardnadsdomstol utses eller vardnaden overflyttas, skall ofor-
drojligen underrdttelse om beslutet jimte utdrag av protokollen i malet
samt Ovriga till drendet horande handlingar i huvudskrift eller bestyrkt
avskrift inséndas till den domstol, beslutet avser. Overflyttas vardnaden,
skall beslutet ddrom givas den villkorligt démde och 6vervakaren tillkéinna.

I fall, som avsesi 19 §, skall domstolen om meddelade beslut under-
riatta savidl den domstol, under vilkens vardnad overvakningen stod vid
tiden for beslutens meddelande, som ock den da varande overvakaren.

21 §.

Prévotiden borjar, da parterna, pa sétt i néstféljande paragraf sdgs,
forklarat sig nojda med den villkorliga domen, i1 vad den avser straff, an-
stdnd, Overvakning och skyldighet, som i 6 § andra stycket sigs, eller
domen eljest i dessa delar vinner laga kraft. For slutdag skall den dag
anses, som genom sitt tal i mdnaden motsvarar den, fran vilken tidrik-
ningen boérjas. Finnes ej motsvarande dag i slutmanaden, varde den
manadens sista dag ansedd for slutdag.

22 &.

Vill part forklara sig néjd med villkorlig dom, i vad den avser straff,
anstdnd, 6vervakning och skyldighet, som i 6 § andra stycket sigs, ma, dir
underritt meddelat domen, férklaringen avgivas infor denna. Sadan férklaring
mé ock avgivas infér annan domstol, om denna &r den villkorligt domdes
vardnadsdomstol, eller infér Konungens befallningshavande eller magistrat,
s& ock, i vittnens nérvaro, infor ordférande i vardnadsdomstolen eller ord-
forande 1 magistrat, infor polisméstare eller, ddr den villkorligt domde
domts efter strafflagen for krigsmakten, infor befdlhavare, som har upp-
sikt Over militarhdkte, eller infor tillsyningsman eller forestandare vid
annat hikte eller fingelse.

Forklaring, vilken avgives infor annan #n underritt, som meddelat
domen, skall icke giilla, utan att vid tiden for forklaringens avgivande
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domen eller bevis av ritten eller domaren om domens innehall i delar,
som i forsta stycket av denna paragraf omformélas, av part avlimnats till
eller eljest finnes att tillgd fér den, som mottager férklaringen.

Vill part forklara sig néjd med domen i dess helhet, savitt den
avser den villkorligt domde, gille ock vad hér ovan &r sagt, dock att i
andra stycket av denna paragraf omfdrmaélt bevis skall innehalla, for-
utom vad ovan stadgats, jimvil den utgang i Gvrigt, som malet, savitt
den domde rorer, genom domen erhallit. ’

23 §.

Férklaring, som avgivits i 6verensstimmelse med vad 1 22 § &r stad-
gat, ma icke atertagas. Har part, innan forklaringen avgives, besvirat
sig over domen, skola besvdren anses vara aterkallade genom forklaringen.

Den som mottagit forklaringen, skall oférdrojligen avsiinda under-
rittelse dirom till den domstol, som #gt upptaga besvir dver domen.

Skall den villkorligt démde std under 6vervakning och har for-
klaringen ej avgivits infér underritt, som meddelat den villkorliga domen,
eller, dir annan ritt ir virdnadsdomstol, infér denna eller infér vard-
nadsdomstolens ordforande, skall den, som mottagit forklaringen, ofor-
drojligen avsinda underrittelse dirom till domstol, som meddelat den
villkorliga domen; och har denna domstol direfter att, om annan ritt
ar vardnadsdomstol, skyndsamt underritta denna.

24 §.

Ordforanden i vardnadsdomstolen, skall, ddr sa erfordras, snarast
mojligt inhimta underriittelse, huruvida den villkorliga domen vunnit
laga kraft. Domstol, dér talan fullfljts mot villkorlig dom, skall ofor-
dréjligen till vardnadsdomstolen Gversinda sin i maélet meddelade dom.

Vad salunda kommit till ordférandens kiinnedom skall denne, i den
méan s& finnes erforderligt, meddela Gvervakaren.

25 §.

Om fullfoljd av talan mot beslut, varigenom anstind med straff
jamlikt 13 § forklarats forverkat, samt om verkstéllighet fére besvirs-
tidens utgang av straff, som avses i siddant beslut, giller vad stadgat &v
om &verklagande av allmédn domstols slutliga utslag i brottmal samt, i
tillimpliga delar, vad om verkstillighet av straff, 4domt genom icke
laga kraft digande utslag, &dr foreskrivet.
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Varning ma icke overklagas, ej heller beslut, som fattats Jadmlikt 9
eller 10 §, eller beslut jamlikt 19 § rérande vardnadsdomstol och vervakare.

26 §.

Har polismyndighet eller aklagare hiktat ndgon for brott, och in-
“8ar 1 den straffsats, som finnes for sidant brott bestimd, straffarbete i
SeX ménader eller kortare tid eller fingelse i ett ar eller kortare tid,
skall, direst den hiktade erkiint den girning, som ligges honom till last,
och fall ej foreligger, som omférmiles i 2 §, polismyndigheten eller 8kla-
garen ofordrojligen ingiva anmilan om hiktningen till ordféranden i
vederborlig domstol; och har ordféranden att skyndsamt for vinnande av
utredning, huruvida erforderliga forutsittningar for villkorlig dom finnas,
forordna om s#rskild forundersskning, dir ej anledning &4r antaga, att
sddan utredning kommer att dirférutan vara for domstolen tillgéinglig.

Provas eljest, da talan om ansvar vickts, sdrskild forundersokning
behovlig for erhallande av utredning i avseende, som nu &r sagt, mé
sddan férundersékning kunna beslutas av ordféranden fore malets hand-
laggning vid domstol och direfter av domstolen.

Vid beslut om forundersokning, som i denna paragraf sigs, skall
lamplig och villig person forordnas att utfora densamma (forunder-
sokare).

27 §.

Det aligger forundersikaren att utan dréjsmal till domstolens ord-
forande ingiva skriftlig beréttelse Sver forundersskningen, att i de delar
ordféranden kan anse nédigt fullstindiga densamma samt att pa kallelse
av domstolen eller dess ordférande instilla sig vid domstolen for att i
fall av behov gad denna tillhanda med upplysningar och den ytterligare
undersokning, som kan anses erforderlig.

28 §.

Forundersokaren atnjute efter rittens provning av allminna medel
skéligt arvode for utfoért arbete samt ersittning for nédvidndiga utgifter.
Beslut hiirom gange i verkstillighet, #nda att det ej vunnit laga kraft.
Skriftligt besked om beslutet skall, diar det begires, utan avgift till-
handahallas forundersékaren.
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29 §.

Finner domstolen det vara till avsevdrt men for den tilltalade eller
annan, att k#nnedom om personliga forhallanden, som infoér domstolen
framkomma genom forundersdkningen och ddrmed sammanhingande ut-
redning, 1 f6ljd av rittegdngens offentlighet vinner spridning, ma dom-
stolen kunna bestimma, att under handliggningen av sddan friaga aho-
rarna skola avtridda.

30 §.

De nérmare foreskrifter, som for tillimpning av denna lag erford-
ras angdende Overvakning och sdrskild férundersokning samt vad diarmed
har gemenskap, meddelar Konungen.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1919, men skall ej av hogre
ritt tillimpas i mal, som blivit vid forsta domstol fore sagda dag avdomt.
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Bilaga.

Forslag
till
Lag
om éindrad lydelse av 16 kaf). 10 § och 25 kap. 5 § riittegingsbalken.

Hirigenom forordnas, att 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § riattegangs-
balken skola erhalla f6ljande #ndrade lydelse:

16 KAP.
10 §.

Har underréitt genom beslut under réttegangen doémt nagon till ut-
givande av vite eller till ansvar for uteblivande eller annan forseelse i
malet; eller ogillat yrkande om ansvar for forseelse, som nu &r sagd,
eller om adomande av forelagt vite for uteblivande; eller utlatit sig an-
gaende ersittning at forundersokare jamlikt lagen angéende villkorlig straff-
dom eller at vittne eller annan, som kallats att meddela upplysning i
malet, eller at nagon, som av ritten eller Konungens befallningshavande
forordnats att 1 rittegangen bitrdda hidktad eller som av ritten forord-
nats att i visst mal eller drende bitrida sasom tolk; eller skilt fullm&k-
tig fran fullméktigskapet: mot det beslut skall, i hiéndelse av missndje,
sidrskild talan foras; och skall underrittelse hirom i sammanhang med
beslutet av ritten meddelas. Lag samma vare, dir genom beslut, som
av underritt meddelats under rittegangen, kvarstad eller skingringsfor-
bud eller dirmed jamforlig atgdrd beviljats eller yrkande om h&vande av
sadan atgidrd ogillats.

25 KAP.
5 §.
Vill part klaga over beslut, varigenom underritt démt till viérje-

malsed, skall i fraga om sittet for talans fullféljd landa till efterrittelse
vad i sddant hinseende giller om rittens slutliga utslag i malet. Har
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underritt eljest under rittegdng meddelat beslut, som enligt lag ma sir-
skilt overklagas, skall talan mot beslutet foras genom besvir. Lag samma
vare, dir i fraga, som rorer férundersokare jamlikt lagen angaende vill-
korlig straffdom eller fullm#ktig eller vittne eller annan, som kallats att
meddela upplysning 1 malet, eller rittegangsbitride at hiktad eller tolk,
underrétt i slutligt utslag meddelat beslut av beskaffenhet att, dir det
under rittegangen givits, sdrskild klagan varit tillaten. Innefattar eljest
underritts slutliga utslag beslut, som, dir det under rittegdngen givits,
kunnat sirskilt overklagas, skall talan mot det beslut foras i sammanhang
med fullf6ljd av talan i huvudsaken; vill ej den, som dr med beslutet
- missndjd, fullfélja talan i huvudsaken, vare lag som hade beslutet blivit
under rittegangen meddelat.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1919.
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Bilaga.

Forslag
till

Lag

om iindrad lydelse av 2 § i lagen den 17 oktober 1900 om straffregister.

Hirigenom férordnas, att 2 § i lagen den 17 oktober 1900 om
straffregister skall erhélla féljande #dndrade lydelse:

2 §.

1 mom. For envar, om vilken blivit sa démt, som i 1 § sigs,
skall fran domstolen eller myndigheten till registret ldmnas sérskild upp-
gift, innefattande upplysning om hans namn och vad i 6vrigt ma erford-
ras till hans betecknande, om forbrytelsen eller, da tvangsarbete adomts,
anledningen dirtill samt om domen.

2 mom. Betriffande den, som for brott erhallit villkorlig dom,
skall, diar han sedermera av domstol forklarats skola underga straff for
detta brott, ddrom till registret limnas uppgift, evad straffet &r.

3 mom. Har den, som fran straffanstalt 16sgivits enligt lagen an-
gaende villkorlig frigivning, dédrefter blivit fore utgdngen av den f6r honom
bestimda prévotid for brott hiaktad, skall uppgift ddrom lémnas till re-
gistret fran den domstol, dir atalet efter hdktningen forst forevarit. Om
atalets utgang skall ock i varje fall fran domstol, som i mélet domt,
uppgift till registret ldmnas.

4 mom. Om beslut, varigenom villkorligt medgiven frihet blivit
aterkallad, skall fran- Konungens befallningshavande ldmnas uppgift till
registret.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1919.
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DBilaga.

Forslag
till

Lag

om iindrad lydelse av 1, 6, 7 och 8 §§ i lagen den 22 juni 1906 angdende vill-
korlig frigivning.

Hirigenom férordnas, att 1, 6, 7 och 8 §§ i lagen den 22 juni 1906
angaende villkorlig frigivning skola erhalla foljande éndrade lydelse:

18

Har den, som undergar straffarbete pa viss tid eller fingelse, utstatt
tva tredjedelar av straffet, och utgdor den tid, under vilken straffet &r
verkstillt eller, pa grund av domstols férordnande, som i 4 kap. 12 §
strafflagen sigs, skall anses verkstillt, minst ett ar, ma, ddr omsténdig-
heterna gora sannolikt, att den domde pa fri fot skall forhalla sig vil,
villkorlig frigivning med hans begivande kunna #ga rum, pé sétt i denna
lag ségs.

6 §.

Om villkorlig frigivning férordnar Konungen.

Framstillning om sadan frigivning goéres hos fangvardsstyrelsen,
som med eget yttrande overlimnar framstdllningen till Konungen.

Underrittelse om bifallen framstillning skall av fangvardsstyrelsen
oversindas till Konungens befallningshavande i det ldn, inom vilket den
villkorligt frigivne skall uppehalla sig, och hor dirvid, om sa kan ske,
bifogas forslag a tillsyningsman. .

Bihang till viksdagens protokoll 1918. 1 saml. 335 hift. (Nr 375). 7
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78

For den, som villkorligt frigives, utfirdar tangvéardsstyrelsen, efter
mottagen underréttelse om forordnande, som 1 8 § sigs, frihetspass, déri,
savitt icke i beslutet om frigivning #r annorlunda stadgat, honom fore-
ligges: att begiva sig till den ort, inom vilken han skall dga att under
provotiden vistas, och efter framkomsten till pateckning uppvisa passet
hos den, som skall 6ver den frigivne utéva tillsyn, allt 1 enlighet med de
nidrmare foreskrifter, som 1 passet meddelas; att hos tillsyningsmannen
gora anmélan om bostad samt ombyte dirav; att vid pafordran instilla
sig hos tillsyningsmannen samt angfende sin sysselsidttning och ovriga
férhallanden ldmna de upplysningar, som av denne #skas; samt att e)
utan sérskilt skriftligt medgivande uppehalla sig utom den anvisade
vistelseorten.

I passet skall jamviil inforas fullstindig underréittelse om vad den
frigivne i Ovrigt, likmitigt 2 § eller i f6ljd av sirskild bestimmelse i
frigivningsbeslutet, skall hava att under prévotiden iakttaga, sa ock om
pafoljden, darest han asidositter vad honom enligt passet aligger.

Den, som frigivits, vare pliktig att vid anfordran uppvisa passet
for polismyndighet.

8 §.

Tillsyningsman, som i 7 § sigs, férordnas foér varje fall av Ko-
nungens befallningshavande. Finnes ej annan person vara dirtill lamplig
och villig, vare pa landet landsfiskal och i stad polismistare, dir sidan
finnes, samt stadsfiskal pliktig mottaga siadant férordnande.

Denna lag trdder i kraft den 1 januari 1919.
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Utdrag av protokollet, hdallet © Kungl. Maj:ts lagrdd tisdagen den
23 april 1918.

Nirvarande:

Justitieraden =~ GULLSTRAND,

VON SETH,

WEDBERG,
Regeringsradet PLANTING-GYLLENBAGA.

Enligt lagradet tillhandakommet utdrag av protokollet 6ver justitie-
departementsirenden, hallet infér Hans Maj:t Konungen i statsradet den
12 april 1918, hade Kungl. Maj:t férordnat, att lagradets utladtande skulle
for det i § 87 regeringsformen omférmilda &ndamél inhéimtas dver upp-
riattade forslag till

lag angdaende villkorlig straffdom,

lag om dndrad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § rdttegdngs-
balken,

lag om dndrad lydelse av 2 § i lagen den 17 oktober 1900 om straff-
register och

lag om dndrad lydelse av 1, 6, 7 och 8 §§ 1 lagen den 22 juni 1906
angdende villkorlig frigivning.

Forslagen, som finnas bilagda detta protokoll, hade infor lagradet
foredragits av revisionssekreteraren Algot Bagge.

I anledning av forslagen avgavos foljande yttranden av lagradet
och dess sdrskilda ledaméter:

Forslag till lag angaende villkorlig straffdom.

6 8.
Justitieradet von Seth:
Av stadgandena i 9 och 10 §§ framgar, att i manga fall 6verva-
kare icke kommer att féorordnas 1 omedelbart samband med den villkor-
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liga domens meddelande. Att, pa sitt i forevarande paragraf att doma
av dess avfattning synes forutsittas, utgd ifran, att den démde sjilv
skall taga reda pa, nidr overvakare forordnats och vem som blivit utsedd,
larer vara att allt for mycket lita pd den démdes goda vilja och framfor
allt formdga av initiativ. En jimkning i paragrafens lydelse, si att den
kommer att innehalla en antydan, att det #r forst sedan den démde er-
hallit besked om férordnandet — genom véardnadsdomstolens eller dess
ordforandes eller Gvervakarens foérsorg — som skyldigheten att halla Gver-
vakaren underrdttad om bostad och adress m. m. intrider, synes béra
vidtagas.

11 &

Lagrddet :

Enligt nu gillande lag angdende villkorlig straffdom ma diseiplin-
straff, som aldgges efter strafflagen for krigsmakten, ej i nagot fall med-
fora forverkande av anstind med straff. Denna bestimmelse har icke
upptagits 1 forslaget, emedan, sdsom de sakkunniga yttra, redan under-
latenhet att fora ett ordentligt leverne och &vertridelse av allehanda
ordningsforeskrifter skall kunna medféra férverkande.

Att disciplinstraff salunda enligt forslaget forlorat sin undantags-
stdllning &r onekligen en riktig konsekvens av dess standpunkt i ovrigt.
Men tydligen bor det ock for fragan om férverkande vara likgiltigt, huru-
vida disciplinstraffet aldgges av krigsdomstol eller av befilhavare. I
detta hiénseende lidrer forslaget ej vara tillfredsstillande. Nu forevarande
paragraf avser. ndmligen allenast forbrytelse, varfor straff adomes av
domstol. Och ordalagen i 5 §, till vilken hinvisas i 13 §, dro ej sadana,
att den domde i varje fall, dd han adragit sig disciplinstraff, kan sdgas
hava &sidosatt nagot av vad under prévotiden aligger honom. Nagon
Jdmkning av uttrycken i 5 § synes alltsa onsklig, t. ex. sa, att bland den
domdes skyldigheter under provotiden upptages dven aliggandet att fora
ett ostraffligt leverne. Genom en dylik jimkning skulle nirmare 6verens-
stimmelse vinnas med motsvarande bestimmelse i lagen angiende vill-
korlig frigivning.

Jamlikt 25 § ma varning icke éverklagas. Om den nya straffdom,
som foranlett meddelande av varning jamlikt 11 §, varder upphévd,
kommer alltsd varningen dndock att kvarsti orubbad. Detta synes vara
en oegentlighet, som bor avhjilpas. Att lata frgan om varningens med-
delande komma under hégre ritts provning lirer emellertid icke vara
limpligt, da ju varningen omedelbart gar i verkstiillighet och med den-
samma icke #r forknippad ndgon menlig pafsljd, som skulle kunna pa
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klagan undanrdjas. Apnan utvdg torde ej kunna viljas &n att inskrinka
domstolens riitt att meddela varning till de fall, om vilka talas i 13 §.
Sker sa, larer till sistnimnda paragraf béra uppflyttas den nu i 14 §
intagna bestimmelsen, att varning ej ma meddelas efter provotidens
utgang.

13 §.

Lagradet:

Domstolen har naturligtvis att tillimpa bestimmelserna i 11 § obe-
roende av dirom gjort yrkande. Att ater domstolen ej skall ingripa
jamlikt nu forevarande paragraf utan att framstillning dérom gjorts,
visas av bestimmelsen om forum 1 slutet av paragrafens andra stycke,
jamford med stadgandet i forsta stycket av 17 § Tydligt &r, att dom-
stolen pa framstillning om forverkande kan meddela varning. Déremot
synes stadgandet i tredje stycket, att anstindet ej mé forklaras forverkat
utan att framstdllning ddrom blivit pa visst sitt gjord, giva vid handen,
att en framstdllning om blott varning ej skulle kunna leda till anstin-
dets forverkande. Att sdlunda domstolen i valet mellan ena och andra
paféljden bleve bunden av aklagarens eller dvervakarens mening, kan
dock ej vara lampligt. Framstillningen bor ej iga annan betydelse dn
som ett allmint pakallande av atgird jamlikt paragrafens forsta stycke.
(Glenom nagon omredigering av forslaget torde detta bora bringas till klart
uttryek.

18 §.

Lagradet:

I'6rsta stycket i demna paragraf bor gilla allenast fall, varom talas
i 18 §, icke dem, dir tillimpning sker av 11 §. Detta synes bora tydligen
utmirkas, hilst andra stycket avser dven varning enligt 11 §.

Lika litet som &klagaren bor dga genom avfattningen av sin fram-
stillning inskriinka domstolens handlingsfrihet vid tillimpningen av 13 §,
lika litet bor den domde genom underlatenhet att personligen instilla sig
kunna ova inverkan pa domstolens privning. Detta skulle kunna und-
vikas genom ett tilligg till andra stycket av innebord att, om domstolen
finner varning bora meddelas, men den domde icke finnes tillstddes vid
ritten, domstolen skall #ga férordna omn hans instillande for mottagande
av varningen.
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19 §.

Justitierdden Gullstrand och Wedberg samt regeringsradet Planting-
Gyllenbaga:

I forsta stycket av forevarande paragraf behandlas det fall, att
tva villkorliga domar konkurrera, med andra ord att, medan viss provo-
tid dnnu varar, ny sadan tid begynner 16pa. Forslaget uppstiller den
regeln, att jamvil for aterstoden av den &ldre prévotiden skall tillimpas
vad 1 anledning av det senare beviljade anstandet giller savil i fraga
om skyldighet for den domde att std under &vervakning som betriffande
hans lydnadsplikt jamlikt 6 § andra stycket, virdnadsdomstol och &ver-
vakare. Mot denna grundsats synes intet vara att erinra. Forslaget
lirer emellertid bora underga omarbetning, si att den antagna grund-
satsen far gilla oberoende av den tillfilliga omstindigheten, att domsto-
len, som ger den senare domen, dger kunskap om den tidigare.

Fran den i férsta punkten givna regeln gores i andra punkten
undantag av innehall, att de med avseende a det tidigare anstandet gil-
lande bestimmelser skola kunna enligt domstolens beslut goras tillimp-
liga #ven i friga om det senare anstindet. Detta undantagsstadgande
synes skilligen 6verflodigt, savitt angar vardnadsdomstol, endir ju dom-
stolen sjilvfallet har i sin makt att dirom giva betraffande det senare
anstandet enahanda foreskrift, som giller med avseende & det tidigare.
Déremot &r onekligen uttrycklig bestimmelse av néden, om man vill giva
domstolen befogenhet att, ehuru den ej dr vardnadsdomstol, utse &ver-
vakare eller att lata Gvervakningen, dven sd vitt angar det senare an-
stindet, forfalla jaimlikt 10 § andra stycket, sa snart sex manader for-
flutit av den tidigare prévotiden, och likasd om man vill bemyndiga
domstolen att lata lydnadsplikt jamlikt 6 § andra stycket, alagd i tidi-
gare domen, gilla dven med avseende 4 det senare anstandet, oaktat
den villkorligt démde fyllt tjuguett ar vid det senare atalets anhéngig-
gorande. Nagon ndmnvird praktisk betydelse torde dock dylika befogen-
heter fér domstolen ej #ga, vadan bestimmelser i antydd riktning icke
ldra vara motiverade, Atminstone savitt rorer utseendet av 6vervakare och
tillimpningen av 10 § andra stycket.

Vad nu blivit anfort betriffande forsta stycket i forevarande para-
graf dger i viisentliga delar sin tillimpning #ven i friga om andra stycket.

Justitieradet von Seth:
Om i fall, som avses i 11 § sista punkten, domstolen finner, att
det tidigare anstandet icke bor forklaras forverkat och anstind beviljas
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jamval med det nya straffet, synes saken bést lata sig ordnas, om det
nya anstandet far anses avse bada straffen och saledes det tidigare an-
standet far helt uppga i det senare. Att hirigenom prévotiden 1 anled-
ning av den tidigare straffdomen forldnges till slutet av prévotiden en-
ligt den senare straffdomen, innebédr icke nagon obillighet gent emot den
domde, som ju genom den nya fOrseelsen givit anledning till tvivel an-
gaende sin palitlighet. Undantag maste givetvis goras for det fall, att
provotiden for det tidigare meddelade anstandet gatt till éinda, innan den
senare straffdomen kan borja tillimpas. I enlighet med dessa grunder
synes alltsa forsta punkten i paragrafens forsta stycke bora omarbetas.

Med bestimmelserna i sista punkten av forsta stycket och i andra
stycket ldarer huvudsakligen avsetts att Oppna mojlighet for att, om i det
forsta anstandsbeslutet alagts den domde skyldighet, som omformiles i
6 § andra stycket, domstolen vid meddelande av det senare anstands-
beslutet ma kunna oberoende av den domdes davarande alder foreskriva,
att nimnda skyldighet skall fortfara &ven under den nya privotid, som
foljer av det senare anstandsbeslutet. Det synes, som om namnda be-
stimmelser uttryckligen borde inskrinkas till att avse endast det fall,
som salunda ndrmast asyftats.

20 §.

Lagradet:

Den 1 sista stycket omformélda underréttelseskyldigheten synes bora
utvidgas till att omfatta alla de fall, da genom en senare dom #ndring
sker 1 vad tidigare blivit bestdmt 1 fraga om vardnadsdomstol eller Gver-
vakning.

21 och 22 §§.

Justitieradet Wedbery och regeringsradet Planting-Gyllenbaga :

Betriffande den nd6jdférklaring, varom bestimmelser &dro givna i
lagen den 26 mars 1909 angaende verkstédllighet 1 vissa fall av straff,
adomt genom icke laga kraft ligande utslag, har lagstiftaren sokt fore-
bygga, att den domde handlar i forhastande. I6rklaringen ma salunda
ej avgivas omedelbart efter utslagets avkunnande, ja 6ver huvud ej infor
domstol. Ar den démde hikiad, skall han hava fore nojdférklaringen
dgt betiinketid av minst tva dagar; och oavsett om han #r hiiktad eller
icke, skall vid nojdforklaringen finnas tillgingligt antingen utslaget eller
ett bevis, som &ven betriffande ersidttningsfragorna fullstindigt anger
malets utgang, savitt den démde rorer.
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Forslaget ater kridver ej for nagot fall betdnketid fore nojdforkla-
ringen. Det synes fastmer genom stadgandet om forklaringens avgivande
infor den underritt, som meddelat den villkorliga domen, inbjuda parten
att omedelbart efter domfidllandet avséiga sig besvirsrdtten. Och parten
skall kunna férklara sig néjd i fraga om straff, anstand, 6vervakning
och lydnadsplikt jimlikt 6 § andra stycket, &ven om han icke hort domen
avkunnas och annat skriftligt besked ej finnes tillgingligt &n ett bevis,
som upptager domens innehall blott i nimnda fyra avseenden, saledes
icke betrdffande ersédttningsfragorna. Forslaget torde ocksa, 1 motsats
till 1909 &rs lag, limna den domde Oppet att avgiva noéjdforklaring
genom ombud.

Att forslaget salunda avstatt fran flera av de garantier, vilka
1909 ars lag ansett erforderliga, synes vara betidnkligt och icke tillfyllest
motiverat dirav, att i forslaget &r fraga om en blott villkorlig dom.

Det &r naturligt, att prévotiden ej kan borja lopa pa grund av
nojdforklaring, med mindre sadan avgivits av samtliga parter, ej blott
av den démde. Emellertid synes detta kunna foranleda atskilliga vansk-
ligheter. I vad man skall néjdférklaring av aklagaren i malet utgora
hinder for hogre aklagaremyndighet att forordna om malets fullféljd?
Och for de fall, da nojdforklaring & malséigares vignar avgives genom
ombud eller representant, skall prévningen av behorighetsfragan ej séllan
bereda svarigheter for den, som har att mottaga forklaringen.

Att nojdforklaringen skall, i motsats till vad fallet &r enligt 1909
ars lag, kunna avgivas dven efter besvirstidens utgang, svnes e] heller
forenligt med god ordning.

Det &ar onskligt, att de anledningar till betdnklighet, som nu pa-
pekats, bliva savitt mojligt undanréjda.

Justitieradet von Seth:

Jag anser vél bestimmelserna om nojdforklaring i prineip synner-
ligen ldmpliga. Nagon svarighet 1 tillimpningen ldra desamma i stort
sett €] heller kunna medféra. Emellertid torde den jamkning béra vid-
tagas i 22 §:s bestimmelser, att det bevis, som vid nojdforklaring i vissa
fall skall kunna ersdtta sjdlva domen, alltid kommer att innehalla full-
stindig upplysning om malets utgang i vad angar den domde.

Justitieradet Gullstrand:

Jamford med 3 §, visar férevarande 21 §, att villkorlig dom, i
vad den avser straff, anstdnd, Gvervakning och skyldighet, som i 6 §
andra stycket sigs, vinner laga kraft, di parterna, pa sitt i 22 § om-
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tsrmiles, forklarat sig nojda med domen i ndmnda delar. Av 22 och
23 §§ synes ock framga, att den villkorliga domen i dess helhet, savitt
den démde angar, vinner laga kraft genom nojdférklaring ntan inskrdank-
ning. Den salunda ifragasaita anordningen, somn motiveras av dnskvird-
heten att lata provotid och dvervakning intrida sa snart som mdojligt, &r
emellertid forenad med vissa vanskligheter. Sa fr det ingalunda tillrad-
ligt vare sig att fér varje fall bemyndiga den aklagare; som vid under-
ritt slutfort atalet, att med bindande verkan, jimvél mot overordnad
aklagare, forklara sig avsta fran malets fullfoljd, eller ligga i hiinderna
pa den myndighet, som upptager aklagarens ndjdforklaring, att prova,
om forklaringen avgives av behorig aklagare. T fraga om malsdgares
nojdférklaring synes forutsittas, att denna kan ske genom stallforetriidare;
den maste sa ske, dir malsigaren icke &r en fysisk person. At dei22§
omnimnda myndigheter, som #dga upptaga ndjdfdrklaring, uppdrages sa-
lnnda en stundom ganska provande granskning av behorighetshandlinigar,
diarvid misstag lalt kunna hegas med pafoljd av rittsosikerhet. Réttig-
het for malsigaren att lata sig [6refriidas torutsétter enahanda rétt for
den démde, och i detta avsecende har man att forvinta sadan aterverkan
av forslaget i deunna del, att dven vid tillimpning av 3 § 1 lagen den
26 mars 1909 angaende verkstéllighet i vissa fall av straff, adémt genom
icke laga kraft dgande utslag, den domde tillates begagna ombud.
Skulle emellertid den forviintade nyttan av en anordning med ndjd-
forklaring befinnas overvéga oligenheterna dirvid, torde dock rétten att
med den foreslagna verkan avgiva ndjdforklaring hora, i enlighet med
vad for de fall, som avses i ovannimnda lag av den 26 mars 1909, &r
gillande, sa inskrinkas, att den endast kan ske fore besvérstidens ut-
gang. Dirmed undvikes faran for kollision mellan ungefidr samtidigt
forekommande ndjdforklaring och utslag i malet fran overritt. Och vi-
dare torde bestimmelsen i 22 § tredje stycket hora utga. Dess innehall
star i foga samband med lagen i ovrigt och innebiir en opakallad ut-
strackning av en anordning, som #r att anse sasom nodfallsutvig.

23 §.

Lagradet:

Om part efter hesviirs anférande avger néjdforklaring, som dock ej
hénfor sig till domen i dess helhet, bora naturligtvis besviiren e] anses
aterkallade i vidare man in savitt angar fraga, som forklaringen avser.
Andra punkten i férevarande paragraf bor alltsa underga nagon jamkning.

Bihang till riksdagens protokoll 1918. 1 saml. 3838 hift. (Nr 375.) 8
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24 §.

Justitieradet von Seth:

Stadgandet i andra punkten av forsta stycket vilar pa den forut-
sdttningen, att overdomstolen alltid bér #ga kéinnedom om vilken dom-
stol som &r vardnadsdomstol. Av forslagets foregaende bestimmelser
framgar emellertid, att detta ej alltid behéver vara fallet. Enklast liarer
vara, att Gverdomstolen, om §vervakning beslutats, oversinder sin dom
till den underrétt, som domt i malet, savida icke av handlingarna fram-
gar, att viss annan domstol #r vardnadsdomstol, fér vilket fall domen
hor Gversdndas omedelbart till denna.

Overgéngsbestimmelsen.

Lagradet :

Enligt 6vergangsbestimmelsen skall den nya lagen ej av hégre
ratt tilldimpas i mal, som blivit av férsta domstol avdémt fore dagen
for lagens tridande i kraft. I sadant mal maste uppenbarligen den #ldre
lagen vara att tillimpa. Samma lag bor ock jamvil i 6vrigt fortfarande
dga tillimplighet i alla de fall, d& genom laga kraft dgande beslut vill-
korlig dom meddelats enligt den #ldre lagen.

Forslag till lag om #ndrad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 & ritte-
: gangsbalken.

Forslag till lag om #ndrad lydelse av 2 § 1 lagen den 17 oktober 1900 om
straffregister.

Foérslag till lag om ahdrad lydelse av 1, 8, 7 och 8 §§ i lagen den 22 juni
1906 angiende villkorlig frigivning.

Lagradet 1amnade férslagen untan anmérkning.

Ur protokollet:
Erik Olander.
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Utdrag wr protokollet dver justitiedepartementsdrenden, hallet infor
Hans Maj:t Konungen i statsradet a Stockholms slott
fredagen den 26 april 1918.

Niarvarande:

Hans excellens herr statsministern EpEgw,
Hans excellens herr ministern for utrikes drendena HELLNER,
Statsraden PETERSSON,

SCHOTTE,

PETREN, .

NILSON,

LOFGREN,

RypEN,

UNDEN,

THORSSON.

Chefen for justitiedepariementet statsradet Lofgren anmilde lagra-
dets utlatande o6ver de genom Kungl. Maj:ts beslut den 12 innevarande
manad till lagradet remitterade forslag till lag angiende villkorlig straff-
dom, lag om indrad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § riitte-
gingsbalken, lag om #ndrad lydelse av 2 § i lagen den 17 oktober 1900
om straffregister och lag om #ndrad lydelse av 1, 6, 7 och 8 §§ ilagen
den 22 juni 1906 angaende villkorlig frigivning.

Under erinrvan, att lagradet limmnat de {re sistnimnda lagforslagen
utan anmirkning, anforde departementschefen betréffande de yttranden,
vartill forslaget till lag angaende villkorlig straffdom foranlett lagradet
eller dess siirskilda ledamoter, foljande:
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»En ledamot av lagradet har hemstdllt om sadan jamkning i 6 §,
att den komme att innehalla en antydan, att det #r forst sedan domde
erhallit besked om férordnandet av Gvervakare — genom vardnadsdom-
stolens eller dess ordférandes eller 6vervakarens forsorg — som skyldig-
heten att halla o6vervakaren underrdittad om bostad och adress m. m.
intriader.

En dylik antydan synes dock icke erforderlig. Man torde sa myec-
ket mindre behova befara, att franvaron dirav skulle medféra en fel-
aktig uppfattning av den domdes skyldighet i nu berérda avseende, som
lagforslaget ej utgar ifran, att den doémde sjdlv skall taga reda pa, nir
overvakare forordnats och vem som blivit utsedd. - Tvirtom framgar av
10 § i forslaget, att vardnadsdomstolen skall, nir Svervakare férordnas,
tillstilla den domde en Overvakningsbok, som #r avsedd att tjdna till
ledning och kontroll i fraga om &vervakningen och siledes skall inne-
halla overvakarens namu och adress. T 6vervakningsboken skall ock in-
foras anteckningar om de forindringar, som intrdda 1 friga om Overvak-
ningen och vad dirmed har samband. Harigenom far alltsd jamvil wvill-
korligt domd, som ej nérvarit vid férordnandet av §vervakare, erforderlig
kdinnedom om Dbeslutet.

Av lagradet vid 11, 13 och 18 §§ i forslaget framstdllda anmirk-
ningar torde hora foranleda de av lagradet i anledning dérav ifragasatta
indringarna. .

Vad lagradets flesta ledaméter erinrat mot avfattningen av 19 §
synes motivera en sidan omarbetning av forsta stycket i nimnda paragraf,
att déri givna bestimmelser om vardnadsdomstol samt vervakning och
vad dérmed har sammanhang i fall av konkurrerande villkorliga domar
skola gilla oberoende av att domstolen, som ger den senare domen, iger
kunskap om den tidigare. Likasa torde i anledning av anmirkningar,
som inom lagradet framstillts mot bestimmelserna 1 forsta stycket andra
punkten samt i andra stycket, desamma bora jimkas att avse endast
lydnadsplikt jamlikt 6 § andra stycket.

I 20 § torde en jémkning béra ske i den av lagradet ifrigasatta
riktningen.

Vad betriiffar de betiinkligheter, som inom lagradet yppats mot de
foreslagna stadgandena i 21 och 22 §§, far jag till en borjan erinra, att
avsikten med bestimmelserna om néjdforklaring vid villkorlig dom framst
varit, att i sa stor utstriickning, som ske kunde, bereda méojlighet till ett
ingripande frin overvakarens sida fér den démdes hjdlp och tillsyn over
honom, sa snart den wvillkorliga domen fallit. Ett fasthallande vid de
garantier mot forhastade nojdforklaringar, som upptagits i lagen den 26
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mars 1909 angaende verkstillighet i vissa fall av straff, adomt genom
icke laga kraft Agande utslag, skulle, i vad de avse beténketid samt obe-
horighet att avligea nojdférklaring genom ombud och infér den under-
ritt, som meddelat den villkorliga domen, alltfér mycket inskrinka den
asyftade méjligheten. Kj heller torde man kunna anse dylika garantier
sa behdvliga, da fraga dr om en blott villkorlig dom, sirskilt med tanke
pa att en sadan dom ej torde meddelas, utan att den tilltalade erkéint den
eiirning, som ligges honom till last. HEmellertid synes jankning bora
vidtagas i bestimmelserna rérande det bevis, som vid ndjdférklaring i
vissa fall skall kunna ersitta sjilva domen. Detta bevis bor, sasom lag-
radet foreslagit, innehalla fullstindig upplysning om malets utgang, i vad
angar den domde.

Nagon svarighet i tillimpningen torde, sasom ock en av ledaméter-
na i lagradet framhallit, de foreslagna stadgandena i 21 och 22 §§ i stort
sett icke komma att medfora. De vanskligheter, som pa sétt inom lagradet
erinrats kunna vara forenade med provningen av behorighetsfragan vid
nojdforklaring, torde emellertid bora medfora, att befdlhavare, som har
uppsikt over militirhiikte, ej medtages bland dem, infor vilka nojdfor-
klaring kan avgivas.

Vad angar de fall, da det kan antagas vara av betydelse, att hogre
dklagarmyndighet far tillfille att prova fragan, huruvida néjdforklaring
ar pa sin plats, synas tillfyllestgorande anordningar kunna astadkommas
genom instruktionella foreskrifter. Rétten att avgiva nojdforklaring torde
pa sitt inom lagradet ifragasatts bora sa inskrdnkas, att den endast kan
ske fore besvirstidens utgang.

93 § synes i Overensstimmelse med lagraddets hemstéllan bora
underga nagon jamkning.

Diiremot torde den av en ledamot av lagradet vid 24 § foreslagna
anordningen vid oversindande av Gverritts dom icke innebédra nagon av-
sevird fordel framfor den i forslaget upptagna.

Overgangsbestdmmelsen synes i anledning av lagradets anmiirkning
bora erhalla en nagot férdndrad avfattning.

Dérjimte hava nagra formella jimkningar i lagforslagen befunnits
lampliga.  °

1 apslutning till vad jag nu anfort har jag latit omarheta ifraga-
varande lagforslag.

Slutligen lar jag betriiffande forevarande forslag till Jag om #nd-
rad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § rittegingsbalken erinra,
att Kungl. Maj:ts den 12 april 1918 till riksdagen avlatna proposition nr
331 med forslag till lag om fri rittegang m. m. tillika innehaller torslag
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till &ndrad lydelse av nyssnidmnda paragrafer i annat avseende #n det
nu ifragavarande.»

Departementschefen uppldste hérefter i enlighet med det avgivna
yttrandet avfattade forslag till

lag angdende villkorlig straffdom,

lag om dndrad lydelse av 16 kap. 10 § och 25 kap. 5 § rattegangs-
halken,

lag om dndrad lydelse av 2 § i lagen den 17 oktober 1900 om straff-
register och

lag om dndrad lydelse av 1, 6, 7 och 8 §§ ¢ lagen den 22 juni 1906
angdende villkorlig frigivning.

Departementschefen yttrade vidare:

»Visserligen dr tidpunkten nagot sen for framliggande infér arets
riksdag av ifragavarande lagforslag. De dro emellertid i kriminalpoli-
tiskt avseende av den betydelse, att ett uppskov till ett foljande ar vore
1 hog grad att beklaga. Vad sirskilt betriffar forslaget till lag om vissa
dndringar i lagen angaende villkorlig frigivning, dro for oévrigt de fore-
slagna &ndringarna i denna lag ej av den art, att en provning av de
dérutinnan framlagda forslagen kan antagas bliva vidare tidskridvande.
Jdag hemstiller alltsa, att de uppldsta forslagen matte, jaimlikt § 87 rege-
ringsformen, genom proposition foreliggas riksdagen till antagande.

Till denna av statsradets ovriga ledaméter bi-
tridda hemstidllan tdcktes Hans Maj:t Konungen limna
bifall; och skulle till riksdagen avlatas proposition av den

~lydelse, bilaga vid detta protokoll utvisar.

Ur protokollet:
Henry Lindberg.

Stockholm 1918, Kungl. Boktryckeriet. P. A. Norstedt & Soner.
181494



