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Nr 192.

Av herr Nilson, Karl August, m. fl,, ¢ anledning av Kungl.
Mayj:ts proposition med fiorslag till forordning om dndrad
lydelse av 17 § 5 mom. i forordningen den 14 juni
1917 angdende firsiljming av rusdrycker m. m.

I proposition nr 363 foreslir Kungl. Maj:t viss éndring av 17 § 5
mom. i forordningen den 14 juni 1917 angidende forsdljning av rus-
drycker i syfte att begrinsa forsiljningsbolagens antal. For det &nda-
malet foreslds, att icke inom négot ldn ritt till detaljhandel med rus-
drycker méi upplatas till storre antal bolag &n som motsvarar ett bolag
fér varje paboérjat femtiotusental av linets folkmingd vid utgingen av
dret fore det, under vilket anstkan om dylik ritt senast bort ingivas,
och i intet fall till flere bolag 4n som under ar 1918 inom linet utdvade
rittigheter till detaljhandel med brénnvin.

Forslaget grundar sig pd en framstéllning fran kontrollstyrelsen, som
iakttagit att, tvirtemot vad man avsett och vintat, rusdrycksférsiiljnings-
forordningen den 14 juni 1917 framkallat en visentligt ¢kad bolags-
bildning for detaljhandel med rusdrycker. Propositionen meddelar, att
vid anstkningstidens utgidng den 31 sistlidne mars inkommit anstkningar
om erhédllande av rittigheter till detaljhandel med rusdrycker frin in-
gangen av ar 1919 fran 191 bolag, under det att 126 bolag Hga dylik
rittighet under ar 1918. Det fortjinar anmérkas, att det i allmdnhet #r
fran sddana lén, som hittills varit rikligast forsedda med forsiljnings-
rittigheter, de flesta nya anstkningarna inkommit. En begrinsning av
bolagens antal synes sélunda tydligen vara av behovet pakallad sdvil
ur folknykterhetens synpunkt som ur synpunkter av det statsfinansiella
intresset att minska administrationskostnaderna for rusdrycksforsiljningen.
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Propositionen anvisar tvd ®igar till begrinsning av bolagens antal,
némligen 4 ena sidan hinsynen till invdnareantalet inom respektive lin,
& andra sidan hinsynen till existerande bolags antal. I bada fallen sy-
nes oss bide ur folknykterhetens och statsfinansernas synpunkt det vara
limpligt att gd ett steg lingre #n det kungliga forslaget gor.

Med hinsyn till invinareantalet foresla vi, att detaljhandelsritt ej
mé kunna uppldtas it mer #n ett bolag fér varje fullt femtiotusental av
lanets folkméngd i stillet for som propositionen féreslar ett bolag for
varje pdbirjat femtiotusental. Man synes didrmed bittre vinna det mal,
som den Kungl. propositionen asyftar. Enligt det forra alternativet skulle
inom 11 lin, némligen Stockholms, Stdermanlands, Ostergotlands, Kal-
mar, Blekinge, Kristianstads, Malmghus, Hallands, Alvsborgs, Skaraborgs
och Vistmanlands, kunna upprittas 46 bolag med forsiljningsrittigheter
eller ett bolag per 58,045 invinare och enligt det senare alternativet 57
bolag eller ett bolag per 46,842 invdnare. De nimnda linen hade nim-
ligen den 31 december 1917 2,670,084 invénare. Inom de &terstiende
13 linen skulle ddremot enligt bada forslagen ett bolag kunna upprittas
per 75,489 invdnare, om ndmligen antalet bolag 1918 siittes sésom maximum.
Hirav framgar, huru &verrepresenterade i friga om bolag de frstnimnda
11 ldnen varit i forhillande till det Gvriga Sverige, och maste det anses,
att bolagens antal dir varit stérre dn behovet pakallat. Savil av detta
skil som for att fi femtiotusentalet invénare sisom ett verkligt minimum
vid bestimmandet av bolagens antal torde vart forslag vara vil moti-
verat.

Avsikten med propositionens forslag, att antalet bolag med forsilj-
ningsriittigheter 1918 ej ma kunna uttkas i ndgot lin torde vara att fa
det existerande antalet bolag fastslaget som hogsta antalet fér framtiden,
vilket ej fir Gverskridas. Denna tanke synes béra utvidgas i tva av-
seenden. De lin, som fi bolag indragna, skulle enligt regeringsforslaget
framdeles kunna aterfd ett eller flera av dessa, om niimligen deras be-
folkning kades i motsvarande grad. Atit pid detta sitt limna vissa lin
sd att siiga en reservtillging av bolag kan ej vara riktigt. Vi anse, att
det antal bolag, som fitt oktroj for 1919, ej sedan ma kunna okas.
Skulle av en eller annan anledning antalet bolag 4r 1919 inom vissa
lin sedermera mingkas, bor detta mindre antal sedan fi utgéra maximum.
Det méste nidmligen vara lagstiftningens uppgift att tillse, att de vinster,
som sambhillet gjort 1 bolagshénseende till folknykterhetens befrimjande
och administrationens forenkling bli beaktade.
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Med anledning av vad vi sdlunda anfort, fo vi hemstilla,

att riksdagen matte for sin del besluta sidan &nd-
ring av Kungl. Maj:ts forslag till dndrad lydelse av
17 § 5 mom. i férordningen den 14 juni 1917 an-
giende forsiljning av rusdrycker, att inom intet lin
mé upplitas detaljhandelsritt till stérre antal bolag
in som motsvarar ett bolag for varje fullt femtio-
tusental av linets folkmingd och i intet fall till flera
bolag iin som under ir 1918 inom linet utdvade rittig-
heter till detaljhandel med brénnvin eller som for ar
1919 erhallit ratt till detaljhandel med rusdrycker
eller det eventuellt mindre antal, som framdeles kan
erhalla dylik ritt.

Vi hemstilla vordsamt, att vederbsrande utskott matte lata utarbeta
den h#rfér nédiga texten i férordningen.

Stockholm den 10 maj 1918.

K. A. Nilson. Carl Ekman.
Alfred Stirner.






