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Nr 292,

Av herr Kjellberg, om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende in-
forande wvid folkskolorna och de allmdnna laroverken av
obligatorisk;, konfessionslgs, religionshistorisk undervisning.

D& jag nu liksom vid 1911%4rs riksdag framligger en motion
rérande religionsundervisningen vid folkskolor och allméinna liroverk,
torde jag pid grund av vunnen erfarenhet nu bora inleda densamma med
ett beklagande over att jag jimlikt min overtygelse nédgas &nyo besvira
riksdagen med ett drende, som for flertalet torde vara mer #n likgiltigt
och av en del, tilliventyrs intresserade torde betraktas sisom alltfor 6m-
taligt for att overhuvudtaget vidrioras av nagon annan #n statskyrkliga
eller frikyrkliga fortroendemin.

Enligt min egen uppfattning dr emellertid denna fraga av den allra
storsta betydelse, direst folkskolor och liroverk med ndgon framgang skola
kunna utéva en etisk uppfostran och bidraga till att hos de unga vicka
och vidmakthélla intresset for och tron pa andliga virden, sirskilt i en
tid, di & ena sidan den materiella kulturen 1 teknik och organisation
nitt en hipnadsvickande utveckling och & andra sidan makten och vil-
det, hinsynslosheten och brutaliteten synas triumfera mer #n nagonsin.

Resultatet av de kristna kyrkornas genom sekler utévade moraliska
folkuppfostran maste forefalla varje tinkande minniska i var tid for-
vanande obetydligt, iven om det for en och annan kan vara en trost att
gora sig den fragan: hur hade det sett ut, om kyrkorna icke utévat sin
etiska folkuppfostrargirning? Om skolornas inflytande pa det ifraga-
varande omradet torde man tvingas till samma reflexioner, ven om deras
allménna uppfostringsarbete dr av betydligt yngre datum.

Nu liksom 1911 ber jag fa hénvisa till uttalanden av nagra fram-
stdende svenska pedagoger for att visa, hurusom den kristendomsunder-
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visning, som meddelas vid vara folkskolor och allménna liroverk, upprepade
ganger varit utsatt for den allvarligaste kritik bade ur intellektuellt-
pedagogisk och etisk synpunkt. Sa i ett foredrag av f. d. lektorn vid
hogre lararinneseminariet, 6. d:or L. M. Wern med titeln »Religions-
undervisningen och den etisk-religiosa uppfostran» (tryckt sasom nr 25 i
skriftserien »I var tids livsfragor, 1902), vars avslutning hér ma anforas:
»Kristendomskunskapen intager hos oss en hogt privilegierad stéllning
sdsom ldroamne. Den méter de unga fran forsta stunden de intréda i
skolan och ledsagar dem genom alla dess klasser; den fullféljes dérefter
med storsta intensitet i konfirmationsskolan. 1 folkskolorna och folkskole-
lirareseminarierna &r kristendomskunskapen det stora dominerande huvud-
amnet, och i overensstimmelse med gillande foreskrifter dgna de skol-
vardande myndigheterna detta dmne en sirskild omsorg och tillsyn. Det
oaktat bliva resultaten av kristendomsundervisningen icke blott otillfreds-
stillande, utan fastmer s&dana, att man kan ha skil ifragasitta, om e)
hela det intensiva arbetet &r forspilld moéda. Hur dr det mo)ligt, att
vart folk inom stora lager dnnu kan vara si Tatt, sa vilt, si fullstindigt
oberort av allt vad kristlig anda heter, da det i flera arhundraden varit
foremal for kyrkans uppfostran, och d& vi nu redan i 60 ar hava haft
en obligaterisk folkundervisning, inom vilken den kristna religionsldran
spelar huvudrollen? Var ligger felet? Det dr en fraga, som med all ratt
ma riktas till malsminnen for den anstalt, som #r satt att vara en vardare
- av folkets hogsta livsintressen.»

Lektorn f. d. laroverksradet, fil. d:r Tom Moll anfor i en uppsats
om »>Nyare synpunkter for undervisningen i naturvetenskap» (tryckt 1904;
sid. 22) — sedan kristendomsundervisningens stora plats pa folkskolans
normalschema berorts — foljande: »Detta kunde ju #nda synas vara i sin
ordning, ifall det salunda gaves at det unga sinnet den ideella lyftning,
som framfor allt behoves. Men da en stor del av tiden anvindes pa
abstrakt dogmatik fran 1500-talet och berittelser om viirldens skapelse,
minniskans syndafall, syndafloden o. s. v., vilka ingen bildad man eller
kvinna mellan polerna och ekvatorn langre betraktar sasom nagot annat
an judafolkets myter, men som overallt i barnaskolan framstilles sisom
bokstavlig sanning, berittad av Gud sjilv, blir foljden den, att ingen
levande kan undgd den bittra tid, da det blir kaos i uppfattningen av
livets virden, nir det en gang blir klart, att barnadrens larare farit med
osanning. Att det anda lyckas for ganska manga att bdrga sin tro pa
att det i alla fall ar ideella krafter, som till sist driva blodets strom 1
minniskolivets organism, icke &r fortjinsten deras, som alltjimt vilja
hava det si, att barndomens fornédmsta andliga spis skall vara legender,
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som skola kallas {or sanning, samt logiska absurditeter, som iiven skola
bira sanningens vérdade namn.»

Bland program, som forslagsvis uppgjorts {or en konfessionslis
religionsundervisning i skolan, mirkes dels ett av framlidne kyrkoherden,
teol. dir S. A. Fries, dels ett av docenten fil. d:r Sven Liénborg. T férordet
till »Konfirmationsundervisning i den kristna religionen enligt den svenska
cvangelisk-lutherska kyrkans grundsatser» (tryekt 1905) har d:r Fries med-
delat nagra allminna grunder for religionsundervisningen sadan den enligt
hans mening borde ordnas i vart land. Hiir skola endast anforas riktlinjerna
[6r skolans andel hdrutinnan: fran barnets intriide i folkskolan till och med
det &r, under vilket det fyller tio, skall dess religionsundervisning vara
beroende pa fordldrarnes bestimmelse och tinkes forlagd utanfér folk-
skolan. Fran och med det ar barnet fyller elva ar till och med det, da
det fyller fjorton skall barnet efter statens bestimmelse atnjuta obligato-
risk (rent historisk) religionsundervisning, till ledning for vilken forfattaren
skisserar en tilltinkt lirobok.

Doktor Lénborg har i arsredogorelsen fran Goteborgs hogre sam-
skola 1903—1904 framlagt planen for en historisk religionsundervisning.
Borjan gores med ett ingaende studium av de stora religiosa personlig-
heterna, varefter den israelitiska religionen, kristendomen och den kristna
kyrkan bli foremal for en objektiv historisk framstiillning, och slutligen
behandlas frimmande religioner.

Svenska Dagbladet den 8 april 1911 innehéll en artikel av kyrko-
herde Fries rorande religionsundervisningsfragan, diirvid han sirskilt drojde
vid min férut omnimnda motion och dirvid bl. a. forklarade, »att den-
samma innebéir den principiellt riktiga l1osningen av religionsundervis-
ningsproblemet>, #ven om han i vissa punkter maste taga avstand fran
motionéirens tankegang.

I Finland har helt nyligen pa senatens uppdrag avgivits ett kommitté-
betdnkande (av den 4 december 1917) rérande »forslag till religionsfrihetslag».
Kommitténs flertal har principiellt uttalat sig for den konfessionella reli-
gionsundervisningens ersiittande med en undervisning i religionshistoria
dock utan att vilja i lag pabjuda en sadan reform. I denna punkt
uttalar sig kommittén sélunda: — — — — »>Vad ater betriffar sjélva
religionsundervisningens innehall, si skulle de svarigheter, vilka religions-
friheten skulle pafora skolundervisningen, naturligtvis undvikas, om man
borttoge religionsundervisningen ur skolorna. Detta har ocksa foreslagits
inom kommittén. Som emellertid religionsundervisningen savil betriiffande
sitt kunskapsinnehall som betriiffande sitt uppfostrande virde har sirskilt
stort betydelse bland skolimnena, har kommittén for sin del icke ansett
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det riitt att stodja en dylik stdandpunkt. Enligt kommitténs mening bor
i skolorna, kanske vid sidan av sedeliran eller i sammanhang med den,
meddelas undervisning i religionshistoria, som frimst borde omfatta
kristendomen jamte dess kallskrift och viktigaste rikiningar, i synnerhet
dem, som ha haft betydelse i vart eget folks historia och andliga utveck-
ling. Fastin endast i fa linder religionsundervisningen i skolorna ord-
nats enligt principen om konfessionsloshet och man tillsvidare, sa vitt
det kommit till kommitténs kdnnedom, icke inom nagot lands léroan-
stalter sokt realisera en pa rent historiska och etiska grunder fotad
religionsundervisning, har, i motsats till vad av flera kommittémedlem-
mar framhivts, fran framstdende pedagogiskt hall medgivits, att en
sadan undervisning &r icke blott mdjlig utan ocksa ur uppfostringssyn-
punkt virdefullare &n en undervisning, som meddelas inom strangt kon-
fessionell ram.»

Tvé av kommitténs ledaméter hava till utlatandet fogat sina reser-
vationer i den forevarande punkten, och ma ur desamma foljande hér
citeras.

Lektor Hjalmar Eklund anféorde: — — — — »Medan den kon-
fessionslosa religionsundervisningen #r en undervisning om religionerna,
atminstone de viktigaste bland dem, vill den konfessionella vara en upp-
fostran i ett sirskilt slag av religion. Den #r dérigenom ndrmast att
likstiilla med en partipolitisk uppfostran, i det den stridvar att hos eleven
vicka i en sirskild riktning gaende religidsa kinslor genom att forma
honom att med egen oOvertygelse omfatta en viss grupps trosbekénnelse.
Den dr vidare visentligen dogmatisk, i det den utger sagda grupps sub-
jektiva tro sasom objektiv sanning, ja, sisom en absolut, en gudomlig
sanning, upphojd Gver alla andra. Dessutom &r den auktoritativ i det
den i de viktigaste frigorna, de s. k. centrala trossanningarna, viadjar,
icke till erfaremhet och fornuft utan till en dver bada staende uppen-
barelse, som finnes nedlagd i samfundets urkund.

Hirigenom kommer den konfessionella religionsundervisningen att
i manga punkter std i strid med vetenskapens — de humanistiska veten-
skapernas lika vil som naturvetenskapernas — viktigaste och sidkraste
resultat. D& en elev, som atnjutit sidan uppfostran — ute i livet eller
ofta t. o. m. redan i skolan — fir gbra bekantskap med dessa veten-
skapens resultat, vilka, i den man de dro objektivt fastslagna, hava ratt
att gora ansprak pa godkiinnande av alla tinkande, uppkomma i hans
sjil slitningar mellan barnatron och det nya vetandet. Dessa slitningar

kunna giva upphov &t svara sjélskriser och leda ofta till att barnatron
gar forlorad.
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Till {6rsvar for den konfessionella religionsundervisningen anfires
vanligen, att moralen fir de siarkaste grundvalarna, om den uppbygees
pa religionen. Hirtill maste inviindas, att, om in med verklig och djuap
religiositel pligar vara forenad ett starkt  sedligt medvetande, si kan
dock, pa den grund att siadan djup religiositet &r jimfirelsevis sillsynt,
strivandet att fota etiken pa religionen icke sigas vara atminstone fran
statens sida  vilbetiinkt. Tvirtom, ifall de etiska maximerna stodas pa
nagot sa viixlande som de religist-metafysiska dogmerna, om vilka me-
ningarna gd mera i sir in i nagon anunan fraga, si komma sagda maxi-
mer i regeln att folja med, da, sasom ofta hiinder, tron pa dogmerna
forsvinner. Endast da moralen bygger pi en egen grund, som #Hr obe-
roende av alla de teoretiska Overtygelsernas véxlingar, kan den bestd ofér-
dndrad vid en religiés kris.

I motsats till den konfessionella vill den konfessionslésa religions-
undervisningen i detta ords strangare bemiirkelse vara objektiv och opar-
tisk. Den meddelar eleven kunskaper om de skilda religionsformerna,
sirskilt dem, som wvarit av stirre betydelse fér den europeiska civilisa-
tionens och det egna folkets utveckling, och bidrar dérigenom att giva
honom det stoff, som erfordras for att han sjilv skall kunna uppbygga
at sig en virlds- och livsiskadning. Genom en sidan undervisning eg-
gas ldrjungarna, sirskilt pa hégre stadier att tinka sjdlva 1 stiillet for
att passivt mottaga en for dem tillrattalagd vérldsaskadning och bliva
ddrigenom biittre utrustade fér den kamp, som moéter dem ute 1 livet, da
de utsittas for agitatorisk paverkan fran olika hall.

Emot den konfessionslgsa religionsundervisningen pligar framhallas,
att det icke #r mojligt att giva en fullstindigt objektiv och opartisk sa-
dan, atminstone icke om man fordrar, att den skall vara av uppfostran-
de virde. Ty antingen komme undervisningen att firgas av lirarens
personliga overtygelse och di vore den icke absolut objektiv eller ock
méste den nedsjunka till ett torrt referat och vore da utan betydelse for
elevernas sedliga utveckling. Denna inviindning férbiser dock, att det
vil dr mojligt att giva en levande och tillika opartisk undervisning om
en sak, i vilken meningarna ga vitt atskils, utan att den egna person-
liga Gvertygelsen ens mirkbart behover lysa igenom. Dirtill erfordras
blott, att liraren besitter pedagogisk takt och levande intresse for sitt
dmne samt besjilas av vidsynt tolerans och uppriktig vilja att vara ob-
Jektiv och opartisk. F. §. kan det icke anses vara till men for under-
visningens objektivitet, om liraren later sin egen subjektiva overtygelse
klart och tydligt framtrida, blott det sker under uttryckligt framhdllande
av, att detta dr hans och hans grupps subjektiva ivertygelse. Det, som
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Lirvid bestimt maste uteslutas, dr, att ldraren utgiver innehallet i sagda
bvertygelse for att vara objektiv, for att icke siga gudomlig sanning.
Och en annan fordran, som ocksa bestdmt maste vidhallas, &r, att pro-
grammet och ldroboken samt annat, pa vilket staten kan utova inflytan-
de, gores fullstindigt konfessionslost.

En annan invindning, som pligar goras, ir, att #ven den konfes-
sionslgsa undervisningen kunde ledera religionsfrihetsprincipen, ndmligen

s4, att den skulle krinka de troendes overtygelse. Hirl synes dock den

ovan skildrade verkligt konfessionslosa religionsundervisningen bliva for-
viixlad med en antikonfessionell undervisning, fientlig mot alla bekdnnel-
cer over huvud. Den senare, liksom de konfessionella formerna partisk
och dogmatisk, dr naturligtvis ur religionsfrihets- och jamlikhetssynpunkt
olamplig.

En tredje inviindning #r den, att undervisningen, ifall den utfor-
ligt skulle behandla alla religioner, ledde till ett virdelost méangvetande.
Hirtill ar att inviinda, att den icke skall behandla alla religioner, pa de
ligre stadierna icke ens alla de mest utbredda, utan blott de religioner,
som haft betydelse for det egna folkets och den allmiinna civilisationens
utveckling. Pa de ldgre stadierna salunda 1 framsta rummet kristen-
domen med dess olika former och judendomen 'samt vidare de fornfinska,
fornskandinaviska och grekisk-romerska mytologierna. Att hiirigenom na-
oot méangliseri skulle inforas, kan icke med fog pastas, da ju redan for
nirvarande om dessa religioner lises i de lirda skolornas ligre klasser:
vid biblisk-historieundervisningen resp. modersméalsundervisningen och
den s. k. historiska lisningen. Tvirtom maste den nuvarande undervis-
ningsplanen, i vilken besldktat stoff fordelats pa tre olika lédrodmnen, an-
ses mera dgnad att splittra &n ett sammanforande av detta stoff till ett
lJiroimne skulle gora. — — — — — — — — — T

Férenande mig f. 6. om den motivering, som av d:r. G.Schauman
givits, for intagande 1 religionsfrihetslagen av ett stadgande om obliga-
torisk konfessionslos religionsundervisning (— — —, varpa foreslis foly.
lydelse av en § i religionsfrihetslagen): »I de av staten eller kommunerna
underhalina eller understédda elementarliroverken, dvensom i folkskolorna
och seminarierna skall meddelas konfessionslos undervisning om de reli-
ciosa begreppens och foreteelsernas historiska utveckling samt 1 enskild
och samhillelig morallira» — — —

Universitetsbibliotekarien G. Schauman anfor bl. a.: — — — —
Ktt forverkligande av religionsfrihetens princip pa skolans omréde kan
ske endast pa tva sitt: antingen genom att religionsundervisningen helt
och hallet avskaffas, eller genom att den berdvas sin konfessionella ka-
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raklir. Staten kan icke pa ett tredje sitt uppriitthalla den neutralitet,
den fullstindiga opartiskhet, den i religiost avseende ir skyldig aft iakt-
taga &ven inom det offentliga undervisningsvitsendet.

Religionsundervisningens avskaffande i de av staten och kommn-
nerna underhallna eller understédda skolorna utgor en enkel losning av
ett svart problem och erbjuder ur den synpunkten vissa obestridliga for-
delar. Religionsundervisningen blir di en de enskildas och religions-
samfundens sak; skolan forhaller sig passiv,

Det bor kanske framhallas, ait religionsundervisningens avskaffande
icke innebdr religions- eller kristendomsfientlighet, siasom ocksi Férenta
Staternas och Hollands exempel visar. Till och med i Frankrike har en
vardag i veckan limnats fri, for att eleverna skola kunna pa denna dag
utom skolan erhalla religionsundervisning, om de si 6nska. Men Jjag
tror, att det i vida lager av vart folk kommer att uppfattas som ett for-
s6k att »avkristna> folket, om religionsundervisningen avskaffas. Nir
skolan skildes fran kyrkan, uttalades visserligen samma farhigor, men
pristerskapet leddes da av méin, som lugnade sinnena och skingrade
dessa farhagor. Nu #r forhallandet motsatt; en framsynt och frisinnad
kyrkopolitisk uppfattning finnes ej hos kyrkans ledande miin.

Religionsundervisningens avskaffande i statens och kommunernas
skolor komme sannolikt att leda till grundandet av kyrkliga och andra,
privata skolor, dir konfessionell religionsundervisning meddelas, ty medel
for sadant #ndamal skulle knappast saknas. Hirmed maste enligt min
tanke lagstiftaren rikna. Det inflytande dessa skolor kunde utsva pa
ungdomen vore ndmligen ur bildningens synpunkt allt annat #n hilso-
samt. Kj heller vore den tudelning av undervisningsviisendet, som hirav
méahinda tillika bleve foljden, for staten och samhillet énskvird.

Lika litet 6nskviird vore en annan f5ljd av religionsundervisningens
avskaffande, némligen den att den uppvéixande ungdomen i statens och
kommunernas skolor ingenting finge veta om ett si viktigt dmne som
religion. Man kan inviinda, att religionssamfunden genom skriftskolan
och pad annat sdtt sérja hirfér och att for de elever som sta utanfor
varje religionssamfund #mnet &r likgiltigt. Men denna inviindning &r
enligt mitt férmenande icke hallbar.

Religion &r eller bor vara ett undervisningsimne som alla andra:
att losrycka det fran skolans undervisningsplan och giva det en undan-
tagsstillning utanfor skolan #r icke sakenligt. Men villkoret for religions-
undervisningens bibehallande i skolan bér vara, att det konfessionella
eller dogmatiska momentet, nu det overvigande i undervisningen, diri-
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fran  uteslutes, och att dmnets behandling blir densamma som giller for
andra dmnen.

»T likhet med kommitténs flertal anser jag en dylik undervisning
om religion, om de olika religionsformerna, sarskilt om kristendomen,
dess stiftare och urkund m. m., med andra ord, en undervisning i reli-
gionshistoria, hora trida i stéllet for den konfessionella religionsunder-
visningen, vilken alltid, huru den &n lappas och lagas, forblir olik den
pvriga skolundervisningen och delvis rakar i strid med denna genom att
den &r en undervisning i tro, icke i vetande.

Men, i motsats till kommitténs flertal, kan jag icke stanna, om
jag si far siga, pa halva vigen, ndjas med ett principiellt uttalande
for religionsundervisningens reformerande 1 nyss angiven riktning. Da
kommitténs flertal erkinner, att en sa heskaffad religionsundervisning &r
praktiskt mdjlig, sa synes mig konsekvensen fordra att genom ett all-
mint stadgande i religionsfrihetslagen pabjuda den konfessionella under-
visningens avskaffande och dess ersittande med en religionshistorisk un-
dervisning. Det frimsta skdl som kommitténs majoritet anfor till for-
man for sin standpunkt, att ett dylikt stadgandes plats icke vore i denna
lag, utan i skollagsstiftningen, dr av rent formell art och utan saklig
betydelse. Da kommittén i sin helhet dr ense om att ett stadgande rd-
rande religionsundervisningen hor inga i detta lagférslag, synes mig en
begrinsning av stadgandets innehall icke kunna uppritthallas. Det nér-
mare ordnandet av undervisningen tillhér dock naturligtvis skollagsstift-
ningen, och endast undervisningens allmiinna karaktir torde i religions-
frihetslagen bora angivas. Fran den religionshistoriska undervisningen,
som lampligen kunde kompletteras med undervisning i etik, borde natur-
ligtvis elev icke befrias pa andra grunder @n de som gilla angdende be-
frielse fran lirodmnet i allminhet. Amnet bleve med andra ord i regeln
obligatoriskt.

Jag kan saledes icke dela de betéinkligheter och den tvekan kom-
mitténs flertal hyser betrdffande pahjudandet av en konfessionslds, re-
ligionshistorisk undervisning sasom en losning av fragan om religions-
undervisningens ordnande i skolorna. Det synes mig tillika riktigt, att
«taten i detta avseende icke gor nagot undantag for privata laroinritt-
ningar, som staten understdder, utan &ven i fraga om dem stringt fast-
haller vid sin neutralitet i religiost avseende. Den relativa frihet vid
ordnandet av ldroplaner, som medgives privatskolorna, hor icke stracka
<ig utover det rent pedagogiska, och den far framfor allt icke komma 1
strid med fordringar, som staten anser sig bora uppstélla ur en annan
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och mer allmiin  synpunkt in den pedagogiska, i detta fall fordran pa
lullstindig religios neutralitet.»

»Pa de skil jag ovan anfort far Jag foresla filjande lydelse it denna
paragraf:

I de av staten och kommunerna uppriitthallna eller understsdda
elementarliroverken, #vensom i folkskolorna och seminarierna, skall re-
ligionsundervisningen icke vara hunden vid eller grundad pa nagon he-
kiinnelse eller troslira, utan omfatta religionshistoria och sedeliira.:

Efter dessa citat och redogirelser vill jag for egen del anfora
foljande.

Mitt uppe i den intellektuella, organisatoriska och tekniska kultu-
rens glinsande framsteg, dagliga landvinningar och oerhérda betydelse
maste vi erkdinna, att den etiska kulturutvecklingen stannat langt efter.
Mitt uppe i den dagliga erfarenheten dirom, att bréd och arbete, att
teknisk och organisatorisk fullindning #ro nédvindiga, borde allt mer och
mer utbredas och befiistas Gvertygelsen didrom, att dven rittfirdighet #r
nodvindig.

Vad som i dessa tider mer i#n nigonsin hor efterstriivas, #¢ en
etisk renéissans. Om litteraturen atminstone i vissa avseenden ir ett ut-
tryck for tidens lingtan och behov, si torde sidana nutida, dven i vart
land mycket lista och uppmérksammade bécker som »Kommande tider
— kommande ting» av tysken Walter Rathenau, »Gud den osynlige
konungen» av engelsmannen H. G. Wells och »Den store Hunger» av norr-
mannen Johan Bojer ha atskilligt att sidga 1 fraga om framtida riktlinjer
pa den andliga, sirskilt pd den etiska kulturens omrade.

Manne icke uppfostringsarbetet vid folkskolor och allminna liro-
verk borde mer dn hittills inriktas pd att at virt eget folk skiinka icke
blott sasom hittills intellektuella forutséttningar for fullgérandet av dag-
ligt arbete och medborgerliga plikter utan #ven och i avseviirt hogre
grad &n tillforene: ett i etiskt avseende fordjupat tanke- och viljeliv,
direst vi overhuvudtaget skola vaga hoppas, att nagonting pa det om-
ridet kan vinnas genom skolundervisning.

Enligt min mening bér undervisningsprogrammet fér folkskolor och
ldroverk dven omfatta moralisk fostran, men icke sisom ett siirskilt liro-
imne, utan i samband med en konfessionslgs religionshistorisk undervis-
ning, som kommer allg larjungar till godo, oavsett kyrkosamfund och
trosbekéinnelser. Nu liksom i min motion &r 1911 haller jag fore, att —
diirest en obligatorisk, kofessionslds, religionshistorisk undervisning komme
till stand — den nuvarande kristendomsundervisningen skulle liggas utan-
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for det egentliga skolprogrammet och genom statskyrkans forsorg anordnas
kostnadsfritt for de barn, vilkas fordldrar ddarom gora framstéllning.

I detta sammanhang bor framhallas gentemot de ofta upprepade
héinvisningarna till riksdagens skrivelse ar 1909 angdende uttride ur stats-
kyrkan, att denna &nnu icke foranlett nagra atgérder.

P& grund av vad hir ovan anforts, och d& jag vidhaller min upp-
fattning, att en konfessionslos, religionshistorisk undervisning dger ett
bade i etiskt och intellektuellt hinseende hogst betydelsefullt bildning-
virde, s far jag hirmed vordsamt hemstélla,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, det tdcktes Kungl. Maj:t lata utreda, under
vilka forhallanden eu for samtliga ldrjungar obliga-
torisk, konfessionslos, religionshistorisk undervisning ma
inféras vid folkskolorna och allminna liroverken, samt
for riksdagen framligga de forslag, vartill en sadan
utredning kan foranleda.

Stockholm den 5 februari 1918.
Knut Kjellberg.



