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Nr 63.
Ankom till riksdagens kansli den 3 juni 1917 kL. 3 e. m.

Utlitande i anledning av viickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende indring © 65 § utsokningslagen.

Ndrvarande: herrar Petersson i Lidingo villastad, Gezelius, Stirner*, Rogberg,
Alexanderson®, greve Spens*, Petrén*, Permansson*, Fant*, Petters-
son i Bjilbo, Persson i Norrkoping. Karlsson i Fjil, Pettersson i
Sedertilje*, Zelahn*, Lindley i Soderhamn och Lindqvist i Kosta®.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Uti en inown andra kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad mo-
tion, Nr 77, hava herrar Lars Borggren, Ernst Hage, Thure Widlund, J.
Persson i Vestervik, A. H. Hansson 1 Solvesborg, Alfred Bolander, Ernst
Lindley och Karl Magnusson i Kalmnar hemstallt, att riksdagen métte an-
halla, att Kungl. Maj:t ville for riksdagen framligga forslag till sidan
sndring av § 65 utsokningslagen, att viss del av galdenirs innestiende av-
loning for allman eller enskild tjanst eller innestiende pension skyddas
fran utmitning.

Uti motionens syfte hava instamt herrar Olof Nilsson i Ténga och
Nils P. Skold.

Till stod for sitt yrkande hava motiondrerna anfort fsljande:

»Vid 1915 ars_riksdag vicktes lika lydande motioner, i forsta kam-
maren av herr Nils Akesson och i andra kammaren av herr Lars Borggren,
varli hemstilldes, att riksdagen mitte anhélla, att Kungl. Maj:t ville for
riksdagen framlagga forslag till sidan &ndring av § 65 1 utsdkningslagen,
att viss del av gildenirs innestdende avloning for allmin eller enskild
tjanst eller innestiende pension skyddas fran utmitning. Motionerna av-
styrktes av lagutskottet med en lingre motivering och avslogos av bada
kamrarna. D& jag med flera av andra kammarens ledamdter icke ansig,
vare sig utskottets motivering eller vad i kammaren anfordes for avslag &
motionerna overtygande, vickte jag vid 1916 ars riksdag i andra kamma-
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ren &ter en liknande motion. Denna gingen ronte motionen den fram-
gingen, att lagutskottet tillstyrkte densamma. Motionen bifolls aven i
andra kammaren, men avslogs i forsta kammaren med 62 roster mot 36.

Emellertid #ro vi allt fortfarande overtygade dirom, att den andring
i § 65 utsokningslagen, som uti ovannimnda motioner foreslagits, ar av
mycket stort intresse si vl for den gildenir, som berdres av saken, som
ock for vederborande utmitningsforrattare. Det sistnamnda framgir bist
darav, att féreningen Sveriges kronoldnsmén vid sitt drsmote i Kalmar den
8 sistlidne augusti upptagit frigan till diskussion. Av berdorda diskussion
och speciellt av inledningsanforandet, vilket bifogas som bilaga till denna
motion, framgar, att olika uppfattningar finnas hos kronolansmanskaren,
om huru bestimmelserna ifriga skola tolkas. Nagon likformighet i tillamp-
ningen synes dirfor ej finnas. Intet uttalande gjordes heller vid métet om huru
bestimmelserna bora tillimpas, utan fick diskussionen utgora svar pa fragan.

Det ar med anledning harav och med hanvisning till vad som forut
anforts for antagandet av motionen i friga, som vi &ter viga besvira riks-
dagen med en framstillning i drendet, forvissade som vi dre, att fragan
icke kan avvisas, utan forr eller senare méste na sin losning. Vi 4ro dven
svertygade om att rattsvasendet vinner pi en sidan lagindring.»

Vid motionen var fogad foljande bilaga:

365 och 67 §§ utsékningslagen.

Den fraga jag hir tdnker berora #r for nirvarande synnerligen aktuell, dels
4 grund av den olikhet som i tillimpningen rader mellan landets utmétningsmén
och dels darfor, att densamma varit foremal for behandling & innevarande och sist-
lidet ars riksdagar, utan att nagot tillfredsstallande resultat vunnits. Frigan giller,
i vilken omfattning en gildenirs innestiende avloning fran allmén eller enskild
tjanst eller innestiende pension & rikets stat bor vara underkastad utmétning,
eller med andra ord en tolkning av 65 och 67 §§ utsokningslagen.
Enligt nu gillande utsokningslag m4a inférsel i gildendrs lon eller pension
e&j dga rum. Foérut gde borgenir erh:’il%a dylik inftrsel, varigenom han tillerkén-
es pantratt i lonen eller pensionen innan den var forfallen till betalning, var-
efter densamma, till den del inforsel skett, & forfallodagen hos den, som hade att
utbetala densamma, uppbars av utmétningsmannen. Orsaken varfor inforselinsti-
tutet borttogs var den, att gildendren genom detsamma ménad efter ménad kunde
gi forlustig sin avloning, vilken helt kunde tagas i ansprak for betalning av hans
skulder, varefter han komme att sakna nodiga medel till sitt och sin familjs
uppehille. Genom inférselinstitutets borttagande och ersittande med nu gillande
bestimmelser, att gildensrs innestdende avloning ej finge utmitas, forr &n gilde-
niren vore berdttigad att lyfta densamma, ville man rdda bot pd nyssnimnda
olagenhet, men det torde pa allvar kunna ifrégasittas, huruvida man genom for-
andringen verkligen uppnatt vad man &syftat. Pd forfallodagen, innan avloningen
blivit till gildensren utbetald, fir densamma nidmligen enligt nu gillande lag
utmitas, och fragan, huruvida gildendren kan ridda densamma undan utmitning,
beror alltsi endast ps huruvida vederbérande utmitningsman 4r nog papasslig att
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i tid 8d att sdga .ligga vantarna pa densamma:. Att gira borgendrens ritt be-
roende av en sidan tillfillic omstdndighet torde ej vara vilbetiinkt, och det hade
fran rittssynpunkt varit Tattre att bibehalla inforselinstitutet men genom sir-
skilda stadganden ordna detsamma s, att sdvidl borgendrens somn géldenidrens be-
rittigade krav bleve tillgodosedda.

Snart nog torde emellertid inforsel ater vinna intriide pa den svenska exe-
kutiva rittens omrdde, 14t vara endast rorande visst slag av fordran. Nya lagbe-
redningen har i samband med dess dr 1919 avgivna forslag till lag om barn utom
dktenskap foreslagit en lag om inforsel i avloning, pension eller livrinta, enligt
vilken den, som genom dom eller avtal berattigats att av barn, adoptivharn, for-
dldrar, adoptiviorildrar eller den, med vilken han ar eller har varit gift eller utom
dktenskapet avlat barn, uppbdra underhallsbidrag, dger att, dér till betalning for-
fallet bidrag icke erligges, under vissa forutsittningar erhalla inforsel i den un-
derhallsskyldige tillkominande avlning for tjinst eller annan arbetsanstillning
till gildande av sdavil forfallet belopp som bidraget i évrigt, 1 den man det for-
faller till betalning.

Genom detta lagforslag har man velat sikerstilla ett visst slag av ford-
ringar, som 4r av sirskilt ommande art, och vilket ansetts bora uttagas av gilde-
nérens lon, oberoende av andra omstindigheter. Da lagen stadgar, att giildenéirens
innestdende avloning ej mé utmilas forr dn gildendren #r berdttigad att lyita
densamma, tolkas . detta lagstadgande i1 allmiinhet sd, att hela avloningen kan &
forfallodagen utmitas, liksom i uttrycket avloning for allmin eller enskild tjanst
inbegripes jimvil arbetares hos arbetsgivare innestdende avloning, som t. ex. utbe-
talas viss dag varje vecka. Den utlindska ritten ter sig rérande dessa forhillan-
den helt olika den svenska. Sasom allmin regel giller dir, att inforsel i giilde-
nérs 1on eller pension far dga rum. Man har emellertid darvid tagit hdnsyn till
gildeniirens berittigade krav att for sig och sin familjs underhall f& fran utmét-
ning undantaga viss del av avloningen eller pensionen. Detta skyddade existens-
minimum 4r emellertid olika i olika linder samt jimvil beroende av den art av
fordran, som #r i friga. I Danmark, Norge, Finland, Tyskland, Osterrike, Frank-
rike och Schweiz m. fl. linder fir inforsel #ga rum, dock icke i tjinstefolks och
arbetares loner. Dessa kunna som vanligt utmétas 4 forfallodagen, varvid emellertid
den osterrikiska ritten tillater utméitning forst, »ndr avloningsdagen gatt till dnda.

I allménhet hinfor man under begreppet lon i detta hénseende ej allenast
offentliga #@mbets- och tjdnstemins lgner utan #ven enskilda tjansteinnehavares,
varvid sirskilda bestimmelser gilla for olika linder. I Osterrike likstillas med
offentliga #@mbets- och tjinstemén endast sidana enskilda tjinsteinnehavare, vilkas
befattning enligt avtal skall rdcka minst ett dr eller pa obestdmd tid med tre ma-
naders uppsigning.

I dylik giildeniirs 1on eller pension mé inforsel ej diga rum, om avloning icke
overstiger ett visst belopp, i Tyskland 1,500 mark och 1 Osterrike 800 gulden, men
om avldningen overstiger detta belopp, dr viss del av det 6verskjutande underkas-
tat inforsel. Synpunkten #r den, att i forra fallet beloppet ej 4r storre, dn att
gildendren behover det hela for sin och sin familjs forsérjning, och i det senare,
att en tjinsteman dessutom bor kunna fora en standsmissig tillvaro. Jamvil fran
det allménnas synpunkt anses det nimligen vara av vikt, att innehavaren av en
tjinst ej bersvas mojligheten att pa ett tillfredsstillande sitt uppehalla tjansten,
vilket skunlle vara omdjligt, o hela eller storre delen av hans avloning méste
avstas till borgenirerna.
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Enligt fransk ritt skola vissa procent av lsnen undantagas, enligt schweizisk
ritt skall den del av lonen, som finnes oundginglig for gildendrens och hans fa-
miljs levnadsbehov, vara fri frin utmitning. Den norska civilprocesskommissionen
av ar 1907 foreslog, att uudantag skulle goras for gildenirens »torftiga under-
hall> till ndsta avloningsdag, och detta forslag har ocksd godkidnts genom >Loven
om tvangsfuldbyrdelses av 1911.

Jag har forut nimnt, att lagberedningen foreslagit, att inforsel i gildens-
rens 16n eller pension skulle f4 ske for viss slag av fordran, i korthet kailat for-
sorjningsbidrag. Den utlindska ritten tager mycket skarp hinsyn till fordringens
art och skiljer mellan fordran pa grund av avtalsvis beviljad kredit samt vissa
andra fordringar, som kunna sammanfattas till tre grupper, ndmligen skatter,
forsorjningsbidrag och skadestdnd for brottslig gérning. Vid utmitning for sist-
nimnda slag av fordringar fir enligt ndgra linders lag undantag ej goras, utan
hela avlsningen &4r underkastad inforsel, enligt andras fir undantagas en mindre
del, in di fordringen grundar sig pa avtalsvis beviljad kredit.

I Schweiz far undantag ej goras vid indrivning av skatter, forsorjningsbi-
drag pa grund av laglig skyldighet eller skadestand pa grund av brottslig
handling.

Ig (sterrike t. ex. ma, di fraga #r om dylika fordringar. av den del av
avloningen, som oOverskjuter 800 gulden, ?5 i stillet for s utmitas, d. v. s. be-
liggas med inforsel. I tyska ritten forekommer liknande foreskrifter.

Var svenska ritt har intet direkt stadgande som tillater, att vid utmét-
ning av gildenirs 1on eller pension nigon del dirav undantages fran utmétning,
och 65 och 67 §§ utsokningslagen tolkas i allménhet sa, att densamma &r i sin
helhet underkastad utmitning & forfallodagen. Denna tolkning har ocksa varit
orsaken till, att vid savdl 1915 som 1916 ars riksdagar motion vickts om skri-
velse till Kungl. Maj:t med begiran om en forindrad lagstiftning i dessa delar,
si att den del av gildendrs 16n eller pension, som vore oundgéngligen nodvéndig
for gildenirens och hans familjs underhall, skulle vara befriad fian utmitoing.
Riksdagen har emellertid avslagit motionerna.

Nu #r forhallandet sédant, att en del utmitningsmén tolkat 65 § utsok-
ningslagen pd ett helt annat sitt &n riksdagen samt ansett, att lagrummet icke
ligger hinder i vigen att vid utmitning i gildendrs 16n undantaga en del sé-
som existensminimum for gildeniren och hans familj. Jag &r en av dessa, och
min avsikt #4r nu att pavisa de skil, varpd jag stoder mig, och vilka jag anser
vara tillrickligt birande for den frin savil juridisk som moralisk synpunkt en-
ligt mitt formenande riktiga tolkning, som jag under manga ar tillimpat.

65 & utsokningslagen lyder som foljer: >Fran utmitning skola undanta-
gas dels nodiga gang- och singklider for gildendren, hans hustru och oférsorjda
barn, dels ock till ett virde av higst 150 kronor nodiga arbetsredskap eller andra
nodiga losoren. Saknas utvig till nodtorftigt uppehille, dd skall av det forrdd, som i
husef finnes, undantagas, vad till underhdll for en manad tarvas» Principen &r
ganska klar; lagstiftaren har velat tillforsikra en géldendr si m cket, att han
ej skall lida ndd utan hava nodtorftigt underhall under den tid han kan anses
behova for att skaffa sig utvig till nodtorftigt uppehille, vilken tid berdknats
till en ménad. Negativt taget fir alltsd en gildenir ej genom utmitning berd-
vas, vad som erfordras till underhill under en ménad, savida han ej pi annat
sitt har utvig att fi detta underhall. Samma princip dr tydligt uttalad i kon-
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kurslagen, vari stadgas att en konkursgiildenir, som #r dmbets- eller tjinsteman
skall av sin lon tilliggas s4 mycket som till hans eget, hans hustrus och ofor-
sorjda barns underhall tarvas. Det finnes ingen anledning antaga, att lagstiita-
ren haft for avsikt att «itta en vanlig gildenédr i en simre stillning dn en kon-
kursgildendr. Det har visserligen fran négot hill framkastats, att en gildentr,
som genom utmitning berdvades hela sin avloning, genom att begira sig i kon-
kurs komme i atnjutande av den ritt 31 § konkurslagen medgiver honom, men
4 ena sidan blir han alltid under tiden fore godemansvalet i mistning av sin lon,
da den, som forordnats att taga hand om konkursboet, nippeligen torde #ga ritt
att utbetala nigot av detsamma, och a andra sidan tkas fattigkonkursernas antal
i hog grad genom en string tolkning av paragrafen, ndgot som &r till stor
nackdel ej blott for gdldendren utan jimvil for domare, domstol och andra som
skola taga befattning med dessa konkurser, vilka i stiillet borde i htgsta mojliga
grad undvikas. ]

1 Tyskland och Osterrike t. ex. férekomma de icke pa grund av lagstad-
gandet rorande Offenbarungseid, enligt vilket en gildendr, som vid en exekutiv
undersokning befunnits sakna utmitningsbara tillgingar, har att pa borgenirs
begiran uppgdra en forteckning over vad han dger samt sedan infér domaren av-
ligga ed pd, att han riktigt uppgivit sina tillgingar, varefter proceduren ir slut,
och konkurs ej ifragakommer.

Om vi nu i det foljande halla oss till en gildeniir, som &r tjinsteman och
som ej har annan utvig till férsorjning 4n sin lon, som i de flesta fall uthetalas
pr manad, si stadgar 65 § utsokningslagen, att en siadan skall vid utmdtning fa
undantaga av det forrdd, som i huset finnes, vad till underhall under en manad
tarvas. Med forrad kan lagen ej mena annat dn fodoimnen o. d. eller sddant,
varmed dylika #mnen kunna anskaffas, nimligen penningar. Det torde, om vi
undantaga jordbrukare, icke finnas manga gildendrer, som i sitt hus hava forrdd,
tillrdckliga f6r en méinads underhall. Forraden torde alltsd i regel, d& det giiller
tjanstemin, utgoras av den avloning, som uppburits under senaste avloningsdag.
Vid utmitning 4 denna dag av gildenidirs avloning torde alltsd, for att tillfor-
sikra gildendren underhdll under nérmaste marad, bora undantagas och at gil-
dendren forbehallas si stor del av avléningen, som erfordras for anskaifande av
de fododmnen m. m., som #ro oundgingligen nodiga for gildendrens och hans
familjs underhall intill nista avléningsdag.

Den utlidndska ritten har klara och tydliga stadganden birutinnan. Enligt
tyska riatten skall vid utmétning undantagas bland annat de for gildeniren, hans
familj och tjinare for 4 veckor erforderliga nirings-, belysnings- och uppvarm-
ningsmedel eller, sivida dylika forrdd for tva veckor ej finnas och deras anskaf-
fande icke #r pa annat sitt for denna tid sikerstilld, de penningmedel, som er-
fordras for deras anskaffande.

Osterrikiska lagen har ungefir enahanda stadgande.

Detta giller en gildendr 1 allménhet, men maste sa mycket mera gilla en
siddan gildendr, som #r tjinsteman och saknar andra tillgangar én sin lon.

Jag vill anféra ett talande exempel pa till vilka orimligheter man kan
komma med en string tolkning av 65 § utsokningslagen.

For nirvarande har jag for verkstillighet moten jarnviigstjinsteman atta
utslag, varigenom han alagts att till olika personer betala sammanlagt nigot sver
2,000 kronor. Giildendren har en manatlig lon av 170 kronor jimte hostad samt
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saknar andra utmitningsbara tillgdngar. Samtliga borgeniirer hava begirt ut-
mitning i lonen. D& han saknar annan utvig till nodtorftigt uppehdlle &n sin
avloning, har jag, med min tolkning av 65 § utsokningslagen, varje ménad, 4 den
dag gildendren varit berittigad att lyfta lonen, utméatt 80 kronor av densamma,
varemot gildendren fitt frdn utmitning undantaga 90 kronor, vilket belopp jag
ansett vara erforderligt for att gildendren skulle kunna nodtorfteligen forsorja sig
till nidsta avloningsdag en manad dédrefter. Visserligen drager det pa detta sitt
over tvd ar innan samtliga fordringar blivit guldna, men borgenirerna fa dock
en ging ut sina fordringar och gildeniren shipper att ga i konkurs. Detta se-
nare har for honom ofantligt stor betydelse, endr han, som stdr nirmast i tur
att bliva befordrad, blir forbigdngen och sannolikt aldrig befordrad, om han gor
konkurs. Med en stringare tolkning av 65 § utsokningslagen skulle jag varje
manad under loppet av ett ar hava nodgats utmita hele lonen. och giildendren
skulle under ett helt ar icke hava ett ore for sitt underhall. Invindningen att
han kunde erhalla en del av sin lon genom att begéra sig i konkurs, faller pd
nyssnimnda olycksbringande foljd av en intriffad konkurs. Huru skall den
stackars gildeniren forhidlla sig i ett fall som detta? Antingen skall han for
att icke svilta ihjdal begira sig 1 konkurs, varigenom han utestinges frin be-
fordran, eller ocksa skall han for att bliva befordrad »nodgas svilta ihjal. I
sanning en kinkig beligenhet!

Med min tolkning av lagrummet ordnar sig saken for bigge parterna;
lat vara att borgenirerna fi vinta en rundlig tid innan de utfid sina fordringar;
jag tror dock att en borgenir girna gar med pi en konkursutredning, som varar
2 ar, om han efter denna tid erhaller sin fordran fullt ut, och férhéllandet &r ju
i forevarande fall enahanda. Man mA besinna att dven en gildendr har rittig-
heter, vilka sidrskilt i ett fall som det foreliggande, da skulderna tillkommit hu-
vudsakligen pa grund av ingdngna borgensférbindelser, bora respekteras. Den ut-
lindska ritten, som klart och tydligt prononcerar detta, loser konflikten mellan
borgendrs och galdendrs ritt i forevarande hinseende med utgéende frén den
princip, att tvingsexekution ej far medfora omojlighet for gildendren att existera,
varfor ocksd ett visst existensminimum undantages for exekution, men att &
andra sidan en borgeniirs berittigade krav bor tillgodoses i si maitto, att gilde-
nidren ar skyldig att till sin skulds gilldande avsta, vad som Gverstiger detta
minimum eller dtminstone en god del dérav.

Fragan giller nu om denna princip ligger till grund jamvél for den
svenska rattens stadganden i 65 och 67 §§ utstkningslagen. D4 sistndmnda lag-
rum stadgar, att gildenirs innestiende avloning ej ma utmitas forr in géldendren
ar berittigad att lyfta densamma, si har dirmed icke tillatits att under alla
forhallanden & lyftningsdagen utmita hela avloningen, utan skola dérvid tillimpas
gillande bestimmelser i 65 §, och d& detta lagrum helt kategoriskt siger att,
ddrest utvdg till nodtorftigt uppehille saknas, av det forrad, som i huset finnes,
skall undantagas, vad till underhall for en ménad tarvas, si har lagstiftaren inga-
lunda sagt att kontanta penningar icke #ro att hinfora till dylikt forrdd.

De, som iro bsjda for en motsatt tolkning av nyssnimnda lagrum, stédja sig
pa ett Kungl. Majits utslag ar 1901, enligt vilket arbetares hos arbetsgivare in-
nestdende avlgning, vilken arbetaren foérmenade vara nodvindig till hans uppe-
hille. ansigs det oaktat bora for hans gild gd i mat.

Undersoker man ifracavarande fall finner man emellertid, att det hér géller
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en fabriksarbetare, som arbetade mot veckolon. Overallt i den utlindska ritten
dro dylika arbetare undantagna fran dylike bestimmelser rorande inforsel i lon
och deras arbetsfortjanst skyddas icke pa sitt forhallandet &r med egentliga lon-
tagares. Skillet 4r det, att en arbetare i regel har sin utkomst av sin daglon
eller veckopenning samt att han, om denna utmites, anses icke bliva forsatt 1
samma preY;ti.ra stillning som den, vilken uppb#dr sin lén en gang i manaden.
Beloppet, som utméttes, uppgick till endast 12 kronor 34 ore oc% veckolénen ut-
gjorde 20 kronor. Gildenédren hade alltsa 7 kronor 66 6re over. D4 det &r ganska
vanligt att en fabriksarbetare av arbetsgivaren erhdller forskott & sin avTﬁning,
saknade gildeniren ej utvdg att av kommande veckolon erhilla ett forskott av
lat oss siga 7 & 8 kronor, varigenom han med dessa penningaar och vad han
hade kvar & forra veckolonen kunde nodtorfteligen forsorja sig. Av samman-
lagda manadsloénen, 80 kronor, hade endast utmitts 12 kronor 34 ore, varfor man
ej torde kunna séiga att gildendren dirigenom saknade utvig till nodtorftigt
uppehille. Icke heller bor man forbise att skulden, for vilken utmitning skedde,
utgjordes av ogulden skatt. Jag har férut ndmnt, hurusom den utlindska ritten
tager stor hansyn till skuldens art och att t. ex. enligt schweizisk rdtt négon
del av lonemedlen ej fir undantagas, d& utmitning for oguldna skatter ifriga-
kommer. Visserligen finnes ingen dylik skillnad 1 var ritt, men att den om-
stindighet, att skulden i foreliggande fall utgjort ogulden skatt, icke i nidgon
man influerat pd domstolarnes uppfattning, har man icke ritt att pdsté.

D& saken gillde en fabriksarbetare, som uppbar sin 1én per vecka, ir fallet
icke kongruent med dem, dir det giller lontagare i egentlig mening, vilka upp-
bdra sin avloning en gdng varje manad. Det dr dessa senare, som jag haft for
ogonen, di jag upptagit frigan till granskning. En fabriksarbetare kan i regel
genom kroppsarbete fortjina, vad till livets uppehille erfordras, men en sidan
Iontagare, som jag avser, en tjdnsteman, fir vil i regel anses urstindsatt att
forssrja sig och sin familj, dérest hela hans manadsavloning, icke en utan flera
pa varandra foljande ganger, genom utmitning berivas honom.

Det ifragavarande prejudikatet torde alltsa icke fortjaina det virde man pa
sina hall velat tillmdta detsamma, och jag anser det icke bora rubba min upp-
fattning att min tolkning av 65 § utsokningslagen ér overensstimmande med
lagens anda och mening.

Den stdndpunkt foreningen nu kommer att intaga i frigan torde komma
att bero pi den b}l)ivande diskussionen, jag har endast velat limna ett litet bidrag
till densamma i hopp att kunna mera allmént fi fram en sidan tolkning av
lagrummen, som, utan att for mycket kringskdra en borgenirs ritt, visar for-
stielse for den rent primira riattighet, som dven en gildendr bor atnjuta, nimligen
ritten att leva. .

E. Ohlin.

Sésom motiondrerna erinrat, har foreliggande friga forut varit fore- Fragans
mal for riksdagens behandling. Vid 1915 ars riksdag vacktes inom bada JOresdende
. ehandling.
kamrarna motioner med enahanda hemstillan.
Lagutskottet avgav da foljande utlitande:
»I 65 § utsokningslagen stadgas for nirvarande: »Frin utmatning
skola undantagas dels ndodiga géng- och singklader for gildeniren, hans
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hustru och oforsorjda barn, dels ock, till ett virde av hogst etthundra-
femtio kronor, nodiga arbetsredskap eller andra nodiga 16sdren. Saknas
utviag till nodtorftigt uppehille; di skall av det forrad, som i huset finnes,
undantagas vad till underhall for en ménad tarvas. Los pant mé ej undan-
tagas fran utmatning for den gald, varfor pantsittningen skett.

Lagrummet erholl denna lydelse genom lag den 17 mars 1905. Den
da vidtagna lagindringen innefattade en forbattring i utmitningsgildensrens
stallning i tvi hinseenden. Dels hojdes virdegransen for utmitningsfria
nodiga arbetsredskap och andra nodiga 1dsoren fran sjuttiofem till etthundra-
femtio kronor. Dels gjordes dessa losorens fritagande frin utmitning
oberoende av den forut aven i fraga om dem stadgade forutsittning, att
utviag till nodtorftigt uppehille saknas.

Vidare stadgas i 67 § bland annat dels, att gildenirens innestiende
avloning for allmin eller enskild tjanst eller innestiende pension & rikets
stat icke ma utmatas, forran gildenaren ar berattigad att lyfta densamma,
dels att Konungen mi for viss pensions- eller livrinteanstalt forordna, att
darifrdn utgiende pension eller livrinta ej fir tagas i mat. Av sistnimnda
medgivande har Kungl. Maj:t si till vida begagnat sig, att det bland annat
kan sigas vara regel, att offentliga och enskilda verks och inrattningars,
dvensom tjinstemannakorporationers livrinte- och pensionskassor for vid
verket anstillda eller korporationen tillhorande imbets- och tjanstemin
aro inbegripna i formanen i friga. Dar dylik frihet beviljats, har den-
samma en vidstricktare innebord an den forst omformilda, for 1on och
for statspension gillande. Den omfattar namligen aven redan till utbetal-
ning forfallna pensions- eller livrintebelopp.

I forevarande motioner piyrkas nu, att denna vidstricktare utmat-
ningsfrihet skall i viss omfattning komma jamval avloning och statspension
till godo. Enligt motionirernas mening borde nimligen stadgas, att endast
en viss del av innestiende forfallet lone- eller pensionsbelopp fir utmitas,
medan Aaterstoden skulle utgora s. k. utmatningsfritt existensminimum.
Till stod harfor anfores, att den utfallande lonen eller pensionen ofta kan
utgora den enda tillging, gildendren har att tillita for sitt och sin familjs
nodtorftiga livsuppehille samt att denna billighetssynpunkt redan kommit
till beaktande i 31 § konkurslagen, enligt vilket lagrum konkursgildenir,
som ir ambets- eller tjinsteman, tilligges av Idnen si mycket som till hans,
hans familjs och hans oforsorjda barns underhall tarvas. Ytterligare &be-
ropas, att i flere frimmande landers utsdkningsratt en med motionsrernas
forslag overensstimmande regel skulle gilla.

Vad forst betraffar den aberopade bestimmelsen i 31 § konkurslagen,
fir utskottet erinra, att denna blott utgdr en tillimpning pa ett sarskilt
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fall av den allndnnare regeln i 35 § samma lag, att konkursgildeniren
av vad han genom ecget arbete av vad slag sow helst kan forvirva mi
anvinda, vad som atgir till hans och familjens nodiga underhill. Detta
stadgande #r i sin ordning nodvindigt betingat av och utgor ett undantag
fran den svenska konkursrittens stringa princip, att till konkurshoet ingar
ej blott vad gildeniren vid konkursens utbrott ager, utan ock vad honom
tillfaller under hela den tid konkursen fortvarar. Hir foreligga alltsd
forhallanden, som icke aro jamfsrliga med dem, vilka aro for handen vid
en enkel utmitning.

I sjalva verket torde mot en lagindring, sidan som den av motioni-
rerna payrkade, aven om det icke bor fornekas, att densamma i enskilda
fall skulle tillfredsstalla billighetens krav, mota mycket avsevarda betank-
licheter. Dessa betankligheter hava ock i andra linder i allménhet mést
tillaggas den vikt, att dir gallande eller foreslagna stadganden om utmit-
ningsfrihet i asyftade fall ingalunda #ga den rickvidd och betydelse, motio-
nirerna synas antaga. | vissa lander, sdsom Danmark och Tyskland, galler
den medgivna utmitningsfriheten vasentligen offentliga funktiondrers —
eller vissa sidanas — loner, men diremot icke exempelvis tjinstefolks
och loncarbetares avloning. Pi denna stdndpunkt kvarstir det antagna
danska forslaget till ny rittegdngslag. I andra linder, sisom Frankrike,
Finland och Schweiz, 4r en motsvarande formén visserligen medgiven
antingen for vissa procent & arbetslonens belopp (Frankrike) eller & den
summa som beloper pa tiden frin utmitning till nista avloningsdag
(Finland) eller for den del, som finns oundginglig for gildenirens och
hans familjs levnadsbehov (Schweiz). Men hirvid ar att mérka, att sdsom
allman regel i friga om de i skilda lander medgivna mer eller mindre lingt
giende utmitningsfriheterna for lon, pension och dirmed jamforliga in-
komster kan sigas gilla, att de vasentligen avse utmatningsfordringar, som
grunda sig pi avtalsvis beviljad kredit. Diremot plaga de jamlikt uttryck-
liga stadganden ej fa &beropas vid indrivning av skatter, forsorjningsbi-
drag ps grund av laglig skyldighet eller skadestind pa grund av vallad
kroppsskada eller brottslig girning dverhuvud. Den finska utsokningslagen
utgor satillvida ett undantag, som densamma gor undantag blott for for-
sorjningsbidrag till make och barn, alltsd bland annnat icke for utskylder;
men i stallet fritagas vid dessas indrivning icke nigra arbetsredskap eller
andra nodiga losoren, utom gang- och singklider.

A andra sidan bor vidare erinras dirom, att i de flesta lander, i
motsats till vad hos oss &r hindelsen, utmitningsritten omfattar jaimval
lon, som #nnu icke ar intjant eller forfallen. Undantag utgora dock i viss
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méin Danmark och Norge samt i friga om lonearbetares och tjinstefolks
avloning Tyskland. ,

Hels frégan om utmitningsfrihet for innestiende 1on och pension har
nyligen varit foremal for grundligt overvigande i Norge under dar pagh-
ende reform av utsokningsvisendet. For narvarande gilla for gildeniren
ganska gynnsamma bestdmmelser, vilkas nirmare innehill dock i flera
viktiga punkter &r omtvistat. Den norska civilprocesskommissionens forslag
av &r 1907 stillde sig pa den standpunkt, att 16ne-, pensions- och diarmed
likartade fordringar icke #ro utmitning underkastade, forrin de forfallit
till betalning, samt att vid utmétning av forfallna belopp finge undantagas
vad nodvandigt behovdes till gildenirens och hans familjs »tarvliga under-
hall> till nasta avloningsdag. Men fran bida dessa medgivanden gor for-
slaget undantag i friga om utmitning for skatter, skadestand for uppsitlig
skadegdrande handling samt lagligen aliggande forsorjningsbidrag. »Erfa-
renheten har visatr — siger kommissionen — »att t. 0. m. val avlonade
personer, hos vilka intet annat utmatningsbart finnes, helt och hallet kunna
undandraga sig sin skatteplikt genom att lyfta avloningen i forskottr. —
Det sedermera framlagda regeringsforslaget till lov om tvangsfuldbyrdelse
av dr 1911 har fullstindigt anslutit sig till kommissionens forslag i des-
sa delar.

Den svenska utsdkningslagens stadganden om vad som fran utmit-
ning mé undantagas gilla icke blott de utmatningsfordringar — huvud-
sakligen grundade & civila domar och utslag — som avhandlas omedelbart
1 nimnda lag. Enligt kungl. forordningen om utstkningslagens inforande
§ 14 och kungl. forordningen den 12 juli 1878 om utmatning for krono-
och kommunalutskylder m. m. § 7, aro de ock tillampliga pé bland annat
utmatning for utskylder, skadestdnd for brottslig garning samt barnupp-
fostringsbidrag. En andring i 65 eller 67 § utsokningslagen i den av
motiondrerna payrkade riktning skulle alltsd drabba iven sidana utmat-
ningsfordringar; men rittfardigheten och lampligheten av ett sidant resultat
kan med skil bestridas. I dessa fall 4r det si langt ifran att den svenska
lagen, jimford med andra linders, visar en opakallad hirdhet mot gilde-
néren, att motsatsen ar det verkliga foérhillandet. Sisom av det ovan an-
forda framgar, synes ock rattsiskidningens utveckling hos vira grannar
gd 1 riktning mot okad stranghet.

I fraga om skadestdind och underhillsbidrag blev ock vid hogsta
domstolens granskning av forslaget till ovan omférmilda 1905 ars andring
i 65 § utsokningslagen den mening uttalad, att rattfirdigheten kravde en
forstarkning av fordringsigarens mojlighet att vinna betalning; och for
narvarande larer, enligt vad utskottet inhiimtat, lagheredningen hava spors-



Lagutskottets utlitande Nr 63, 11

mélet under overviigande, i vad det ror modrars och barns torsorj-
ningsritt.

Vad dter utskylder angar, kan det icke fornekas att ordningen for
deras indrivande, sisom det for narvarande ar stallt, ej stllan innebir en
obillig hardhet. Men det synes utskottet, som om ritta vigen att rida
bot pi detta forhillande icke vore att fritaga en viss del av den skatt-
skyldiges 1on. I ménget fall, dar familjefadern ar forsumlig skattebetalare,
skulle for ovrigt sakerligen denna frihet icke komma hustrun och barnen
till godo, men vil skulle mahanda utmitningen komma att gd ut over
familjens husgerdd. En behtvlig lattnad synes utskottet lampligare kunna
astadskommas genom forindrad anordning i friga om skatteuppborden.
Ett nirmare ingéende pd detta sporsmal faller emellertid utom lagutskottets
uppgift.

Ifragasattas kunde val emellertid, huruvida icke vid utmatning for
andra_fordringar #n de nu berorda en viss ¢kad utmitningsfrihet for inne-
stiende eller uppburna lone- och pensionsbelopp borde stadgas. Utskottet
vill icke forneka, att nigon jimkning i gallande bestimmelser s& val i
detta fall som pi nirliggande omriden kunde aga fog for sig. Ifrdgan
torde dock ej #iga storre praktisk betydelse, och utskottet finner sig desto
mindre #ga tillracklic anledning att pa grund av forevarande motioner
foresld riksdagen att vidtaga nagon atgird, som densamma i allt fall uppen-
barligen i mycket ringa grad skulle komma de klasser av lontagare till
godo, vilkas intressen motionirerna tydligen ndrmast avsett att frimja.»

P4 grund hdrav hemstillde utskottet, att motionerna icke matte till
nigon riksdagens &tgird foranleda.

Ifragavarande hemstillan godkindes av kamrarna.

Frigan &terupptogs emellertid vid 1916 ars riksdag i motion inom
andra kammaren.

I sitt utlitande over berdrda motion anfsrde lagutskottet:

»Sasom  lagutskottet i sitt vid 1915 ars riksdag avgivna utlatande
anmérker, innehélla de flesta lagstiftningar ett mer eller mindre vittgdende
forbud mot ntmitning av gildendrs avloning, grundat huvudsakligen &
humanitira skil: Utmatningen fir icke berova galdendren hans oumbirli-
gaste existensmedel. Inskrinkningarna ater i dylik utmitning 4ro i de
skilda lagstiftningarna utformade efter olika principer. Fran utmitning
kan undantagas ett visst i lagen bestimt belopp eller en viss kvotdel av
1onen eller ock hela lonen, si linge den icke ar intjanad eller icke ar for-
fallen till betalning, eller ett av utmitningsmannen i det sirskilda fallet
bestamt existensminimum. Frén dessa inskrankningar har dock i allm&n-
het stadgats undantag till forméan for vissa slags fordringar, sarskilt skatter,
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underhallsbidrag och skadestind pa grund av brottslig garning. Inskrink-
ningarna i ritten till utmétning av lonefordringar gilla alltsd visentligen
oild, grundad & avtalsvis beviljad kredit, dar borgenaren vid kreditavta-
lets ingaende far anses hava varit medveten om sin risk i forevarande
avseende.

A andra sidan erinrade utskottet, att den hos oss gillande lagstift-
ning i visst hinseende gynnade gildenaren i hogre grad in flertalet ut-
landska lagstiftningar. Efter nya utsokningslagens inforande har nimligen
omdjliggjorts for borgenar att, sisom dessforinnan brukats, for sin fordran
erhalla inforsel i gildendrens #nnu icke intjinade eller forfallna lon.
Galdenarens innestiende avloning for allinan eller enskild tjanst eller inne-
staende pension A rikets stat far numera icke utmitas, forran gildeniren
ar berattigad att lyfta den.

I likhet med fjolirets lagutskott hyser utskottet den uppfattning. att
i friga om ovannimnda, i frimmande lagstiftning vanligen i en sarskild
klass stallda fordringar, namligen utskylder, skadestandsfordringar, under-
hallsbidrag och dirmed jimstallda, det icke kan vara tillradligt att bereda
gildensr ytterligare utmitningsfrihet betriiffande 16n och pension utdver
den var lag redan i vidstracktare man an de flesta linders medgiver. Det
ms i detta hinseende papekas, hurusom den nya norska exekutionslagen
av den 13 augusti 1915 hirutinnan intager en vida stringare stand-
punkt. Betraffande sarskilt underhéllshidrag mé vidare erinras, att lag-
beredningen helt nyligen pi grundval av ingdende utredning kommit
till det resultat, att gallande lagstiftning i fraga om uttagande av dylika
fordringar hos lontagare fastmera ir i starkt behov av andring till bi-
dragstagarens battre rittsskydd. Lnligt en av nya lagberedningen i sam-
band med dess ar 1915 avgivna forslag till lag om barn utom &kten-
skap foreslagen lag om inforsel i avloning, pension eller livranta skall
den, som genom dom eller avtal berittigats att av barn, adoptivbarn, for-
aldrar, adoptivforildrar eller den, med vilken han ar eller varit gift eller
utom #ktenskap avlat barn, uppbara underhallsbidrag, dga att, dar till be-
talning forfallet bidrag icke erligges, under vissa forutsittningar erhalla
inforsel i den underhallsskyldige tillkommande avloning for tjanst elier
annan arbetsanstallning till gildande av saval forfallet belopp som bidraget
i ovrigt, i den man det forfaller till betalning. Vad vidare utskylder an-
gar ar utskottet i likhet med fjolirets lagutskott av den mening, att den
hardhet, deras uttagande onekligen for narvarande i tskilliga fall innebir,
bor sokas formildrad pa en helt annan vig, namligen genom reformerad
anordning av uppborden.
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I fraga ddremot om indrivning av undra fordringar -— vasentligen
alltsi dem, som grunda sig pa avtalsvis beviljad kredit — gdra sig, pi
satt redan fjolarets lagutskott erinrat, icke samnma bet(tnkllcrheter qdllande
Sarskilt om gildendren ir familjeforsorjare, framstir det som en stringhet,
vilken i tillimpningen kan verka upprorande, om for en dylik fordran hela
det lonebelopp, gildendren vid avloningstillfalle har att lyfta och som méa-
handa 4r familjens enda medel till uppehille, tages i mit, och &n mera
om detta ging efter annan upprepas.

For “utskottet har visserligen icke varit tillginglig tillforlitlig utred-
ning, i vilken omfattning utmatmncral av 1on fol fordrlncrar av det slag,
har ar i fraga, forekomma i praktlken 1 detta sammanh&ng kan ock
erinras, att vissa stadganden i lagen om avbetalningskdp den 11 juni 1915,
siarskilt det dar medgivna handrackningsforfarandet, torde vara #gnat att
i ej ringa man minska deras frekvens. Da siljaren itertager det salda
godset, ga namligen utestiende oguldna poster a kopeskillingen i avrikning
mot crodsets virde.

Da emellertid stadgandena i 67 § utstkningslagen i anledning av
lagberedningens forutnimnda forslag torde frén annan sy npunl\t bliva under
en nirmare framtid foremal for laostlf’cmngens overvigande, synes det ut-
skottet lampligt, att uppmirksamheten fistes déird, att desamma #ven ur
den synpunkt, motioniren framhallit, icke kunna anses motsvara ritts-
kanslans krav.

Det har blivit anmérkt, att det ifragasatta skyddet mot avloningars
utmitande for fordran skulle kunna skada gildenaren genom att i stillet
utmittes annan egendom, som vore av #nnu storre betydelse for gildens-
rens existens. | den man dylikt &ventyr ej undanrsjes redan genom lagens
stadgande att fran utm#tning fir undantagas egendom intill visst virde,
forutsatter utskottet sidsom sjalvfallet, att #ven denna synpunkt vinner
beaktande under sakens utredning.»

Efter denna motivering hemstallde utskottet, att riksdagen matte an-
halla, att Kungl. Maj:t ville taga under overvigande, huruvida och i vad
man gillande lagstiftning méi kunna skiligen andras i syfte, att avloning
for allman eller enskild tjanst eller pension varder till viss del skyddad
for utmatning, samt for riksdagen framligga det forslag, vartill denna
utredning kunde foranleda.

Andra kammaren bifoll denna hemstallan, varemor forsta kammaren
avslog densamma efter votering med 62 roster mot 36.

Utskottet far i huvudsak aberopa vad nastlidet ars lagutskott i &mnet
anfort. Eunligt vad framhallits under debatterna i frigan inom riksdagen,

Utskottets
yttrande.
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torde utmitning av avloning for fordringar, som grunda sig pa avtalsvis
beviljad kredit, forekomma i ej si ringa omfattning. Detta framgar ocksa
av den motionen &tfoljande bilagan rorande ett vid diskussion i frigan
hos foreningen Sveriges kronolinsmén vid &rsmote i Kalmar sommaren
1916 hallet inledningsanforande. Namnda bilaga utvisar jamval, att vissa
utmatningsmén ansett sig bora medgiva gildeniren att vid utmitning av
16n undantaga viss del darav sisom existensminimum for sig och sin familj.
Pi satt foregdende ars lagutskott erinrat, bor emellertid ifrigavarande
skydd mot utmitning av avloning icke #ga tilldmpning vid utmitning for
underhallsbidrag, utskylder och skadestind pi grund av brottslig garning.
Vad angar underhallsbidrag, vill utskottet erinra, att hir ovan om-
formalda lagforslag om inforsel i avloning, pension eller livranta forelagts
detta &rs riksdag och av densamma antagits. Enligt detta forslag i dess
lydelse enligt den Kungl. propositionen var inférsel medgiven #ven for
skadestind i foljd av trolovnings brytande, iktenskaps aterging eller akten-
skapsskillnad. Den hirutinnan foreslagna bestammelsen, dirom kamrarna
stannat i olika beslut, uteslots i det av utskottet avgivna forslag till sam-
manjémkning av kamrarnas beslut, vilket forslag av bigge kamrarna bi-
folls. Enligt utskottets mening synes emellertid &ven vid utmitning for
skadestind av denna art ifrigavarande utmatningsfrihet icke bora aga rum.
Utskottet far alltsi hemstalla,

att riksdagen matte anhalla, att Kungl. Maj:t ville
taga under overvigande, huruvida och i vad man gal-
lande lagstiftning m& kunna skaligen andras i syfte,
att avloning for allman eller enskild tjanst eller pension
varder till viss del skyddad for utmitning, samt for
riksdagen framligga det forslag, vartill denna utredning
kan foranleda.

Stockholm den 3 juni 1917.

Pa lagutskottets viignar:

ALBERT PETERSSON.
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