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Nr 42.

Ankom till riksdagens kansli den 24 april 1917 kl. ¥/, 11 f. m.

Utldtande i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angdende inforande av sddan bestdmmelse i straff-
lagen, att kupering av hdstar betraktas som straffbart
djurpldgersi.

Niarvarande: herrar Lindhagen, greve Spens, Petrén, Dahl, Valerius Olsson¥, Lars
Olsson, Tisell*, Permansson, Persson i Norrkdping, Gustafsson i Orebro
Karlsson i Fjil, Holmdahl®, Zelahn®, Rehn®, och Lindgvist i Kosta.

* Ej nirvarande vid utldtandets justering.

Uti en inom andra kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad mo-
tion, nr 246, har herr Welin hemstillt, >att riksdagen ville besluta att
i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t behagade lata utar-
beta och for riksdagen framligga forslag till sidan bestimmelse i straff-
lagen, att kupering av hiistar — direst den icke av uteslutande veterinira
skiil anses nodviindig' — skall betraktas som straffbart djurpléageri.»

Till stéd for sin hemstdllan har motiondren anfort foljande:

»Sedan ritt lang tid tillbaka har det forekommit, att man verkstillt aotionarens
s. k. kupering av svansen pi hiistar. Kuperingen bestar uti, att storre motivering,
delen av svansstingen avskires.

Som skil for densamma anfores vanligen, att histen skulle fa ett
vackrare utseende. Det kan emellertid vara en smaksak, vad som i all-
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ménhet #r vackert, men det maste vil erkinnas, att varje stympning av
en levande varelse #r ett vild mot naturens skénhet. Den asikten, att
en kuperad hist har ett fordelaktigare utseende #n en icke kuperad, synes
vara 1 hog grad grundad pi fordom och modehinsyn. Numera vill man
gora gillande, att ardenmerhiistens utseende blir mera tilltalande, om hans
svans dr kuperad. Men si har man forut sagt om hiistar av nordsvensk
och varmblodig ras. Detta visar, att vad man i detta avseende tycker &r
vackert eller icke vackert 4r en modesak. Och det visar, att man vid
bedémandet av kuperingen helt och héllet bér limna smakfragan ur rik-
ningen.

Det verkliga skilet for kuperingen, dir den ej, sisom vanligen torde
vara fallet, 4r en ren lyxoperation, tyckes vara det, att en del hiistupp-
fodare anse, att de genom det férdelaktiga utseende, som histen formenas
erhélla genom kuperingen, skola kunna betinga sig ett hogre forsiljnings-
pris for djuret.

Vare sig man betraktar kuperingen som 'férskoningsatgiird’ eller som
en mdojlighet att fi hiogre betalning for hédsten, kan den ej forsvaras, all-
denstund den medfér stor smirta under utforandet och permanenta oligen-
heter for hiisten. Det #r en sjilvklar sak, att kuperingen skall utgora
ett grymt djurplageri dels genom sjilva operationen, dels det sitt, varpa
man i regel forsoker himma den starka blédningen efter densamma. Van-
ligen brinnes sirytan med glédande jirn. Histen lider ocksi mycket av
den bremsning, som vil i de flesta fall forekommer under operationen.
Bremsningen, som foretages pid en ytterst kinslig kroppsdel, sverlippen,
ir 1 hog grad smirtsam. Mangen tror, att histen genom denna atgird
forlorar kinseln, men detta 4r en stor villfarelse. Verkliga forhallandet
dr, att histens skenbart minskade kiinslighet for operativa ingrepp under
bremsningen har sin orsak diri, att smirtan, som framkallas genom brems-
ningen #r si intensiv, att den avleder hiistens uppmirksamhet frin annan
smiirta, som vid sidant tillfille tillfogas honom. Bremsningen maste ju
tillgripas vid en del for hiistens hilsa nédvindiga operationer, men den
forsvarar i detta fall sin anvéindning. Vid onédiga operationer forviirrar
den endast saken. '

Utom det att kuperingen #r ett djurpldgeri, medfsr den andra oligen-
heter for histen. Han berovas sitt naturliga skydd mot flygfin. Kupe-
ringeu nedsitter 4ven histens tjinstbarhet dirigenom, att han s& kan oroas
av insekter, att han icke i#ter sig mitt och dirigenom icke erhaller de
krafter, som han behtver for arbetet. En hiist med kuperad svans #r #ven
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mindre pilitlig in en sidan med lang svans. Insektpligan kan gira
honom besinningslés och dirigenom bringa den, som firdas med honom,
1 fara.

De veterinira fackminnen ha ocksd pd det bestimdaste uttalat sig
mot kuperingen. Salunda forekom fragan vid Sydvistra Sveriges veterinr-
forenings mote i Goteborg den 13 december 1913. Foreningen uttalade
sig emot utférandet av denna lyxoperation annat &n di tvingande ndd-
viindighet, sasom sjukdom, missbildning eller dylikt bjuder densamma
samt Gverlimnade fragan till Svenska veterinirlikareféreningen for vidare
tgirders vidtagande.

Denna forening tog upp saken vid sitt arsmdte 1 Stockholm den 28
november 1915, dirtill foranledd bland annat av en skrivelse frin Gote-
borgs djurskyddsforenings styrelse, och beslst m&tet gora foljande ut-
talande: 'Foreningen stiller sig av skilda skil principiellt avvisande mot
kupering av svansen p& histar som lyx- eller modeoperation och anser
att det i varje sirskilt fall bor &t veterinir Ooverlatas att avgdra, nir
operation #r beriittigad eller icke.’

Vid motet meddelades, att dven Ostergotlands veterindrforening be-
slutat inga till Svenska veterinirlikarefsreningen med anhéllan, att denna
ville gora nagot for att stivja ofoget med kupering av hiistsvansar, och
sirskilt ville foreningen framhalla nskvirdheten av, att infédda, kuperade
hiistar bleve uteslutna fran premiering.

Som ett bevis pa, att kuperingen pa vederhiiftigt hall anses som
olimplig, m4 anforas, att svenska armén numera icke inkgper sdsom remont
en enda hist med kuperad svans — skilet hiirtill mé& sedan vara av
praktiskt eller djurskyddsviinligt slag. Riksdagens militieombudsman vill
g4 #nnu lingre, sisom framgir av foljande. Redaktor L. E. Bjérkman i
Bords hade i december 1915, med papekande av den grymhet, som be-
ginges genom kuperingen, hemstillt om M. O:s #mbetsbitride for utver-
kande av forbud for officerare att i tjinsten anviinda histar med kuperad
svans, dock med undantag for redan anskaffade sidana hiistar.

I anledning av denna hemstillan inhimtade M. O. utlatande av lirare-
kollegiet vid veterindrhogskolan samt inspektoren for kavalleriet. Ldrare-
kollegiet forklarade sig ’'gérna se, att limpliga medel vidtoges for mot-
arbetande av ett mod, varigenom histen onddigtvis plégades’, men ansig
ett forbud for officerare att anvinda kuperade histar mindre vilbetéinkt.
Kavalleriinspektorens yttrande gick i ungefir samma riktning. Ett sidant
fosrbud ’'skulle omdjliggsra for officerare att till tjinstehistar kopa i &vrigt
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limpliga histar, endast ddrfor att svansen vore kuperad, men d4 kupering
av histar i allminhet vore en ontdig och olimplig é&tgérd, hade han intet
att erinra emot en bestimmelse 1 tjinstgéringsreglementet for armén av
innehall, att tjinstehiist i allménhet icke finge kuperas.’

I skrivelse till Konungen av den 12 februari 1916 refererar M. O.
till ovanstiende utlitanden och siger, att dessa synas giva vid handen, att
en étgird till forekommande av kupering av histar, d4 ej sirskilt skil dir-
for foreligger, dr bade beriittigad och ¢nskvird. Ett allmént férbud for
officerare att i tjinsten anviinda kuperade histar anser han dock knappast
kunna komma i fraga. M. O. ifrdgasitter, huruvida icke en eventuell be-
stimmelse mot kupering borde innehélla, att kupering, da sirskilt skil ej
fér densamma foreligger, anses kunna féranleda ansvar fér uppenbar grym-
het i behandling av djur.

Sedermera har uti det av Kungl. Maj:t faststillda tjinstgoringsregle-
mentet for armén intagits foljande bestimmelse: 'P4 godkind egen tjdnste-
hist far manen icke avklippas eller svansen kuperas, med mindre veder-
borande chef, som enligt denna paragraf har att godkiinna tjinstehist efter
veterinirs horande, dértill limnat sitt medgivande. Direst tjinstehisten
vid godkiénnandet haft kortklippt man, fir densamma fortfarande klippas.’

Kuperingen har flera ginger blivit dragen infor ritta, och ehuru den
synes béra komma under de bestimmelser angiende straff for djurplégeri,
som innehdllas i 18 kap. 16 § strafflagen, har det visat sig, att dom-
stolarna doma mycket olika. Jag vill anfora tvenne fall, dir domen gatt
1 rakt motsatt riktning savél i underrdtt som i hovritt.

Ar 1903 viickte Orebro djurskyddsforening atal vid radsturitten i
Orebro mot ryttmistaren O., fér det denne kuperat svansen pa tva honom
tillhoriga histar. Radsturiitten frikiinde O., dock skulle han betala ritte-
gangskostnaderna. Hirsver anforde O. sjilv besviir i Svea hovriitt. Da
hovriitten ansig behandlingen ha fororsakat djuren avsevirt, om ock kort-
varigt lidande, och d& ingen omstindighet i mélet forekommit till stod
for, att ryttmistare O. latit verkstilla nimnda kupering av annan anled-
ning #n for att folja ett ridande mod, fann hovritten skiligt filla O., for
det han genom berérda kuperingar visat uppenbar grymhet mot ifrdgakomna
histar, att bsta 50 kronor och skulle O. vidkinnas utgifternai malet.
Domen blev icke overklagad.

En alldeles motsatt utgdng erholl ett annat, i ovrigt liknande mal.
Allminna &klagaren hade instimt sjokaptenen L. till Skéinings och Valle
hiradsritt med yrkande, att L., som latit kupera svansen 4 nio histar,
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matte adémas ansvar for djurplégeri. Hiradsritten dSmde den 10 mars
1916 L. att for djurpldgeri bota 400 kromor till kronan samt betala ritte-
gingskostnaderna. L. anforde besviir i Gota hovritt, som befriade L.
fran ansvar i malet och honom déri dlagd ersdttningsskyldighet, 'eniir L.
icke genom sin Aatgird att lata kupera svansarna 4 ifrdgavarande histar
gjort sig skyldig till djurplageri’. Allminna dklagaren anhdll hos justitie-
kanslersimbetet om ritt att fullfglja talan hos Kungl. Maj:t, men #m-
betet fann ej skil bifalla denna anhéllan. Mélet kunde diirfor icke komma
att understillas Kungl. Maj:ts prévning.

Att si4 olika domar som de hir refererade kunna fillas i alldeles
likartade mal, visar, att lagen #r otillricklig uti ifrigavarande avseende.
Det erfordras en lagbestimmelse, som siiger, att all kupering av histar r
straffbar sisom uppenbart djurpldgeri, dérest icke en sidan operation pi
grund av djurets hilsovdrd ecller andra siirskilda skill av veterinir anses
n6dvindig och av honom utféres.»

Utskottet finner motionens yrkande behjirtansviirt. Kuperingen méste
genom det ingrepp, som dirvid gores 4 en vital del av djurets kropp,
dsamka djuret sidan smirta, att ingreppet, direst det icke &r motiverat
av veterinira skil, far betraktas sisom djurpligeri. Emellertid torde
denna Gvergdende smirta vara jimforelsevis obetydlig i férhillande till den
oligenhet och pldga, som for framtiden véllas histen dirigenom att han
berévats sitt naturliga forsvarsmedel mot insekter.

Sdsom i motionen omf¢rmilts har kuperingen jimvil blivit bedémd
sésom djurpldgeri, medan i andra fall si ej varit forhallandet. Utskottet
finner dirfor onskligt, att bestimmelsen i 18 kap. 16 § strafflagen om straff
for djurplageri erhéller sidan avfattning, att ifrégavarande forfarande otve-
tydigt ingir under densamma. Friga om en #ndring av lagrummet i syfte
att dirunder inbegripa dven sddan plagsam behandling av djur, vilken med
dess nuvarande lydelse ej ansetts kunna hinféras ddrunder har vid uppre-
pade tillfillen varit foremal fér riksdagens behandling, senast dren 1913
och 1914. T anslutning till vad utskottet forordat vid forstnimnda riks-
dag far utskottet pa anforda skil dven nu hemstilla,

att riksdagen maétte i anledning av forevarande
motion besluta att i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det tdcktes Kungl. Maj:t lata utarbeta forslag till sidan
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indring i strafflagen, varigenom begreppet straffbart djur-
plageri utvidgas att omfatta dven andra fall av djurpla-
geri 4n sidana, som Adagaligga »uppenbar grymhets.

Stoekholm den 23 april 1917.

P4 lagutskottets viignar:
CARL LINDHAGEN.

Reservation
av herr greve Spens.
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