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Nr 44.
Ankom till riksdagens kansli den 20 april 1917 kl. 4 . m.

Utldtande i anledning av vdckt motion om skrivelse till Kungl. Mag:t
i fraga om dbokommitiéns wppgifter.

(2:a avd.)

Uti en inom andra kammaren vickt, till jordbruksutskottets forbe-

redande behandling hinvisad motion, nr 258, har herr Lindhagen hem-
stillt, att riksdagen ville anhélla, att Kungl. Maj:t matte 6verviga i vad
mén:
1) 4bokommitténs ursprungliga bridskande uppgift att bringa hjilp
&t dborna pé rekognitionshemman och under bruk skatteképta hemman
kunde befrimjas genom andra direktiv for kommittén &n som innefattas
i dess forsta instruktion;

2) dbokommitténs senare uppgift att vara forestyre for den till
aborna anslagna rittshjilp kunde utbytas mot en anordning, som bittre
motsvarar behovet dn som synes blivit fallet med det genom kungérel-
sen den 17 juni 1916 stadgade forfarandet.

Till stéd harfor har motioniren anfért foljande:

»Den 29 januari 1913 tillsattes den si kallade dbokommittén med
uppdrag att verkstilla utredning rérande jordbruksligenheter § rekogni-
tionsskogshemman och under bruk skatteképta hemman samt atgérder fran
statens sida for att kunna trygga innehavare i besittningen av desamma.
Detta beslut var foranlett sirskilt av riksdagsmotioner under arens lopp,
berérande dessa dmnen. Riksdagen hade ock 1913 enat sig om en
skrivelse till Konungen i detta avseende om jordbruksligenheter & re-
kognitionsskogshemman.
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Nagot yttrande av kommittén har dnnu icke kommit. Men det har
forsports, att kommittén anser sig ej kunna géra synnerligen mycket
4t ligenhetsinnehavarna, utan att dess arbete viisentligen miste inskrinka
sig till en kulturhistorisk framstillning av hithérande férhallanden.

Detta ér emellertid ett resultat, som ingalunda avsigs dminstone
med de initiativ, som togos iriksdagen. Kulturhistoriska framstillningar
ma kunna uppdragas at en eller annan forskare. En kommitté av ifrdga-
varande beskaffenhet synes ddremot hava till nirmaste uppgift att taga
initiativ till nagon handling, syftande till att hjidlpa ménniskor pi ett
eller annat sitt. De minniskor, som i detta fall skulle bistis, dro abo-
arne 4 ovannimnda jordbruksligenheter. Och anledningen varfor de
skulle hjilpas var den, att de voro svaga, fattiga, merendels utlimnade
till enskildas godtycke, ehuru de hade mdjligen en juridisk och i varje
fall, vilket &r det viktigaste, en moralisk ritt till skydd fran kronan,
som donerat skogen i 6verilning till industrien, men icke dédrmed kunnat
skinka bort dven minuiskorna, som bodde & skogarne.

Nu gar tiden, hjilpen dréjer och svarigheterna hopa sig for
dborna.

Under det ofrinkomliga intrycket att den ingalunda litta fragan
kort fast under den departementala juridikens behandling, forscktes i
riksdagen astadkommas ndgon provisorisk utviig i avvaktan pid kom-
mitténs slutliga resultat. Det beslots &r 1915 ansld ett belopp sisom
rittshjilp, (6r att de mest hotade &borna skulle kunna lita till den
juridik, som méjligen idomstolarnes dem obevagna dgon ej kunde asido-
sittas. De skulle med andra ord sittas i tillfille att under vintetiden
pi egen hand skydda sig genom en process, si gott det lite sig gora.
Efter atskilliga om och men har Kungl. Maj:t den 17 juni 1916 utfirdat
en nadig kungérelse angiende allmidnna villkor och bestimmelser for
anvindningen av anslaget till rittshjilp &t vissa dbor och ligenhets-
innehavare. Denna forfattning, som i tio §§ meddelar varjehanda fore-
skrifter, insdtter Abokommittén sisom overvakare och hogsta instans i
alla avseenden o6ver anslagets anvindning. Dessa bestimmelser, till-
komna mot &boférbundets invindningar, ha vickt, sisom det synes,
stort ogillande bland aborna. De hava protesterat pd sammankomster
och hiluvint sig till regeringen samt forklara sig pd de faststillda vill-
koren icke kunna begagna sig av de anvisade medlen.

Frigan har saledes kort fast dven pd denna punkt. Nagot méste
goras, forefaller det, for att finna en utvig igen till nagot, som i realite-
ten leder till nagot.

Vad forst angér rittshjilpen, forefaller den ifragavarande forfatt-
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ningen, som hirmed 1 avtryck bifogas, vara dtminstone en tung appa-
rat. Den ar avfattad i atskilligt i anslutning till det forslag om ritts-
hjilp i allminhet fran statens sida, som avgivits forra dret av utsedde
kommitterade. Men frin abornas sida férmenas, att den 1 atskilligt
sitter dem 1 en oférdelaktigare stillning, dn det allminna forslaget inne-
haller. Férmodligen kan ingenting komma ut av denna férfattning och
man kan friga sig, vart det tar vigen med kommitténs 6vriga arbete,
om den skall i sin helhet sitta och bedéma en mingd rittegangar och
till pa kopet till forman for parter, som sakna fértroende — sikerligen icke
utan allt fog — for hela anordningen. Kontrollen 6ver anslagets anvind-
ning maiste uppenbarligen liiggas 1 en persons hand och dirtill bor utses
nigon, som med kunskap och rittradighet forenar hjirta for deras sak,
som det hir giller. Alla andra anordningar bliva dédfédda. Enligt
vad jag har mig bekant hysa dborna stort fértroende for en bekant
jurist, som utan tvivel dr en mycket Jimplig 6verstyrelse. Aven andra
personer finnas mahinda att vilja pad. Saken maéste uppenbarligen i
varje fall géras om.

Med kommitténs direktiv for sitt ursprungliga uppdrag méste det
efter allt att déma ocksi goras nigon férindring. Kommitténs upp-
drag kan icke vara att foretridesvis giva en historisk skildring av
dessa gamla kronodomiiners historia. Visserligen ér det av stort in-
tresse och bereder i viss méin iven kommittén mojligheter att komma
in i den juridiska frigan. Men det hjilper icke aborna ur de &éver-
hingande farorna. Intet hindrar emellertid, att regeringen tilliter kom-
mittén fortsitta med dessa forskningar, om den anses sirskilt skickad
dirtill. Men vad som nu férst méiste fordras ér, att kommittén snarast
mojligt giver till kdnna, vad den dmnar komma med iabornas intresse.

ven jag tror, att den bestdende juridiken icke kan skydda dem syn-
nerligen mycket med hinsyn sirskilt till den ovilja, som domstolarna
hysa mot alla kronans férsok att bevara for egen eller annans rikning
nigot av sina gamla kronodominer och jorddonationer undan de indu-
striella anspriken pi desamma. Dessa gamla f{6rfattningar, som en
ling tid fallit 1 glomska, kunna méngen géng tolkas som man vill
Det beror mingen ging pa, &t vilken sida hjértelaget lutar, den svages
eller den starkares.

Under sidana férhillanden dr det ny lagstiftning som behovs, en
lagstiftning, som medger dven 4bor och lagenhetsinnehavare pi rekog-
nitionshemman att »sitta odrivna», som giver verklighet 4t det skydd i
detta avseende, som férlinats abor 4 de under bruk skattekdopta jord-
bruksligenheter och som, nir ingeunting annat hjilper, medger expro-
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priation genom statens forsorg for att bereda dem oberoende, arbets-
gliadje, framtid och ett fidernesland. Slaveriet #r nimligen som bekant
utdomt principiellt av den visterldndska civilisationen redan pa sjutton-
hundratalet, ehuru de vackra avsikternaisi manga fall sisom exempel-
vis 1 detta icke kommit till utférande.

Det mé slutligen erinras, att kommitténs sammansittning pa sin tid
vickte pad méanga sakkunniga hall storsta férvaning. Det dr ingenting att
invinda mot, att dven bruksindustriens synpunkter iiro representerade.
Men det forefoll sdrdeles anméirkningsvirt, att den huvudsakliga led-
ningen faktiskt lades i hinderna pa tvd personer, som statt bruksindu-
strien nidra. Deras goda vilja fir ej alls betvivias men ‘med bista vilja i
virlden kan ett dylikt representantskap icke vara det, som just situatio-
nen kriver. Atminstone kan det vara tillatligt ifrdgasitta, om det ar
det lampligaste.»

Den i motionen omférmilda kungérelsen angdende allminna villkor
och bestimmelser fér anvindningen av anslaget till rédttshjilp at vissa
dbor och ldgenhetsinnehavare den 17 juni 1916 finnes i avtryck bifogad
jamvil detta utlatande.

Sésom i motionen erinras, tillsattes den 29 augusti 1913 den s. k.
dbokommittén med uppdrag att dels verkstilla utredning rérande an-
talet och beskaffenheten av de 4 s. k. rekognitionsskogshemman samt
& under bruk skattekopta hemman befintliga ligenheter jimte de villkor,
pé vilka dessa innehades, 4vensom 1 vad man och pad vad sitt innehav-
arna av dylika ligenheter kunde tryggas i besittningsritten till desamma,
dels ock, dédrest utredningen skulle giva vid handen, att betriffande
ligenhetsinnehavarna, som frinvunnits sin besittningsritt, billighetsskal
i sdrskilda fall syntes bora foranleda ytterligare atgirder frin statens
sida, ddrom hos Kungl. Maj:t géra anmélan. I anledning av vid 1915
ars riksdag vidckt motion anvisade riksdagen pi extra stat for ar 1916
ett anslag av 15,000 kronor att stillas till Kungl. Maj:ts férfogande for
att 1 man av skedd utredning rorande de pé rekognitionsskogshemma-
nen och de under bruk skatteképta hemmanen befintliga och férutva-
rande dbors och ligenhetsinnehavares rittigheter av Kungl. Maj:t an-
vindas till beredande av rittshjidlp 4t sddana obemedlade och mindre
bemedlade abor och ligenhetsinnehavare, vilkas ansprik pa grund av
nimnda utredning och i 6vrigt férekommande omstindigheter ansiges
skiligen bora pékalla rittslig prévning infér domstol eller annan behs-
rig myndighet. Genom niadig kungérelse den 17 juni 1916 féreskrevos
vissa villkor och bestdmmelser rérande anvindningenavomférmildaauslag.
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Motioniren férmenar, att en omligguning av ibokommitténs arbets-
siitt skulle vara 6nskvird, dd dess arbete fér nirvarande huvudsakligen
ar inriktat pd teoretiska spmsmal av vilka intet praktiskt resultat inom
den nirmaste tiden torde vara att férviinta, varjimte motioniren synes
avse, att de kommittén nu aliggande uppglftel betriiffande frigor om
dttsh]alp borde overﬂyttas 4 en enda dartill vil skickad person.

Utan att ingd pa ett bedémande av de utav motioniiren framstillda
erinringar vill utskottet sisom édgnat att vicka uppmirksamhet fram-
hélla, att enligt vad utskottet mhamtat omférmélda anslag &tminstone
icke intill utgingen av ar 1916 till nagon del tagits 1anspxak for det
dirmed avsedda indamalet. Utskottet har emellertid anledning antaga
att, direst abokommittén skulle finna foéreskrifterna i {érensimnda nz’l-
diga kungérelse i nigot avseende icke vara ignade att pd eit till-
fredsstillande sitt tillgodose vederborande abors och ligenhetsinneha-
vares berittigade intressen, kommittén kommer att sjilvmant goéra
framstéllning om siddan dndring av kungérelsen, som kan vara av be-
hovet pakallad. Hirtill kommer, att Kungl. Maj:t s34 sent som den 30
mars innevarande ar provat utav det s. k. dboférbundets styrelse dven-
som A&tskilliga &bor och ligenhetsinnehavare gjorda framstilluingar, i
vilka upptagits de visentligaste av de i motionen framférda synpunktel

Utskottet hemstiller,

att forevarande motion ej mé till nigon riksda-
gens atgird foranleda.

Stockholm den 20 april 1917.

Pa jordbruksutskottets vignar:

RAOUL HAMILTON.

Nirvarande: Se utlitande nr 41.

Reservationer

av herr Hage, som ansett, att utskottets utlitande bort formuleras
pé foljande sitt:
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Motiondren yrkar férst, »att Abokommitténs ursprungliga bradskande
uppgifter att bringa hjilp it dborna pa rekoguitionshemman och under
bruk skatteképta hemman kunde befrimjas genom andra direktiv for
kommittén dn som innefattas i dess forsta instruktion.»

Med avseende pi denna sak vill utskottet erinra déirom, att den
kommitté, abokommittéen, som hiir avses, tillsattes i januari 1913 med
uppdrag att dels verkstilla utredning rérande antalet och beskaffenheten
av de 4 s. k. rekognitionsskogshemman samt & under bruk skatteképta
hemman befintliga ligenheter jimte de villkor, pé vilka dessa innehavas,
dvensom i vad min och pi vad sitt innehavarna av dylika ligenheter
mé kunna tryggas 1 besittningsritten till desamma, dels ock, dérest
utredningen skulle giva vid handen, att betridffande ligenhetsinnehavare,
som franvunnits sin besittningsritt, billighetsskil i sdrskilda fall syntes
bora féranleda ytterligare dtgirder frin statens sida, ddrom hos Kungl.
Maj:it géra anmilan. I denna kommitté insattes, som bekant, av re-
geringen ingen representant for aborna, d. v. s. for de minniskor, som
skulle direkt komma att berdras av utredningen, och detta, oaktat
sedan 4r 1912 existerat en riksorganisation av dessa &bor, en organisa-
tion, som egeutligen varit den, som frin forsta borjan upptagit och
organisatoriskt framfért hela denna abofraga till aktualitet ute ilandet.
En sidan avvikning frin vad den dai sittande regeringen annars i all-
miénhet tillimpat vid tillsittande av kommittéer, maste vara dgnat att
redan frin borjan géra kommittén omfattad med mindre fortroende
hos de minniskor, som skulle beréras av dess utredande verksamhet.
En av orsakerna hirtill torde dven vara den omstindigheten, som av
herr Lindhagen i hans motion beréres, ndmligen, att det foérsports, att
kommitténs arbete hitintills viisentligen inskrinkts till en kulturhistorisk
framstillning av hithérande foérhallanden. En sidan férberedande ut-
redning #r emellertid, enligt utskottets mening, alldeles nodvindig.
Men énnu noédvindigare dr naturligtvis, att kommittén fortast mdjligt
kommer fram till sidana Atgiirder, som verkligen kunna bringa hjilp
4t de méinniskor, som édro féremal fér denna utredning. Utskottet har
emellertid den alldeles bestimda uppfattningen, att det d&r kommitténs
ovillkorliga skyldighet att dven och framfdr allt igna sig at denna sida
av sitt uppdrag. Ty det &r oomtvistligt, att i kommitténs uppdrag
ingar en sidan férpliktelse, vilken i kommitténs direktiv uttryckes med
att kommittén skulle »verkstilla utredning i vad mén och pa vad sitt
innehavare av dylika ligenheter ma kunna tryggas i beséttningsritten
till desamma, dels ock, direst utredningen skulle giva vid handen, att
betriffande ligenhetsinnehavare, som franvunnits sin besittningsritt,
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billighetsskil i sirskilda fall syntes bora foranleda ytterligare atgirder
frin statens sida, dirom hos Kungl. Maj:t gira anmiilan.»

Alltsa forutsiitter utskottet, att det torde std fullt klart for kom-
mittén, att kommittén har ett sidant uppdrag att foresla lagiindringar och
andra édtgirder, dgnade att skydda de medborgare som hir avses. Och
denna skyldighet att skydda och 1 vissa fall ritta till forhallandena, dir de
utvecklat sig till nackdel fér dborna, torde i detta fall vara av mora-
lisk forpliktigande slag for staten, di det i ett mycket stort antal fall
torde bero pé statens egna dmbetsmins handlingar under gingna tider,
att forhallandena for dborna blivit sidana som de blivit.

D4 herr Lindhagens motion huvudsakligen torde syfta till en iind-
ring av kommitténs direktiv i avsikt att &stadkomma ett skyddande av
dbornas intressen 1 ovan angivna hinseenden, men utskottet, som ovan
nidmnts, anser, att 1 kommitténs direktiv redan ingir ett sidant upp-
drag, haller alltsi utskottet fore, att en dndring av kommitténs uppdrag
ej behover ifigasiittas for uppnidende av det mal, vartill motionen
syftar.

Utskottet vill i det sammanhanget omniimna, att det fér utskottet
uppgivits, att en {ramstillning frdn Aaborna ingétt till dbokommittén,
utmynnade i en begiran, att kommittén skulle tillita, att en framstill-
ning innehillande 4bornas synpunkter, evad de skilde sig frin kommitténs,
skulle fa i en bilaga fogas vid &dbokommitténs blivande betinkande.
Utskottet méste finna en sidan framstilllning frdn dborna synnerligen
rimlig, i synnerhet som &borna genom saknande av representation inom
kommittén avekurits fran méjligheten att inom kommittén féra sin
talan. Men detta spérsmil torde otvivelaktigt kunna ordnas genom
overenskommelse mellan kommittén och dborna utan att riksdagen hirom
behdver yttra sig, och lir ett medgivande frin kommittén 1 detta av-
seende redan ha limnats.

Med hinsyn till ovansticnde anser sig utskottet alltsd ej bora till-
styrka den foreliggande motionens yrkande evad det giller framstill-
ningen under punkt I.

I punkt 2 yrkar herr Lindhagen, »att 4bokommitténs senare upp-
gift att vara forestyre for den till dborna anslagna rittshjilpen kunde
utbytas mot en anordning, som béttre motsvarar behovet dn som synes
blivit fallet med det genom kungérelsen den 17 juni 1916 stadgade
forfarandet.»

Med avseende pi denna kungérelse har i motionen papekats, att
den dr sd formulerad, att den i &tskilligt sitter rittssokande abor 1 en
samre stillning &n personer, som eventuellt komma att erhilla ritts-
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hjilp enligt det férslag till kostnadsfri rittshjilp i allminhet, som utar-
betats av sarskilt tillkallade sakkunnige, naml. herrar Jacob Pettersson
m. fl., om detta senare forslag skulle vinna faststillelse. Utan att ingi
pi ett bedémande om sistnimnda forslag ¢ dfrigt ar limpligt avfattat
eller fordelaktigt for de rittssdkande, vill dock utskottet for sin del
hava sagt, att det iir ett riktigt pastdende, att sistniimnda forslag verk-
ligen i en kel del punkter fordelaktigt skiljer sig frin den {érordning, som
utfirdats for rattshjalp till dbor. Si till ex. innehdller § 4 i herrar
Jacob Petterssons m. fl. forslag en bestimmelse rérande férordnande
av rittegdngsombud for rittssokande, vari det heter:

»Vid férordnandets meddelande bér dock ej, utan att sirskilda skil
dartill dro, avvikelse ske fran av parten i sddant avseende framstillt
forslag.»

I forordningen angdende rittshjilp till abor heter det daremot:

»Onskar sokanden i rittegingen erhalla bitride av viss person, ma
han gora framstillning ddrom i ansgkningen.» Men nigon bestimmelse
om att man ej skall utan tvingande skil gora avvikelse frin denna sok-
andes framstillning, finnes didremot ej i denna férordning.

Vidare innehaller herrar Jacob Petterssons m. fl. forslag under § 6
en bestimmelse av foljande lydelse:

»Den som vill komma i dtnjutande av kostnadsfri ritteging, idger
hos ritten erhdlla bitride med avfattandet av ansékan hirom.»

I villkoren for atnjutande av anslag till rattshjdlp for abor &ro be-
stimmelserna sidana, att det fordras en mycket omstindlig framstill-
ning, férsedd med alla bevis, som sékanden vill begagna sig av, men
for denna ansikans uppsdttande ldmnas ingen Ljdilp eller bitrdde, vilket dar-
emot, som synes, skulle ske i férra fallet.

Slutligen heter det i herrar Jacob Petterssons m. fl. forslag: »Har
underritt genom beslut under rittegingen helt eller delvis avslagit be-
giran om kostnadsfri ritteging eller forordnat, att sidan forméan skall
upphora, dger sokanden mot det beslut i hindelse av missndje fora siir-
skild talan.» Alltsi har soékanden riatt overklaga beslutet dtminstone
till hovritten. I bestimmelserna angéiende rattshjilp for &bor finnes
diremot ej en sddan ritt till 6verklagning, vilket vil for 6vrigt har
samband med det foérhéllandet, att den beslutade institutionen i det se-
nare fallet ej dr en myndighet utan en kommitté.

Att ovannimnda fdérordning angdende rittshjalp till abor i Svrigt
ar olampligt formulerad pd flera punkter, har papekats frin flera hall.
Si har t. ex. en person, som otvivelaktigt besitter storainsikter pi detta
omrade, namligen juris doktor Nils Soderqvist med avseende pad denna
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férordning i en inlaga, ingiven pi uppdrag av 86 st. abor, tillhérande
Voxna bruks avdelning av aboférbundet, presterat en kritik av forord-
ningen, som kan vara lamplig att hir referera -— aven om man e] kan
i varje punkt taga stindpunkt med avseende pa de framkomna syn-
punkterna. Den av doktor Séderqvist forfattade inlagan fran aborna
dr 1 de delar, dir dessa fragor beréras, av foljande lydelse:

»Voxna bruks avdelning av aboférbundet, vars flesta medlemmar
dro kidrande 1 den vid hiradsritten i Bollnds pagiende processen ang.
det forna Finntorpet Njupan nr 1, har tagit del av den av Kungl.
Maj:t den 17 juni 1916 utfirdade kungérelsen ang. rittshjilp &t abor
och ligenhetsinnehavare samt vilja hirmed som sin fasta asikt uttala,
att de 1 denna kungérelse givna bestimmelserna, langt ifran att enligt
riksdagens avsikt med anslaget gagna, méste befaras komma att skada
abornas och ligenhetsinnehavarnas strivanden att tillvarataga sin lagliga
ratt.

Rorande formen for ansokningen om rittshjilp och de handlingar,
som dérvid skola fogas, har givits s4 omstindliga foreskrifter, att de
rittssbkande, varom hir dr friga, i regel icke sjalva skola vara i stind
att avfatta ansdkningen, utan redan for detta indamal nédgas pakalla
rattshjilp. 1 rittegangen angdende Njupan, dir kdrandenas antal iir
86, skulle ansokningsforfarandet bliva si tidssdande och médosamt, att
denna rittshjilp méste draga en timligen stor kostnad. Infordrandet
genom dbokommittén fran vederbsrande myndigheter av de i kungérel-
sen forutsedda uppgifterna maste jamvil i ett fall sadant som detta
draga en mycket ling tid. Vid ansokningen skulle nu fogas samtliga
protokoll i rittegangen och férmodligen skulle dessa stanna hos &bo-
kommittén tills denna avgjort ansékningen. Da protokollen vid varje
rittegangstillfille ingivas till ritten och darifran utfas forst helt kort
tid fore nista rittegangstillfille, vore denna bestimmelse i kungérelsen
outférbar annorledes én genom lgsande av duplettexemplar av protokollen,
silunda med en pa grund av protokollens vidlyftighet ganska stor kostnad.

Sedan nu de 86 kirandena spillt tid och penningar pa ansékningen,
skulle de nigon géng, sedan processen vore avgjord atminstone i forsta
instans, dédr konstnaderna dro storst och bidrag till rittshjilp alltss mest
av noden, kanske fi det beskedet att deras ansokan avslagits. Visser-
ligen dro mimligen de ojimférligt flesta av de 86 kirandena obemed-
lade eller mindre bemedlade, men fem eller sex torde icke fylla detta
villkor, och av kungérelsen, som med all sin detaljrikedom icke férut-
sett detta fall, kan ej slutas hur det skulle komma att bedémas.

Skulle nu emellertid riittshjilp beviljas, sa stilldes sittet for pro-

Bikang 4l viksdagens protokoll 1917. 10 saml. 30 hift. (Nr 44, 2

&
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cessens vidare utférande helt och hallet i beroende av abokommittén.
Om sokandena ville tillgodonjuta rittshjilpen, maste de godtaga det
rittegangsbitride kommittén 4t dem utser. Bitridet skall vidare i sam-
rdd med kommittén planligga rittegadngen och, didr si utan men fér
malets behandling kan ske, tillhandahalla kommittén protokoll och &v-
riga handlingar 1 malet. Oavsett den tidspillan och de praktiska sva-
righeter det méste medféra att bibringa en endast tidvis samlad kom-
mittés samtliga ledaméter fullstindig och fortlopande kannedom om en
invecklad process, kan man sitta i fraga virdet av de anvisningar som
kommittén efter ett nodvindigtvis ganska ytligt studium av saken
skulle giva, Forglommas kan ej heller att kommittén i en vid hdrads-
vitten 1 Bollnds forut anhiingig tvist angdende ifrigasatt vrikning av
dbon 4 hemmanet Hallen nr 7 till férfogande for dbons motpart, dga-
ren av Kilafors nedlagda bruk, stillde en p. m. som innehdll uttalan-
det, att visst anfort forhallande »giver vid handen att aboritten over-
gatt till bruksigaren». D& denna asikt underkénts av savil haradsritt
som hovritt — Kungl. Maj:t har dnnu ej avgjort malet — star kom-
mitténs sakkunskap icke &ver diskussion, och sjilva formen for kom-
mitténs ingripande i denna féregiende process idr ju icke dgnad att
ingiva oss abor blint fortroende till kommitténs intresse for vart bista.

Kommitténs 4sikt om ritta skotseln av en process skulle emeller-
tid vart bitride endast med synnerlig risk kunna 4sidositta. Uppdra-
get att vara bitride ma ndmligen av kommittén dterkallas, »ddr kom-
mittén finner grundad anledning dirtill forekomma», och om den ritts-
hjialpssokande »fér sin talan pa ett sidant sitt, att kommittén ej vidare
anser honom fortjint av rittshjilp», dger kommittén férordna att ratts-
hjilpen skall upphora. Som man finner av detta allmdnna uttryckssitt,
ir kommitténs subjektiva forgottfinnande hdrvid avgérande. Och mot
kommitténs beslut finnes ingen ritt att klaga. Ja, om kommitténs le-
daméter t. o. m. skulle uppsatligen missbruka den dem forlinade be-
stimmanderitten, dr sidrdeles ovisst om nigon péafoljd kunde mot dem
goras gillande. Atminstone &r det tvivel underkastat om de, som alle-
nast ledaméter av en kommitté, kunde fillas for dmbetsbrott. Det juri-
diska ansvar under vilket de handla torde vara imaginart, och det
moraliska ansvaret fér en kommiité far sikerligen hanféras under ru-
briken divisionsansvar. Om nu rittegingsbitradet ej vill dventyra av-
sattning for egen del och indragning av rittshjilpen for sina huvud-
min, vilka atgirder bada skulle, om dn obefogade, 1 hog grad kom-
promettera malet, nédgas han blint bdja sig dven for enligt hans mening
fullkomligt absurda direktiv. Till 16n fér sin foglighet har han di att
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motse arvode med belopp, som kommittén med hinsyn till rittegangens
beskaffenhet m. m. »prévar skiligt», dvensom ersittning for resor en-
ligt fjarde klassen i gillande leselewlemeute, d. v. s. 2:a klass jiarn-
viagsbiljett och 8 kr. i dagtraktamente. Sjilva &tnjuta ibokommitténs
ledamoter ersittuing enlwt tredje klassen 1 resereglementet och salunda,
forntom l:a klass jéirnvéigsbiljett, 11 kr. dagtraktamente. Var och en,
gsom gjort tingsresor, torde kunna vitsorda att 8 krs dagtraktamente
icke tdcker kostnaderna.

‘ Fore malets avgoraude skall kommittén limna domstolen uppgift
i de utgifter 1 riittegingen som bestritts av anslaget till rattshjilp.
Vad syftet hirmed kan vara dr ej alldeles kiart. Mojligen ligger bakom
foreskriften 1 fraga den tanke, att dbons motpart, om han tappar och
finnes skyldig ersitta &bous rittegangskostuader, dock bor befrias
frin att ersitta sidana utgifter som ej bestritts av abon sjilv utan fran
anslaget. 1 sa fall skulle detta bliva 1 viss man ett auslag till hjilp
dven at bruksigare och dylika. 1 varje fall dr vidl meningen att dom-
stolen ej for de utgiftsindamail, som tillgodosetts fran anslaget, borde
iddoma abous motpart crsittningsskyldighet till hogre belopp dn kom-
mittén beviljat rittshjialp. Dirigenom skulle motparten likaledes skyddas,
och ett forfarande omdjliggoras som icke hittills ansetts innefatta nagot
illojalt, ndmligen att ett rittegingsbitride for det fall att processen
skulle vinnas betingar sig ett hogre arvode samt efter denna hégre
taxa yrka aliggande for sin huvudmans motpart att ersitta dennes
rattegangskostnader.

Enligt sirskild férbindelse, som rittshjilpssokanden skall foga vid
ansSkningen, éligger det honom att till statsverket dtergilda vad av
ifragavarande anslag anvints till rattshjilp a4t honom, »sd framt han
inom fem 4&r, efter det malet slutligen avgjorts eller ock avskrivits,
kommer i den ekonomiska stillning, att han efter atergildandet icke
kommer att sakna vad {6r hans eget och hans familjs uppehille skiligen
tarvas». Det kan lungt pistas att en sa avfattad forbindelse icke kom-
mer att medfora minga kronors aterbetalning till statsverket, men till-
aventyrs en del spionage, angiveri och trakasserande av dem som &t-
njuta rittshjilp. Oavsett att ingen foreskrift givits om vem, som skall
under den angivna tiden o6vervaka och mmppoxtela dbons formogen—
hetsforhillanden eller &terkriiva rittshjdalpen, si lar val mera sillan
komma att intriffa att abon och den som foretrider statsverket enas
om att den forutsatta fordndringen i dbons ekonomi intrdtt. Vidhailes
da 4 statsverkets sida kravet, s& skulle man fa det uppbyggliga skade-
spelet av riittegangar om atergildande av rittshjilpsbidrag. Huru mycket
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enklare, effektivare och dven ur dbornas synpunkt mer tillfredsstillande
hade det da icke varit, att sokanden férbundit sig att, av den ersitt-
ning {or rittegdngskostnaden som hans motpart kunde démas att ut-
giva, till statsverket avstd si stort belopp som darifrin forskjutits. D4
en liknande anordning férekommer vid Stockholms stads rittshjilps-
kontor, hade det ej krivt nigon sirskild uppfinningsrikedom for att
omgestalta stadgandet i denna riktning. — — — — — — — — — »

Emellertid torde det kunna sigas, att den punkt i férordningen,
som vickt det mesta motstdndet, ir § 1, som innehaller bestimmelser
ddrom, att &bokommittén skall vara den institution, som handligger
hela fragan om rittshjilpen.

En av orsakerna hirtill torde vara den, att kommittén endast sam-
mantridder kortare tider pa &ret. Men dessutom féreligga idven prin-
cipiella betinkligheter mot en sidan anordning. Abokommitténs upp-
gifter dr nimligen, att dstadkomma en si vitt mojligt objektiv utredning
och att direfter framligga eventuella foérslag. Men dirav foljer ocksa,
att kommitténs utredning, som skall ligga till grund for ombudets talan
till féorman fér 4bon, blir en utredning, ddr bada parternas skil och
bevis framliggas. Men vid anhidngiggérande av talan vid domstol giil-
ler vanlig rittegangspraxis, enligt vilken varje part scker samla bevis
for sin sak, med bestridande av motpartens talan och pastdenden.

Som ledare av en ritteging it en 4bo kommer kommittén alltss
ovedersigligen i konflikt med sin uppgift, som objektiv institution. Ett
ombud tillsatt av kommittén kommer alltsi att kinna sig bundet hir-
av, medan motparten kommer att ha fria hinder att begagna sig av
endast den bevisning, som gynnar uppdragsgivaren.

Abon torde hellre énska — som ocksid herr Lindhagen framhaller
— en bestimd person, ndmligen ovannimnda jur. d:r Nils Séderqvist, for
vilken de ha stort fértroende, att leda dessa angeligenheter. Utskottet
anser sig e] kunna avgora, om detta dr den bista utvigen. Diremot
anser utskottet av skil, som ovan anforts, att kommittén icke #rlamp-
lig som overstyrelse i detta fall, och vill utskottet dven som ett skal
hiarfor anfora, att genom att ytterligare ligga ett sddant uppdrag pa
kommittén fordréjes dess arbete. Enligt utskottets mening ar det av
vikt. att detta arbete blir s& fort som méjligt framfort till ett slutligt
resultat.

Ett skil att ej lagga detta uppdrag i kommitténs hand ar dven det
forut omnidmnda faktum, att man ej torde kunna éverklaga en kommit-
tés beslut.

Framstillning fran dborna 1 ovannimnda hinseenden har visser-
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ligen gjorts till Kungl. Maj:t men har nu avslagits. Men di man har
anledning antaga att riksdagen har en annan uppfattning én Kungl. Maj:t
i denna fraga, anser utskottet att riksdagen bor f4 tillfille yttra sig
over dessa frigor, som for manga svenska medborgare gilla hus och
hem. Utskottet vill alltsd hemstilla

att riksdagen ville anhilla,

1) att Kungl. Maj:t med anledning av herr Lind-
hagens motion nr 258 i andra kammaren matte taga
i overvigande, huruvida ej 4bokommitténs uppgift att
vara forstyre f6r den till 4borna anslagna rittshjilpen
kunde utbytas mot en anorduing, som bittre mot-
svarar dndamélet &n som synes bliva fallet med det
genom kungérelsen den 17 juni 1916 stadgade for-
farandet samt

2) att vad herr Lindhagen i ovannimnda motion
1 vrigt foreslagit ej matte foranleda till nigon riks-
dagens &tgird.

samt av herr Sjéblom.

Bilaga.

Kungl. Maj:ts nidiga kungdrelse angiaende allmiinna villkor och bestimmelser
for anvindningen av anslaget till rittshjilp it vissa abor och
ligenhetsinnehavare;

gtven Stockholms slott den 17 juni 1916.

1.
Ansokning om rittshjilp skall skriftligen ingivas eller med posten insiindas till den
for utredning av den s kallade &boriittsfragan m. m. tillsatta kommitté (abokommitten).

Ansokning om rittshjilp skall innehdlla noggrann, pa heder och samvete avgiven
uppgift & sékandens formogenhetsvillkor och omfinget av honom aliggande underbills-
skyldighet samt bor, diar sd ske kan. vara &tf6ljd av intyg av kyrkoherde eller kom-
munalnimndsordférande angiende sagda forhallanden.

Ar sokandens ansprik redan draget under domstols provning, skola vid ansbkningen
fogas samtliga protokoll i malet. Eljest skola i ansdkningen noggrant angivas ej mindre
de yrkanden, vilka sokanden vill framstilla, och de skill, vard desamma grundas, in
dven de bevismedel, av vilka han vill begagna sig, med sirskilt angivande av de rkrift-
liga bevis till vilka han dger tillgang.
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Vid ansékningen skall jimvil fogas forbindelse, som 1 § 9 omforméles.

Onskar sokanden i réttegingen erhalla bitriide av viss person, md han géra fram-
stillning dérom i ansbkningen.

§ 3.

Kommittén #ger av vederbérande myndighet infordra uppgifter rérande sddana om-
stindigheter, som kommittén anser nédiga for bedomande av sokandens yrkauden, hans
formégenhetsforhillanden eller den persons limplighet, som sokanden ma hava foreslagit
till rittegAngsbitride.

§ 4

Det aligger kommittén att med ledning av kommitténs allmidnna kinnedom o
aboriittsfragan samt forefintliga upplysningar angdende sokandens tormogenhetsforhallan-
den samt yrkanden och bevisning avgora, huruvida rittshjilp genom ifrdgavarande an-
slag ma sbkanden beredas.

Rittshjilp ma endast tillerkéinnas den, som kan anses antingen obemedlad eller
ock mindre bemedlad.

§ 5.

Bifalles ansbkningen om riittshjilp, skall kommittén stiilla sakkunnigt bitride till
sokandens forfogande.

Till sidant bitride A kommittén utse allenast den, vilken avlagt sidana kunskaps-
prov, som for utdvning av domareimbete dro foreskrivna, och vid underdomstol eller
4 advokatkontor férvirvat praktisk erfarenhet samt tillika figer insikt pi det kamerala
omradet. Bitridet skall i samrid med kommittén planligga rittegdngen och, dar s
utan men for mélets behandling kan ske, tillhandahalla kommittén protokoll och 6vriga
handlingar i mélet.

Anda att kommittén silunda utsett bitriide, giller vad i 15 kap. 4 § rittegéngs:
balken #r stadgat.

Uppdraget att vara bitride mA av kommittén iterkallas, dir kommittén finner
grundad anledning dartill forekomma.

§ 6.

Bitride &ger atnjuta arvode med belopp, som kommittén med hinsyn till ritte-
gangens beskaffenhet, anslagets storlek och dvriga ifrdgakommande anstkningar provar
skiligt, dvensom ersittning for de av riittegingen foranledda resor enligt fjarde klassen
i gillande resereglemente.

Dessa kostnader jimte ovriga nodiga utgifter i rittegdngen bestridas av kommittén
genom ovannimnda anslag.

§ 7.

Har sokande genom oriktiga uppgifter berett sig rittshjilp eller for han sin talan
pi ett shdant sitt, att kommittén ej vidare anser honom fortjéint av rittehjilp, eller
finnes han pi grund av ndrade formogenhetsforhallanden ¢j lingre bora kommnia i at-
njutande dérav, dger kommittén forordna, att rittshjilpen skall upphéra.

§ 8.
D& kommittén bifallit ansokning om rittshjilp, skall kommittén birom underritia
den domstol, vid vilken s¢kandens talan skall utforas.
Fore malets avgorande skall kommittén limna domstolen uppgift & de utgifter i
rittegingen, som bestritts av anslaget till riittshjilp.

Vid ansokningen skall sékanden fogz;. forbindelse att till statsverket atergilda vad
av ifrigavarande anslag anvénts till rittshjalp 4 honom, s& framt han inom fem ar,
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efter det malet slutligen avgjorts eller ock avskrivits, kommer i den ekonomiska still-
ning, att han efter dtergildandet icke kommer att sakna vad for hans eget och hans
familjs uppehille skiligen tarvas.
§ 10.
Vad hiir ovan stadgas i fragan om forfarande infor domstol skall i tillimpliga delar
gilla, direst riittshjilp beviljas for talans utforande infor annan myndighet én domstol.



