Kungl. Maj:ts Ndd. Proposition Nr 40, 1

Nr 40.

Kungl. Maj:s nddiga proposition till riksdagen angdende ersdttning
till kronoombud vid vissa ecklesiastika bostillssyner; given
Stockholms slott den 22 december 1916.

Under &beropande av bifogade utdrag av statsradsprotokollet over
ecklesiastikirenden for denna dag vill Kungl. Maj:t harmed foresld riks-
dagen medgiva,

att ersittning till kronoombud vid sidana syner, som hillas &
ecklesiastika bostillen i enlighet med bestimmelserna i 64 § 1 mom. av
ecklesiastik bostéllsordning den 9 december 1910, mé i sddana fall, dar icke
ersittningen skall utgd pi satt stadgats i niddiga kungorelsen den 22 sep-
tember 1899 angiende kostnadsersittning till landsstats- och ecklesiastika
tjinstemdn for en del resor inom tjinstgoringsdistrikten, frin och med
den 1 juli 1916 riknat utgdras av kyrkofonden i enlighet med de nar-
mare foreskrifter, som av Kungl. Maj:t &ro eller kunna varda meddelade.

De till arendet horande handlingarna skola tillhandahallas riksdagens

vederbdrande utskott; och Kungl. Maj:t forbliver riksdagen med all kungl.
nid och ynnest stidse vilbevigen.

G USTAF.

K. G. Westman.

Bihang till riksdagens protokoll 1917. 1 saml. 33 hdft. (Nr 40—41.) 1
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Utdrag av protokollet over ecklesiastikdrenden, héllet infor Hans
Maj:t Konungen i statsridet & Stockholms slott den 22
december 1916,

Narvarande:

Hans excellens herr statsministern HAMMARSKJOLD,
Statsrdden: HassELroT,

vON Sypow,

friherre Beck-Frus,

STENBERG,

LINNER,

MORCKE,

VENNERSTEN,

WESTMAN,

BrosTrOM.

—_— — —— — Em— s — emn — e — — — e —— o —_— ——

Foredragande departementschefen, statsridet Westman anforde:

Genom nadigt cirkular den 30 juni 1916 angiende kronoombud vid
vissa ecklesiastika bostillssyner fann Kungl. Maj:t gott betraffande ersatt-
ning till ifrdgavarande ombud foreskriva, att, dir icke ersittningen skulle
utgd pd sitt stadgats i nadiga kungorelsen den 22 september 1899 an-
gdende kostnadsersittning till landsstats- och ecklesiastika tjinsteman for
en del resor inom tjinstgéringsdistrikten, ombudet skulle av statsmedel
erhilla resekostnads- och traktamentsersattning .enligt tredje klassen i gal-
lande resereglemente samt darutover sirskilt arvode, vilket skulle utgs
med 15 kronor for varje syneforrattning samt, for det fall att forratt-
ningen toge mer 4n en dag i ansprdk, med ytterligare 10 kronor for varje
overskjutande forrattningsdag. Ersattningsbelopp, som icke utginge en-
ligt nidiga kungoérelsen den 22 september 1899, skulle av Kungl. Maj:ts
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befallningshavande forskotteras av tiligingliga medel samt framdeles av
statskontoret hos Kungl. Maj:t anmilas till ersittande.

Da jag nu anhéller att f& inyo anmila detta arende, har jag for av-
sikt att hemstalla om avlitande till riksdagen av framstillning i syfte att
den ersittning till kronoombuden, som enligt silunda givna foreskrifter skall
forskottsvis utbetalas av befallningshavandena, mé4 fa utgdras av kyrkofonden.
Innan jag gir att nirmare motivera denna hemstillan, torde jag emellertid
bora limna en redogérelse for de bestdmmelser, som gilla rérande sddana
ecklesiastika bostillssyner, pi vilka nadiga cirkularet den 30 juni 1916
har tillampning, avensom for de omstindigheter, som foranlett utfirdande
av nimnda cirkular.

De i cirkularet avsedda bostallssyner aro sidana, som omfdrmilas i
64 § 1 mom. ecklesiastik bostallsordning den 9 december 1910. Jag torde
har fai Atergiva lydelsen av denna paragraf i dess helhet.

64 §.

1. Nir lonereglering enligt lagen om reglering av pristerskapets avloning forsta
gingen Dblivit faststilld for pristerskapet inom visst pastorat, skall dret fore den nya
loneregleringens intridande pa domkapitlets begiran husesyn i dittills gillande ordning
hillas 3 varje inom pastoratet beliget bostille, som di utgor bostadsbostille for lonta-
gare eller eljest innehaves av sidan.

2. Skall préstgérd vara forlagd & bostille, diird syn enligt vad nu ir sagt halles,
bestimme syneritten med tillimpning av denna bostillsordning, ej mindre vilket om-
riade dirtill” skall anvindas &n dven vilka laga hus dir skola finnas samt om och pé
vad sitt till tridgird anvisad mark bor, enligt vad i 14 § sigs, beredas, stingsel upp-
sittas och enskild vig uteslutande for pristgardens rikning anliggas.

Syneritten meddele tillika de foreskrifter, som finna erforderliga for att & prist-
garden” befintliga laga hus mi varda fore den nya loneregleringens tillimpning for-
satta i fullgott stdnd av den, sidant enligt dittills gillande bestimmelser aligger, samt
prove, om och i vad méu den nybyggnad av laga hus 4 priistgarden, som bostillsha-
varen i enlighet med sistnimnda bestimmelser verkstillt eller fatt sig ilagd, bor anses
vid tiden for den nya loneregleringens intridande dverskjuta vad honom &legat att
bygga. For dirvid befunnen 6verbyggnad njute bostillshavaren ersittning av pastoratet.

I friga om bostille eller del dirav, som ej bor anvindas till priistgird, skall
vid den i 1 mom. omférmilda syn bostillshavaren anses sasom avtridare och pastoratet
sdsom tilltridare, och skilje syneritten emellan dem i varderas silunda angivna egen-
skap enligt dittills gillande stadganden.

Dir s erfordras, bestimme syneritten ock med tillimpning av denna bostills-
ordning, vilka laga hus bora 4 bostillet finnas.

4. Direst enligt lonereglering, som pi grund av lagen om reglering av prister-
skapets avloning forsta gingen blivit faststélld for visst pastorat, prastgird skall vara
forlacd annorstides #n & bostille, som i 1 mom. sigs, ma, dir domkapitlet si finner
limpligt, pa dess begiran fore den nya loneregleringens intridande laga syn enligt
denna bostillsordning hallas for meddelande av erforderliga foreskrifter angéende priist-
gardens inrittande i enlighet med bostillsordningens bestimmelser.
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Det sporsmal, som gav anledning till utfirdande av nadiga cirkuldret
den 30 juni 1916, vicktes av domkapitlet i Stringnis i underdinig skri-
velse den 7 juli 1915. Domkapitlet uttalade darvid énskvirdheten av for-
tydligande foreskrift, huru med nybyggnadskostnadernas gildande borde
forhallas, nir lonebostille forsta gingen efter ny l6nereglering insynades,
och framholl tillika sdsom enligt domkapitlets mening erforderligt, att at-
girder vidtoges i syfte att kyrkofonden bleve vid syner & ecklesiastika bo-
stéllen pd lampligt sitt representerad.

Domkapitlet meddelade i sin berorda skrivelse, att vid arrendeauktioner, som
inom stiftet forrittats for utarrendering av vissa dittillsvarande ecklesiastika bostads-
bostillen inom pastorat, betriffande vilka ny l6nereglering blivit for pristerskapet dir-
stides faststilld, inga arrendeanbud avgivits samt att sasom den fornimsta orsaken
till arrendeanbuds uteblivande kunde angivas den omstdndigheten, att bestimmelserna
1 avseende & nybyggnadskostnadernas gildande vid lénebostillena bleve for arrenda-
torerna allt for betungande. Med framhillande att kyrkofondens intressen pa ett kiinn-
bart sitt komme att berdras av omformilda forhallande, anforde domkapitlet vidare,
att vid syner nybyggnader kunde beslutas eller dverenskommelser mellan pastoratet
och bostillshavaren om inlésen av overloppshus triffas till snart sagt vilket pris som
helst, utan att nigon funnes, som hade intresse av att kostnaderna gjordes mattliga.
For minga pastorat vore det utan betydelse, huru hégt nybyggnadskostnaderna stege,
och den vid synen till konsistorieombud utsedde finge en svar uppgift, om han skulle
1akttaga bade bostillets ritt och biista samt kyrkofondens intressen.

Genom nadig remiss den 18 oktober 1915 anbefalldes den kommitté,
som av Kungl. Maj:t den 1 i samma ménad tillsatts for utredning av fra-
gan rorande indrad forvaltning av kyrkofonden m. m. — den s. k. kyrko-
fondskommittén — att till Kungl. Maj:t skyndsamt inkomma med utred-
ning betriffande de i domkapitlets berérda framstillning omfsrmailda for-
hillanden och darvid avgiva forslag till de #tgirder, vartill utredningen
ansiges bora foranleda.

Med anledning hirav inforskaffade kommittén fran flertalet domkapitel
och Kungl. Maj:ts befallningshavande vissa handlingar samt infordrade ytt-
randen over domkapitlets i Strangnis ifrigavarande forslag.

Kyrkofondskommittén avgav den 17 mars 1916 for egen del under-
dénigt utlitande i 4rendet och framholl darvid till en borjan angelagen-
heten av att atgirder snarast mojligt vidtoges, for att det allmanna métte
bliva battre representerat vid ifrigavarande bostallssyner. Kommittén an-
forde dirom fsljande:

D& med hiinseende diirtill, att ett stort antal syner & ecklesiastika bostillen under
dr 1916 forestode, den av domkapitlet berérda frigan om kyrkofondens representerande
vid sadana syner vore av mera bridskande natur in den av domkapitlet viickta huvud-
frigan om nybyggnadskostnadens gildande, vilken senare fraga for sitt besvarande krivde
en ganska tidsédande utredning, som &nnu icke vore avslutad, hade kommittén ansett sig
redan nu béra dels till skiirskidan upptaga sporsmalet, huruvida anledning kunde fore-
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ligga att vidtaga Atgirder iiindamal att vid syner i ecklesiastika bostdllen mitte erbillas
ombud, som mer in nu syntes vara fallet vore skickat att bevaka det allminnas, diiri
inbegripet kyrkofondens, intresse, dels ock framligga det forslag till atgirder, vartill
granskningen kunde foranleda.

Kommitién hade ingalunda forbisett, att det syftemal, till vars vinnande anord-
ningen med ett bittre utrustat allmiint ombud skulle medverka, eller att 16nebostiillena
vid utarrenderingen limnade det biista ekonomiska utbytet, ingalunda kunde uppnis
allenast genom ett biittre jakttagande vid synerna av det allminnas ritt, utan att iiven
andra, mera vittgiende atgirder biirfor erfordrades. Det angeliignaste hiirvid torde
tvivelsutan vara att soka finna utviigar, for att icke, sisom foljden torde bliva enligt
ett stort antal dittills meddelade syneriittsbeslut, den blivande arrendatorn funne sig
stilld infér nodviindigheten att omedelbart vid tilltriidet anskaffa betydande penning-
belopp for inlosande av befintliga byggnader eller uppforande av nya sadana,

S4 vitt kommittén f6r det divarande vore 1 stand att beddma, kunde en tillfreds-
stillande losning av den foreliggande frigan vinnas endast pa lagstiftning-vigen —
vare sig nu detta maste ske genom indring i eller kunde #ga rum allenast genom
torklaring av gillande lagbestiimmelser. Kommittén hade ocksd under dvervigande
forslag 1 sadan riktning.

Det forslag till det allmiinnas representerande vid syner & ecklesiastika bostillen,
som kommittén nu ginge att framligga, avsige siledes endast att, 1 avvaktan pa en
mera effektiv lagstiftning, stka med tillimpning av gillande bestimmelser infora en
anordning, som, i den mén sidant {6r nirvarande lite sig gora, kunde bidraga till
erndende av sagda syftemdl, och vore iiven dirutinnan en interimsatgird, som fragans
slutliga losning givetvis till viisentlig del vore beroende pi vilken utging den fraga
erholle, som foranlett kommitténs bildande, nimligen fragan om #ndrad forvaltring
av kyrkofonden.

I det foljande har kommittén, innan den inlitit sig pa sjalva saken,
nirmare skiarskidat, p4 vilken grund det for kyrkofonden framstode sdsom
ett direkt intresse, att lonebostillena lamnade det bista ekonomiska ut-
bytet, och i sidant avseende anfort:

Till bestridande av de loner, som av Kungl. Maj:t faststilldes pa grund av lagen
om reglering av pristerskapets avloning den 9 december 1910 och vilka utginge med
vissa till siffran faststillda belopp, skulle enligt 19 § nimnda lag, i den méin sidant
erfordrades, i nedan nimnd ordning anviindas: 1) forsamlingsavgifter till belopp ej dver-
stigande 8 Ore for varje belt eller paborjat tiotal kronor av hela inkomstbeloppet inom
pastoratet, pi visst sitt beriiknat; 2) arrende av de inom pastoratet beligua lonebostil-
len, med vissa nirmare angivna undantag; 3) avgilder av ligenheter, avstndrade eller
upplatna frin bostille, som avsiges i niistforegiende moment, rinta a medel, som vid
forsiljning eller avstiende for allmiint behov erhallits for sddant bostiille eller del dirav,
dvensom ovriga till avldning av priisterskapet i pastoratet avsedda medel, med visst
undantag; 4) skogsforsiljningsmedel frin de 1 andra momentet avsedda bostéllen, éir-
ligen utgiende ur kyrkofonden med hogst det belopp, som av Kungl. Maj:t 1 viss nir-
mare angiven ordning faststilldes; samt 5) forsamlingsavgifter, utover vad i forsta momentet
sades, till erforderligt belopp. Dirjimte hade stadgats dels i 21 § 1oneregleringslagen, att
direst till bestridande av 1onerna sisom forsamlingsavgifter utdebiterats sammanlagt storre
belopp &n som motsvarade 6 ore for varje helt eller paborjat tiotal kronor av pasto-
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ratets hela inkomstbelopp, ersittning skulle av kyrkofondens medel beredas pastoratet
for det ©verskjutande beloppet ntom betriffande lonebelopp, som forsamling enligt 9
eller 10 § sirskilt forbundit sig att utgora, dels ock i 8 § 5 punkten lagen om kyrko-
fond, att till kyrkofonden skulle inga 6verskott, som 4 de i 19 8§ 2 och 3 mom. I5ne-
regleringslagen avsedda, arligen inflytande avloningsmedel kunde i ett pastorat upp-
komma, sedan vad dirav for aret erfordrades till gildande av de for priisterskapet dir-
stiides faststillda loner tagits 1 ansprik.

Da alltsi kyrkofonden & ena sidan #gde tillgodonjuta dverskott & arrendemedel
med flera tillgngar, som vore stillda till pastoratens disposition att jimte forsamlings-
avgifter till hogst 3 ore for varje tiotal kronor av inkomstbeloppet inom pastoratet
anvindas till pristerskapets avloning, samt & den andra hade att tillskjuta vad som
for pristerskapets avloning erfordrades utéver dylika arrende- med flera medel jimte
forsamlingsavgifter till hogst 6 ore for varje tiotal kronor av inkomstbeloppet, hade
kyrkofonden direkt intresse bland annat av arrendebeloppets storlek, med undautag
allenast for det fall, att kyrkofonden oberoende av en beriknelig hojning, respektive
sinkning av arrendet icke skulle i det sirskilda fallet komma att vare sig tillgodonjut
dverskott av nyss angiven beskaffenhet eller tillskjuta sidan brist, varom ovan nimnts
— eller med andra ord for det fall, att pastoratet oberoende av den beriikneliga hoj-
ningen, respektive sinkningen av arrendet komme att fu vidkiinnas en utdebitering,
overstizande 3 men understigande 6 ore for varje helt eller pabodrjat tiotal kronor av
hela inkomstbeloppet inom pastoratet.

I sist omformiélda fall vore pastoratet ensamt intresserat av arrendebeloppet; men
di dessa fall, si vitt nu kunde beddmas, bleve jamforelsevis fitaliga — i det lingt dver-
vigande antalet pastorat pd landsbygden torde nimligen kyrkofonden fi limna till-
skott, och i flertalet stider torde en utdebitering av hogst 3 ore bliva tillfyllest —
kunde det sigas i allménhet framstd mera sisom ett kyrkofondens in som ett pasto-
ratets intresse att tillse, det lduebostillena bleve pa det mest ekonomiska sitt utarren-
derade. Och icke blott detta, utan det kunde &ven under vissa forutsittningar tinkas
uppstd konfliktanledningar mellan pastoratets och kyrkofondens intressen. Dir ett
hogre eller ligre arrende icke inverkade pd storleken av det bidrag, pastoratet, utan
ratt till ersittning frin kyrkofonden, hade att genom utdebitering utgdra till praster-
skapets avldning, kunde nimligen Inebostillets bebyggande fullstindigt och med dyr-
bara byggnader mojligen for pastoratet te sig sisom en férman genom utsikten att
efter taxeringsvirdets hojande kunna frin bostillet uttaga stérre bidrag till gildande
av sina kommunala utgifter, under det att det for kyrkofonden framtriadde sdsom onsk-
vart, att bostillet icke bleve bebyggt med flera eller dyrbarare bygunader, &n att det
efter avdrag av bygunadskostuaderna &terstiende arrendet bleve, jimval med hinsyn
till framtiden, si fordelaktigt som mojligt.

For vinnande av kinnedom bland annat om det forfarande, som iakt-
tagits vid de dittills jamlikt 64 § ecklesiastik bostallsordning héllna laga
syner, hade kommittén inforskaffat och tagit del av instrumenten over fler-
talet sddana syner.

Den foretagna granskningen av sagda instrument hade, yttrar kommittén, efter-
limnat det bestimda intryck, att man allt for ofta mer eller mindre fullstindizt limnat
dsido sidana synpunkter, som varit dgnade att tillvarataga kyrkofondens och dirigenom
det allménnas ritt. Sisom exempel hirpd kunde nimnas foljande: Icke sillan hade
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utan gensaga frén det nirvarande allmiinna ombudets sida foreskrivits nybyggnader &
lonebostille, utan hinsyn till om bostillet formidde biira den dirfor erforderliga kost-
naden. I visst full, diir forsamlingsombuden ansett bostille lampligare kunna siasom
dittills utarrenderas till nirboende egendomsigare utan flera bygunader én de forut-
varande, hade allminna ombudet payrkat dess bebyggande till sjilvstindig arrende-
%z‘ird. Ombud hade varit med om att pa ett ej allt for stort bostille foreskriva upp-
orande av mangérdsbyggnad for arrendator for en kostnad av nira 14,000 kronor,
under det motsvarande kostnad 4 andra jamforliga bostillen stannat vid 5— 6,000 kro-
por. Ett annat ombud hade funnit sig kunna medverka till att a ett till 30.600 kro-
nor virderat bostille med ett beriiknat arrendeviirde av 1,000 kronor en till 31,630
kronor uppgiende byggnadskostnad lades pa den blivande arrendatorn. Utan erinran
bade limnats, att arrendatorn fatt pd sig overflyttad skyldigheten att vidkinnas den
stundom till stort belopp uppgiende kostnaden tor fullgbrandet av den bostillshavare
eller pastorat enligt dittills gillande bestimmelser aliggande byggnads- eller under-
hallsskyldighet, som av dem blivit eftersatt.

I 6vrigt hade av syneriitternas utslag visat sig, att bostillsordningens stadganden
varit foremal for olika tolkning i mycket visentliga delar. 1 synnerhet hade skilda
meningar gjort sig gillande i avseende & frigan om vem skyldigheten alige att om-
besorja och bekosta uppférandet av de laga hus & lonebostille, vilka betingudes av de
forandrade forhallanden, som intriidde dirigenom, att bostillsordningen vid dvergéngen
fran den gamla till den nya ordningen skulle vinna tillimpning & bostillet.

Fragan, huruvida denna skyldighet lagligen kunde dliggas pastoratet, vare sig
med eller utan regressriitt mot arrendatorn, torde komma att inom en niira framtid
la:irg'dras genom utslag i domstolsviig, 1 det att vissa syner dirutinnan blivit dver-

agade.

gDet behovde ej sirskilt framhallas, vilken betydelse frigan om nybyggnadskostna-
den och dess gildande igde for kyrkofonden och dess ekonomi. Kommittén ville en-
dast erinra dirom, att, om det vore riktigt att dliigga pastoratet skyldigheten att bade
verkstilla och i sista hand bekosta de nybyggnader, som betingades av nya bostélls-
ordningen, kyrkofonden praktiskt taget stode vid sidan av frégan om bostillets be-
byggande, men att samma friga vore for kyrkofonden av &mtalig beskaffenhet i all
synnerhet for det full, att arrendatorn genast vid sitt tilltriide av bostillet skulle nod-
gas for byggnadsindamél halla disponibla ofta betydande belopp — ej sillan uppga-
ende till 10—15000 kronor, stundom mera — lit vara, att han samtidigt befriades
fran skyldigheten att utgiva drsbelopp och arrende eller ettdera, till dess att byggnads-
kostnaden blivit betald. Det torde dven vara uteslutande i fall av sist omformilda be-
skaffenhet, som det av domkapitlet i Stringnis omtalade forhallandet, att arrendeanbud
ej erhallits, intriffat. Dir iter byggnadskostnaden i friga vil skulle utgi av bostills-
avkastningen, men endast i mén densamma infite, och arrendatorn siledes vore frita-
gen fran forpliktelsen att omedelbart vid tilltriidet anskaffa erforderligt byggnadska-
pital, torde utsikterna for lonebostillets formanliga utarrendering kunna sigas stilla
sig jimforelsevis gynnsamma.

Betraffande forhallandet mellan de beraknade arrendena for lonebo-
stillen av ifrigavarande slag och de arrendebelopp, som vid utarrende-
ringen verkligen kunnat betingas, yttrar kommitten foljande:

Enir kommittén dittills fitt mottaga endast en ringa del av de uppgifter, kom-



8 Kungl. Maj:is Ndd. Proposition Nr 40.

mittén infordrat betriiffande utarrenderingen av de delar av forutvarande bostadsbo-
stillen, vilka numera skulle vara lonebostillen, vore kommittén icke for nirvarande
i tillfille att ens tillnirmelsevis angiva, 1 vilken méin arrendena komme att under-
stiga vad som beriknades vid den tid, di de nya lonelagarna antogos. Upplysningsvis
torde emellertid {4 meddelas, att i manga fall det betingade arrendet — efter fran-
riknande av vad som finge anviindas till byggnadskostnadens betickande — visentligt
understege vad som enligt dittills géllande ordning kunnat i arrende betingas. Stun-
dom komme arrendet i sin helhet att under en f6ljd av &r tagas i ansprik fér bygg-
nadskostnadens gildande. Vid enstaka bostillen kunde minskningen i inkomst uppgi
till eller Overstiga 1,000 kronor. Om ocksid en dylik minskning vore i det sirskilda
fallet av liten betydelse for kyrkofonden, kunde givetvis minskningen for de olika
fallen tillsammantagna bereda kyrkofonden stora och sannolikt icke i denna omfatt-
ning vintade svarigheter. — A andra sidan saknades ingalunda exempel pi fall, att
det betingade arrendet, iven med frinriknande av ett ganska betydande &rligt bygg-
nadsbelopp, Overstigit vad som torde hava beriknats vid tiden for lonelagarnas an-
tagande.

Redan av det nu anforda syntes emellertid framgé, huru angeliget det vore, att
vid synerna sidana forhallanden noga iakttoges, som kunde medverka dirtill, att det
biista ekonomiska utbytet erholles genom bostillenas utarrendering.

Jag torde hir fa i forbigdende anmirka, att en del ytterligare upp-
gifter utéver dem, som stodo kommittén till buds vid tiden for betin-
kandets avgivande, numera foreligga rorande de betingade arrendesum-
morna. Emellertid #ro dessa uppgifter allt for fatalica for att kunna
utgora en fullt siker grund for nagra allmingiltiga slutsatser.

Kommittén anfér vidare, att besluten vid de syner, som héllas p3
grund av 64 § ecklesiastik bostallsordning, i det stora hela torde bliva
normerande for den framtida byggnadsskyldigheten vid vederborande lone-
bostalle, och det vore fordenskull sarskilt angeliget, att nagot forbiseende
icke vid dylik syn métte dga rum. Vid sidant forhillande har kommit-
tén, som nu nirmast avsett att foresld atgirder av interimistisk natur, in-
skrinkt sig till ett forslag, avseende att genom lampligt ombud f& kyrko-
fondens och det allminnas intresse bevakat vid syner av nu nimnt slag
— d. v. s. sddana, som hdllas a@ forutvarande bostadsbostillen jamlikt
stadgandet i@ 64 § ecklesiastik bostillsordning.

For innehallet i detta lagrum har jag i det foregéende redogjort.

I fraga om forordnande av allmint ombud vid syner & ecklesiastika
bostillen &ro bestimmelser meddelade genom nadiga forklaringen den 23
mars 1807 over allminna lagens stadganden i étskilliga rum m. m., punkt
34, samt nidig kungorelse den 30 december 1863.

I forstndmnda forfattningsrum stadgades, bland annat, att uti tvister
om jord eller dirmed ‘forenade rattigheter och skyldigheter, som rorde
kronohemman eller ligenheter, vilka vore ecklesiastikstaten forlanta, borde
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kronofullmitktic forordnas, som bevakade deras ratt i saken, samt att ut
slika mal i anseende till nimnda hemman sirskilt ombud borde utses av
dem, som vard och inseende &ver sidana hemman och ligenheter tillhorde.
Uti dessa mél borde diarfor domaren, pd vars provning de ankomme, s
snart stimning vore uttagen eller underrittelse erhéllen, att allminna om-
bud behovdes, begira & vederborliga stallen dessa ombuds forordnande,
och borde sedan limnas domaren skyndsamt svar, att det dskade ombu-
det vore forordnat, samt vilken dartill blivit utsedd, eller om hinder vid
dess forordnande kunnat mota.

Med andring av berorda foreskrift blev gemom nadiga kungorelsen
den 30 december 1863 angiende iindring i foreskrifterna om kronoombuds
forordnande att nirvara vid vissa allminna forrittningar stadgat, att i
allminhet endast konsistoriefullmiktic borde forordnas att nirvara vid
rittegingar, syner och andra forrattningar, som anginge till ecklesiastik-
staten anslagen jord eller dirmed forenade rittigheter och skyldigheter,
dar icke pa grund av sirskilda forhallanden #ven kronofullmaktigs beord-
rande kunde anses av omstindigheterna pakallat.

I friga om den kostnadsersittning, som tillkommer allmint ombud
for instillelse vid syn & ecklesiastikt bostille, giller nidiga kungdrelsen
den 22 september 1899 angiende kostnadsersittning till landsstats- och
ecklesiastika tjinsteman for en del resor inom tjinstgoringsdistrikten.
Enligt denna kungorelse skall kostnadsersittningen till konsistoriecombud
gildas av kyrkornas medel eller, om tillgdng dartill saknas, av forsam-
lingarna, men kostnaden for annat allmint ombud bestridas av statsmedel.

Vid syner av ifragavarande slag skall alltsd i enlighet med de bestim-
melser, jag nu dtergivit, konsistorieombud alltid vara nirvarande, varemot
forordnande av kronoombud att jaimte konsistorieombudet komma tillstides
meddelas endast nir efter myndigheternas beprévande sirskilda omstindig-
heter finnas pékalla sidant.

Betriffande praxis i friga om forordnande av dylika ombud, sivitt
angir syner enligt 64 § ecklesiastik bostillsordning, och det satt, varpd
det allminnas intresse i ovrigt blivit vid dessa syner tillgodosett, yttrar
kyrkofondskommittén:

S3 vitt kommittén kunnat finna, hade myndigheterna dittills icke i nigot enda
fall funnit anledning beordra kronoombud att jimte konsistorieombud nirvara vid syn
enligt 64 § TForutsittningen for denna underlitenhet borde ritteligen icke kunna
vara nigon annan in den, att konsistorieombudet komme att pd fullt effektivt sitt
bevaka det allminnas ritt, vilket ater skulle grunda sig dérpd, att fran det allmin-
nas sida icke funnes att vid synerna iakttaga nigot intresse, som vore stridande mot

eller icke sammanfallande med de mera speciella intressen, som konsistorieombudet
ansetts hava att bevaka.

Bihang till riksdagens protokoll 1917. 1 saml. 33 hift. (Nr 40—41) 2
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Att déma av det sitt, varpi konsistorieombuden tagit sina uppdrag, syntes
nimnda forutsittning icke vara alldeles riktig., Konsistorieombuden syntes 1 allmin-
het hava forstitt sina uppdrag att bevaka bostillets ritt och biista s, att de borde
tillse, att lénebostiillena bleve till hus och hivd forsatta 1 biista skick, utan avseende
pd om de ekonomiska foratsittningarna hirfor funnes. Enligt vad domkapitlen pi
kommitténs forfrigan meddelat, hade ingenstides konsistorieombud undfitt instruktion
att sdrskilt bevaka kyrkofondens ritt. Domkapitlet i Striingniis hade ocksi i sin fore-
varande underdaniga skrivelse uttrycklicen anmirkt, att den vid synen till konsisto-
riecombud utsedde finge en svar uppgift, om han skulle iakttaga bade bostillets
ritt och biista samt kyrkofondens intressen. At en liknande tanke hade vissa dom-
kapitel — de i Skara och Lund — givit uttryck, under det att exempelvis domka-
pitlet i Visteras uttalat den forvissning, att konsistorieombuden gjorde sitt bista for
att bevaka kyrkofondens intressen. Domkapitlet i Hirnosand hade meddelat, att stif-
tets kontraktsprostar — vilka vore de, som inom stiftet pligade erhilla forordnanden
sdsom konsistorieombud — varit sammankallade till ett mote infor stiftets biskop, vid
vilket mote Overenskommelse triiffats rérande vissa riktlinjer for utarrenderingen, i
vilka riktlinjer hidnsyn ocksi kunde siigas hava tagits till kyrkofondens intressen.

Ganska allmint hade av domkapitlen erkiints behovet av att vid synen funnes
ombud, som bevakade kyrkofondens ritt.

Kommittén utvecklar vidare sin mening, att sirskilda ombud borde
utses for bevakande av kyrkofondens intressen vid ifrégavarande syner,
och anfor dirom:

Den granskning, kommittén underkastat de insinda syneinstrumenten, hade bi-
bringat kommittén den bestimda uppfattning, att det vore synperligen angeliget, att
vid de ifrigavarande synerna funnes ombud, som bevakade kyrkofondens och det all-
minnas ritt.

Visserligen syntes det kommittén, som borde det kunna forvintas, att den person,
som forordnades att bevaka »bostillets ratt och bista», iven komme att dirvid pi ett
effektivt sttt iakttaga kyrkofondens intressen, vilka, ritt sett, torde sammanfalla med
bostillets.

Fran sivdl bostillets egen som kyrkofondens och det allminnas sida méiste na-
turligtvis trida 1 forgrunden ansprik pa bostillets forsittande i sidant skick, att det
limnade det bista mojliga ekonomiska uthyte, vilket vore beroende bland annat dirp,
att skyldigheterna i avseende 4 bostillets bebyggande skiligen limpades efter de fore-
liggande torhallandena.

Under forut-ittning att sikerhet funnes for att de av domkapitlet forord-
nade ombuden dgde formdga att bedoma synefrigan ur denna synpunkt och vore i be-
sittning av den forfarenhet i lanthushallning, som givetvis maste fordras av den, som
med framgang skulle kunna bevaka ett jordbrukshostilles riitt, saknades anledning att
ifragasiitta dndring i gillande ordning i avseende & det allminnas representerande vid
syner av ifragavarande slag.

DA det, sisom nidmnts, frin domkapitlens sida gjorts gillande, att konsistorieom-
budet atminstone icke utan svarighet skulle kunna bevaka savil bostillets som kyrko-
fondens ritt, vilket uttalande givetvis grundade sig pd den uppfattningen, att bostiillet
och kyrkofonden skulle hava stridiga intressen att bevaka vid synen, och di oaktat
detta forhallande myndigheterna dittills ansett sig sakna anledning att med stéd av
nadiga forklaringen den 23 mars 1807, punkt 34, och nidiga kungtrelsen den 30
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december 1863 forordna sirskilt kronoombud att nirvara vid synerna, ansige kommittén
starka skil tala for att atgirder vidtoges i syfte att kyrkofondens intressen, diir dessa
kunde framsti sisom sirskilda, bleve vid synerna vederbirligen bevakade.

Nirmast tillhands skulle méhiinda ligga att genom utfirdande av nidig kun-
gorelse limna foreskrift av huvudsakligt innehill, att dia syn skulle hallas i ecklesias-
tikt bostille pa grund av bestimmelsen i 64 § 1 mom. ecklesiastik bostillsordning,
Konungens befallningshavande skulle forordna kronoombud att bevaka det allmiinnas
ritt och sirskilt iakttaga den ritt, som kunde tillkomma kyrkofonden, dir ej Konan-
gens befallningshavande, efter domkapitlets horande, funne, att befogenheten att bevalca
det allminnas ritt kunde anfortros at konsistorieombudet.

Emellertid ansige kommittén, att en &tgiird i denna riktning icke vore tillfyllest.

Med stod av gillande bestimmelser torde niimligen myndigheterna sakna
mojlighet att sisom allmint ombud att vid syner i ecklesiastikt bostillle, vare sig
sisom konsistorie- eller kronoombud, bevaka bostillets eller eljest det allminnas ritt
forordna annan #n respektive kontraktsprost och vid forfall for honom annan behdrig
prist eller vederborande landsstatstjinsteman. Riitten att uppbiira den genom nadiga
kungdrelsen den 22 september 1899 medgivna kostnadsersittningen vid instiillelse bland
annat vid syner & ecklesiastika bostillen vore nimligen begrinsad salunda, att den
tillkomme blott den landsstaten tillhorande fogderibetjiningen samt ecklesiastiska
imbets- och tjinstemiin och utginge endast for forrittningar inom tjinstgdringsdis-
trikten, och nagon befogenhet for annan person att tillgodonjuta ersiittning for upp-
drag av ifrigavarande slag, direst sidant uppdrag skulle bliva honom meddelat, torde
med nu gillande bestimmelser ej forefinnas. ‘

Att det bland befattningshavare, tillborande nimnda kretsar, fortfarande tunnes
personer, limpade for uppdrag av ifrigavarande beskaffenhet, syntes ej kunna bestridas;
men lika erkiint torde vara, att till foljd av de forindrade omstindigheter, under vilka
sivil pristen som landsstatstjinstemannen numera arbetade, bada ifragavarande befatt-
ningshavare bleve mer och mer frimmande for forhallanden, dignade att tillfora dem
den sakkunskap, som erfordrades for att med framgang kunna vid syner och besikt-
ningar bevaka ett bostilles ritt och biista.

Redan hiri lage ett skil att 6ppna mojlighet for myndigheterna att vid forord-
nande av ombud for ovan angivna dndamal kunna lita till persouer utom den nu an-
givna tringa kretsen. Men till det ovan sagda komme dven andra anledningar. Med
hansyn till den betydande inverkan pi kyrkofondens ekonomi, som foranleddes av vad
vid synerna enligt 64 § bostillsordningen gjordes eller lites, miste det framsta sisom
en angeligenhet av vikt, att det allminnas riitt vid dylika syner anfdrtroddes it en
person av hog kompetens. Det vore ocksi av betydelse, att den erfarenhet, som vun-
nes vid de sirskilda synerna, kunde i méjligaste min utnyttjas dven vid andra sidana
syner, eller med andra ord, att samma person, si ldvgt sig gora lite, anvindes som
allmint ombud vid forekommande syner enligt 64 §. Genow sistnimnda anordning
torde ock vara forhoppning att vinna ytterlizare en férmin, nimligen att den person,
som komme att i stor utstriickning anlitas for dylika syner, kinde sig uppfordrad att
noggrannare in eljest mihinda vore fallet sitta sig in i hela det nya ecklesiastika
avloningssystemet och dirigenom fi blicken dppen for den inverkan pa det allminnas
ritt, som de vid synen vidtagna forfoganden kunde utdva.

Inom huru stort omride den sirskilda sakkanniga personen skulle komma att
tagas ianvindning torde fi bero pi omstiindigheterna. Det torde falla sig naturligast,
att man inom varje stift eller lin — beroende pia om ombudet forordnades av dom-
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kapitel eller Kungl. Majits befallningshavande — litade sig till en och samma person si
laingt som mojligt. Detta vore naturligtvis en detaljfriga, vars #ndamilsenligaste
Isning finge Overlimnas till vederbdrande myndighet. Kommittén hade endast velat
fasta uppmiirksamheten vid frigan under framhillande tillika, dels att ombuds utse-
ende efter nu niimnd grund torde forutsitta samrid mellan vederborande myndigheter,
och dels att det till forekommande sivil av onddiga resekostnader som av utsittande
till samma dag av syner, vid vilka ett och samma ombud borde vara tillstides, syntes
vara nddigt, att dag for synerna bestimdes efter samrad mellan domhavanden och
vederbdrande myndighet, varvid initiativet torde bora ligga hos den senare.

Ansiges nu berbrda angeligenhet bdra ordnas pi ovan antytt sitt, uppstillde
sig, fortsiitter kommittén, till en borjan frigan, huruvida det silunda foreslagna om-
budet borde fi stillning sisom konsistorie- eller kronoombud.

I det foregdende hade kommittén uttalat sisom sin mening, att konsistorieom-
budet skulle kunna under vissa personliga forutsittningar bevaka #ven kyrkofondens
ritt. Det syntes kommittén, som borde deuna mening, oavsett vad i motsatt riktning
anforts frin vissa domkapitels sida, hava dn storre fog for sig for det fall, att till
konsistorieombud utsiges en utom pristestandet stiende, 1 lanthushéllning sakkunnig
person. Med hinsyn hirtill skulle mahinda kunna i forsta rummet ifragakomma att
giva ombudet stillning sisom konsistorieombud. Utom annat skulle hirfor tala, att
kostnaderna for synerna hirigenom skulle kunna begrinsas. Anviindandet av dubbla
allminna ombud, ett utsett av domkapitlet och ett av Kungl. Maj:ts befallningshavande,
skulle ju viisentligt oka kostnaden, sirskilt for det allménna, som hade att vidkinnas
kronoombudets ersittningar.

Da kommittén detta oaktat stannat vid att foresli, att det ifrigasatta sakkun-
niga bitridet skulle fa stillningen av kronoombud, berodde detta p& att vid synerna
forekomme itskilliga sporsmal av rent pristerlig karaktir, vilket gjorde, att det kunde
synas mindre limpligt att frin synerna borttaga det element, som — jimte den av-
tridande pristen eller hans stillforetridare — hade att iakttaga dessa pristerliga
synpukter.

Betriffande den ersittning, som borde utga till de av kommittén si-
lunda forordade kronoombuden, har kommittén anfort:

Siasom redan ndmnts, utginge ersittning till kronoombud av statsmedel. Genom
den ifrigasatta anordningen med sakkunnigt kronoombud komme emellertid kostnaden
for statsverket att i nagon min dkas. Enligt ovannimnda kungbrelse den 22 septem-
ter 1899 utginge till kronoombud icke dagtraktamente, endast reseersittning, nigot
som torde vara beroende dirpa, att deltagande i forrittning av ifrigavarande slag vore
for vederborande togderitjinsteman ett tjinstiliggande. Ett ombud av nu ifragasatta
kvalifikationer, vars deltagande i forrittningarna méste vara beroende pa frivilligt
atagande, kunde naturligtvis e nojas med allenast reseersittning. Hirutover borde
han fi tillgodonjuta dagtraktamente. D& kommittén forestiillde sig, att till ombud av
nu ifragavarande slag ofta komme att anlitas dominintendent, dir sidan funnes, torde
ett stadgande om ritt for sidant ombud, varom nu vore friga, att atnjuta rese- och
traktamentsersittning enligt tredje klassen i resereglementet icke sakna fog. Di rese-
och traktamentsersittningen torde vara avsetld att motsvara de verkliga utgifter, veder-
borande finge vidkénnas for resor och kost, syntes det vidare vara befogat, att ombud,
som ej vore dominintendent och i sidan egenskap redan av allminna medel uppbure
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arvode for skyldigheten att sti det allmiinna till huds vid forrittningar, avseende
virden om kronans fasta egendom, finge atnjuta ett sirskilt sisom arvode for sjilva
uppdraget avsett belopp, vilket kommittén ansage skiiligen bora utgi med 10 kronor
for var forrittning. Uttrycklig foreskrift hirutinnan torde bora meddelas i den kun-
gorelse, som kunde’ komma att i dmnet utfirdas.

Vid bebandlingen av nu forevarande friga hade kommittén icke forbisett, att vad
kommittén foreslagit inngbure ett avsteg frin de bestimmelser, som skulle tillimpas,
sedan ecklesiastik bostiillsordning och arrendeforordningen blivit for det sirskilda pas-
toratet gillande. Bostidllsordningen vore byggd pi den forutsittning, att fogderitjinste-
man och kontraktsprost skulle #iga tillriicklig kompetens for forrdttningar av ifriga-
varande slag (jfr 33, 36 och 47 §§); och enligt arrendeférordningen skulle fogderitjinste-
man och kontraktsprost deltaga i aurrendevirderingen. Med hinsyn dirtill att, sisom forut
anforts, det sirskilt vid syner enligt 64 § bostéllsordningen vore angeliget att hava
tillgdng till fullt sakkunnigt ombud, som bevakade det allminnas ritt, och dd den
ordning, som vid sidan syn skulle iakttagas, vore beroende av vad dittills varit gil-
lande, hade kommittén ansett sig ofdorhindrad att hos Kungl. Maj:t viicka forslag
dels om fortydligande av de hittills gilllande bestimmelserna dirhin, att kronoombud
alltid skulle vara tillstiides vid syn enligt 64 §, och dels om anvisande av ersittning
At sidant kronoombud, #ven om han ej vore fogderitjinsteman.

Da den verkstallda granskningen av inkomna syneinstrument givit vid
handen, att Atskilliga omstandigheter, som inverkade pid kyrkofondens
och det allminnas ratt, blivit forbisedda, hade kommittén vidare funnit av
behovet pikallat, att kronoombudets uppmirksamhet métte fastas pi vissa
omstindigheter, som sarskilt vore att beakta. Detta ansige kommittén
lampligast kunna ske genom &verlimnande till vederbérande ombud av
en promemoria, innehdllande ett angivande av berdérda omstindigheter;
och hade kommittén 1itit utarbeta forslag till en dylik promemoria jamte
darvid fogade anmirkningar.

Kommittén hade jamvil till overviigande upptagit fragan, huruvida an-
ledning kunde foreligga att tillse, det de olika synerittsbesluten komme
under lamplig skirskiddan i #ndamél att undersoka, om skil till anforande
av besvar diremot kunde forefinnas. P& grund av bestimmelserna i 30 §
ecklesiastik bostillsordning kunde det méihinda anses sjalvfallet, att det
skulle vara domkapitlets ensak att i avseende & ifragavarande symer be-
vaka det allminnas ratt. Emellertid hade domkapitlen dittills 14tit sig
noja med de meddelade synerittsutslagen, ehuru anledning icke saknats
for deras overklagande. Denna omstindighet syntes tala for att nigon
central myndighet fortfarande métte sattas i tillfalle att granska och i
hindelse av befogenhet overklaga synerittsbesluten. Den centrala myndig-
het, som dylik befogenhet kunde tillkomma, syntes icke kunna vara ndgon
annan #n kammarkollegium genom dess advokatfiskalsimbete. Det syntes
aven vara indamilsenligt, att domkapitlen anbefalldes att, i sammanhang
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darmed, att de beslote besvars anforande mot nigot synerattsbeslut, dirom
underritta den centrala myndigheten.

Kyrkofondskommitténs betinkande utmynnade i en hemstillan dirom,
att Kungl. Maj:t ticktes

dels 1 avseende 4 tillimpningen av nadiga forklaringen den 23 mars
1807 over allminna lagens stadganden i #tskilliga rum m. m., punkt 34,
och nédiga kungorelsen den 30 december 1863 angiende indring i fore-
skrifterna om kronoombuds fosrordnande att nirvara vid vissa allminna
forrattningar foreskriva, att, d4 syn skulle hallas & ecklesiastikt bostalle pa
grund av bestdimmelsen i 64 § 1 mom. ecklesiastik bostallsordning den 9
december 1910, Kungl. Maj:ts befallningshavande skulle forordna kronoom-
bud att bevaka det allminnas ritt, darvid Kungl. Maj:ts befallningshavande
hade att till sidant ombud utse lamplig, i lanthushallning forfaren person,
med iakttagande att i storsta mojliga utstrickning en och samma person
anlitades for alla forekommande syner inom varje sarskilt lan,

dels betraffande ersittning till sddant ombud foéreskriva, att krono-
ombud finge, dar icke ersattning till ombudet skulle utgi pa sitt i nidiga
kungérelsen den 22 september 1899 angdende kostnadsersittning till lands-
stats- och ecklesiastika tjansteman for en del resor inom tjanstgorings-
distrikten vore stadgat, av statsmedel erhilla resekostnads- och traktaments-
ersittning enligt tredje klassen i gillande resereglemente samt darutover,
dar ombudet ej vore dominintendent, arvode med 10 kronor for varje
forrattning,

dels ock anbefalla ej mindre Kungl. Maj:ts befallningshavande att till-
handahélla kronoombuden omférmilda promemoria till ledning for de vid
syner enligt 64 § ecklesiastik bostillsordning férordnade allminna ombud
jamte tillhérande anmarkningar, &n aven domkapitlen att, dir domkapitel
funne skil anfora besvir over nigot av syneratt i anledning av syn enligt
64 § ecklesiastik bostillsordning meddelat beslut, i sammanhang med be-
svirens anforande till kammarkollegii advokatfiskal insinda avskrift av
besvirsskriften.

Over kyrkofondskommitténs betankande i detta #rende inhamtades
yttranden frin overstithallarambetet, Kungl. Maj:ts befallningshavande i
samtliga lan, domkapitlen och Stockholms stads konsistorium, varjimte
kammarkollegium, efter hérande av sitt advokatfiskalsimbete, och statskon-
toret den 15 maj 1916 avgivo gemensamt underdénigt utlitande. Ytter-
ligare skrivelser i Arendet inkommo fran hovrattsradet K. J. Ekman samt
fran allminna svenska prastféreningen.

Av de lokala myndigheterna tillstyrkte de flesta forslaget darom, att
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kronoombud mitte forordnas att bevaka det allminnas ritt vid syn, som
holles & ecklesiastikt bostalle p4 grund av bestimmelsen i 64 § 1 mom.
ecklesiastik bostillsordning. Nigra myndigheter vitsordade darvid fore-
fintlicheten av de utav kommittén angivna oegentligheterna. En och annan
av dem, som uttalade sig i tillstyrkande riktning, framhsll emellertid til-
lika, att konsistoricombuden icke saknade skicklighet for uppdrag i fraga.

Kammarkollegii advokatfiskalstmbete meddelade, att ambetet granskat
ett storre antal instrument dver husesyner av ifrdgavarande art, och vits-
ordade till alla delar kommitténs uppgifter angiende dittills vid sidana
forrattningar forekomna missforhéllanden. Ambetet formilde sig jamval
hava funnit, att det av kommittén framlagda forslaget innefattade en effek-
tiv 1osning av frigan, huru dessa missforhdllanden for framtiden skulle
kunna undvikas, men fiste tillika uppmirksamheten vid att med forslagets
genomfdrande vore forenade icke obetydligt 8kade utgifter for statsverket.

Nigra Kungl. Maj:its befallningshavande och domkapitel avstyrkte
emellertid kommitténs forslag eller uttalade sig tveksamt om detsamma.
Darvid framhélls, bland annat, att bostillets och kyrkofondens intressen icke
syntes std& i den motsats till varandra eller vara si skilda, att de icke
skulle kunna tillfyllestgorande tillgodoses av allenast ett allnént ombud,
konsistorieombud, om blott lamplig instruktion limnades ombudet. I ena-
handa riktning har allminna svenska priastforeningen efter en ingfende
motivering uttalat sig i sin ovanberdrda skrivelse.

Betriffande det av kommittén foreslagna arvodet for kronoombuden —
10 kronor for varje forrittning — uttalade atskilliga bland de lokala myn-
digheterna sisom sin mening, att detta arvode vore for knappt avmitt.
Salunda foreslogo Kungl. Maj:its befallningshavande i Vasterbottens och
Orebro lin dess forhgjning till respektive minst 20 och minst 25 kronor.
Kungl. Maj:ts befallningshavande i Kristianstads lin ansig, att lansstyrelsen
borde hava befogenhet att efter sirskild provning kunna i visst fall be-
stimma arvodet till hogre belopp #n det av kommittén fdreslagma, och
enligt Kungl. Maj:ts befallningshavandes i Kalmar lin asikt borde det
foreslagna arvodesbeloppet beraknas efter forrittningsdag, ej efter forratt-
ning.

" Vissa myndigheter ansigo arvodet bora tillkomma #ven doméininten-
dent, som forordnades sisom ombud. Sasom skil harfor dberopades, att
dominintendent icke utan frivilligt atagande kunde givas nu ifragasatte
uppdrag.

Atskilliga myndigheter ansigo, att ersattningen till kronoombudet
borde utgéd ur kyrkofonden.
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Mot det av kyrkofondskommittén framlagda forslaget till promemoria,
avsedd att tillhandahallas kronoombuden, framfordes fran olika hall en
del mer eller mindre ingidende anmarkningar, vilka huvudsakligen gingo
ut darpa, att den avtridande bostillshavarens och den blivande prastgérds-
innehavarens intressen borde vid synefdrrattningarna pé ett verksamt sitt
tillgodoses.

Den av kyrkofondskommittén foreslagna anordningen betraffande syne-

rattsbeslutens granskning for fullfoljdsindamal foranledde frén ortsmyn-
digheternas sida icke nidgon erinran.

I sitt ovanberdrda den 15 maj 1916 avgivna underdéniga utlitande
i detta #arende yttrade kammarkollegium och statskontoret bland annat
foljande:

Vad kommittén anfort till stod for forslaget dirom, att sirskilda kronoombud
métte forordnas att vid syner enligt 64 § ecklesiastik bostdllsordning bevaka det all-
ménnas, dari inbegripet kyrkofondens, ritt, funne dmbetsverken vara tortjint av upp-
mirksambet.

Behovet av att det allminnas ritt vid sidana symer matte kunna iakttagas bittre
an vad hittills varit fallet, hade blivit ganska allmint erkint av de vederborande, av
vilkas yttranden dmbetsverken haft tillfille att taga del. Vissa av bemilda myndig-
heter hade emellertid ansett, att det skulle vara tillfyllest, om den av kommittén ut-
arbetade promemorian — enligt en och annans mening nagot modifierad — stilldes
till konsistoricombudets forfogande. Kommittén syntes sjilv icke hava varit alldeles
frimmande for denna tanke, i det kommittén uttalat sdsom sin mening, att konsistorie-
ombudet skulle kunna under vissa personliga forutsittningar bevaka dven kyrkofon-
dens ritt. Emellertid hade kommittén pa nirmare angivoa skil stannat vid att foresla,
att det av kommittén sisom nodigt ansedda sakkuuniga bitridet skulle fi stillningen
av kronoombud. Vad som kunde anses tala mot den ifragasatta anordningen vore givet-
vis den av vissa bland.de horda myndigheterna samt av advokatfiskalsimbetet fram-
hallna 6kningen 1 kostnaden.

Awmbetsverken, som funne de av kommittén i &mnet uttalade synpunkterna vara
vilgrundade, ansige, att behovet av ett i lanthushallning forfaret ombud och Hnsk-
virdheten av att 1 storsta mojliga utstrickning en och samma person maétte anlitas
for allay forekommande syner inom varje sirskilt lin vore for frigan avgdrande, och
bitridde alltsi kommitténs 1 denna del av drendet uttalade mening.

Till forman for forslaget om ett sakkunnigt bitride talade ock, att statsmakterna
i avseende & forvaltningen av statens doméner inrittat en sakkunnig institution, domén-
intendenterna. )

Med anledning av de erinringar, som framstillts mot beloppet av det for sjilva
uppdraget utgdende arvodet, ansige dmbetsverken detsamma Jimpligen bora s till vida
hojas, att det beriknades med 15 kronor for varje syneforrdttning, dvensom att, for
det fall forridttningen toge tvd eller flera dagar 1 ansprak, arvodet dkades med 10
kronor for varje forrittmingsdag utover den forsta. Overvigande skil syntes ock, en-
ligt @mbetsverkens mening, tala for att dom#nintendent, som mottoge férordnande
sasom kronoombud, erhblle samma av dmbetsverken foreslagna sirskilda arvode.
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Ambetsverken overga hitrefter till att yttra sig om det sirskilda spors-
mél, som utgdr anledningen till att jag i dag for Kungl. Maj:t anmiler
forevarande irende, namligen frigan dirom, huru de med kronoombudens
anlitande forenade sirskilda kostnader skola tickas. Darom yttra fimbets-
verken fdljande:

Kommitténs hemstillan, att det ifrigasatta kronoombudet skulle erhalla ersiitt-
ning av statsmedel, torde fdrutsitta, att de uppkommande kostnaderna jimvil borde
slutligen stanna 4 statsverket. Starka skiil syntes &mbetsverken likvil tala for att be-
rorda kostnader, vilka fororsakades av en anordning, tillkommen for kyrkofondens rik-
ning och frimst syftande till dennas fordel, ock borde bestridas av nimnda fonds
medel. Grundsatsen om skyldighet for publik kassa och fond att, di dess riitt och
bista pikallat kronoombuds forordnande, gottgora resekostnaden for ombudet vore ock
faststiilld i den av kommittén i dess hemstiillan aberopade nidiga kungbrelsen den 22
september 1899, sisom framginge av stadgandet i 3 § 1 mom. av nimnda kungbrelse.
Di vidare, sisom nyss erinrats, nu ifragavarande utgifter hinforde sig till dtgirder,
nédviindiga for tillzodoseendet av kyrkofondens intressen, och forty vore att anse sasom
fonden vidkommande forvaltningsutgifter, syntes d&mbetsverken bestimmelserna i lagen
om kyrkofond den 9 december 1910 icke utgdra hinder for att fonden sjilv gildade
kostnader av forevarande slag.

Ambetsverken forklarade sig vidare icke hava nigot att erinra mot
vad kommittén yttrat och hemstallt i fraga om fullfoljd av talan mot
syneritts beslut 1 drenden av nu ifragavarande beskaffenhet.

Betraffande det av kommittén utarbetade forslaget till promemoria
till ledning vid ifrdgavarande syneforrattningar anférde ambetsverken
— efter att nirmare hava yttrat sig angiende vissa av forslagets detaljer —
att ambetsverken ansige lampligast, att det dverlimnades at kollegii advokat-
fiskal att med ledning av omférmilda promemoria utarbeta och tillhanda-
halla vederborande myndigheter instruktioner for kronoombuden i fore-
slaget syfte.

Vid ambetsverkens beslut i férevarande irende anmildes skiljaktig
mening av tvd bland representanterna for statskontoret, vilka dels vinde
sig mot vissa delar av den foreslagna promemorian, dels hinvisade till
den utvigen, att sirskilda kronoombud férordnades endast i sidana fall,
dar Kungl. Maj:ts befallningshavande efter domkapitlets horande funne,
att befogenhet att bevaka det allminnas ritt icke borde anfortros it kon-
sistorieombudet.

Sédant detta irende forelag, efter det kammarkollegium och stats-
kontoret avgivit sitt ovanberdrda utlatande, syntes det angeliget att gora
arendet till foremdl for ytterligare utredning, och pa min hemstillan
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tacktes Kungl. Maj:t den 21 juni 1916 bemyndiga chefen for ecklesiastik-
departementet att tillkalla hogst tre sakkunniga for att inom departe-
mentet bitrada vid fortsatt beredande av ifrigavarande irende.

I enlighet hirmed tillkallade jag for berdrda sndamal generaldirekto-
ren greve H. H:son Wachtmeister, kontraktsprosten K. L. Lindberg och leda-
moten av riksdagens forsta kammare, t. f. dominintendenten E. A. Lind-
blad, och dessa sakkunniga inkommo den 29 juni 1916 till ecklesiastik-
departementet med ett yttrande i Arendet, innefattat i ett protokoll vid
sammantride den 28 i samma ménad.

De sakkunniga férmilde sig hava till overvigande upptagit frigan,
huruvida, pa sitt av kyrkofondskommittén foreslagits, kronoombud borde
av Kungl. Maj:ts befallningshavande forordnas for alla de syner, som komme
att hillas 4 ecklesiastikt bostille p& grund av bestaimmelsen i 64 § 1
mom. ecklesiastik bostallsordning, eller huruvida dylikt forordnande borde
meddelas endast i de fall, d& sirskilda omstindigheter kunde anses sidant
pakalla. Darvid hade greve Wachimeister och Lindblad anslutit sig till
vad kyrkofondskommittén i detta hdnseende foreslagit, under det att Lind-
berg uttalat den meningen, att sirskilt ombud for tillgodoseende av kyrko-
fondens intressen borde forordnas endast dar sidant av domkapitlet pro-
vades erforderligt samt att forordnandet borde meddelas av domkapitlet.

Betraffande kyrkofondskommitténs forslag till promemoria for krono-
ombuden hemstillde de sakkunniga om en del mer eller mindre ingdende
andringar och uttalade den meningen, att en dylik promemoria borde till-
stallas aven de for ifrdgavarande syner forordnade konsistorieombuden.

Vid irendets foredragning den 30 juni 1916 beslot Kungl. Maj:t, i
enlighet med min hemstillan, att cirkulir i drendet skulle utfirdas till
Kungl. Maj:ts befallningshavande och till domkapitlen. For innehillet i detta
cirkular, som jag omnimnt redan i bérjan av mitt anfésrande under denna
punkt, torde jag hiar fi lamna en mera utforlig redogorelse.

Efter en erinran om de bestimmelser i hithorande avseende, som, pi
satt forut ar sagt, meddelats genom nadiga forklaringen den 23 mars 1807
och nidiga kungorelsen den 30 december 1863, fann Kungl. Maj:t genom
namnda cirkulir gott — endr vid de syner, som skola hillas & ecklesias-
tika bostallen i enlighet med bestammelserna i 64 § 1 mom. av ecklesias-
tik bostallsordning den 9 december 1910, sidana sirskilda forhillanden
kunde foreligga, som pakallade nirvaron av kronoombud — erinra Kungl.
Maj:ts befallningshavande, att, nar efter anmilan av vederborande dom-
kapitel eller syneforrittare eller eljest anledning dartill ansiges foreligga,
sarskilt ombud borde, jamlikt ovannimnda nadiga forklaring och kun-
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gorelse, av Kungl. Maj:ts befallningshavande forordnas att vid syner av
nyssberorda slag bevaka det allminnas ratt; och borde till sidant ombud
utses lamplig, i lanthushillning forfaren person samt i storsta mojliga ut-
strickning en och samma person anlitas for alla forekommande syner inom
varje sirskilt lan.

[ friga om ersattning till dessa kronoombud foreskrevs, efter vad forut
ir omnimnt, att, dir icke ersittningen skulle utga pa sitt stadgats i né-
diga kungorelsen den 22 september 1899 angiende kostnadsersittning till
landsstats- och ecklesiastika tjinstemin for en del resor inom tjenstgorings-
distrikten, ombudet skulle av statsmedel erhalla resekostnads- och trak-
tamentsersittning enligt tredje klassen i gillande resereglemente samt dar-
utover sirskilt arvode, vilket skulle utgdi med 15 kronor for varje
syneforrittning samt, for det fall att forrittningen toge mer &n en dag i
ansprik, med ytterligare 10 kronor for varje overskjutande forrattnings-
dag; och skulle ersittningsbelopp, som icke utginge enligt nidiga kun-
gorelsen den 22 september 1899, av Kungl. Maj:ts befallningshavande for-
skotteras av tillgaingliga medel samt framdeles av statskontoret hos Kungl.
Maj:t anmalas till ersittande.

P3 det att inom de sirskilda linen savitt mojligt en och samma per-
son skulle kunna anlitas sasom kronoombud, borde vid utsittande av dei
64 § 1 mom. ecklesiastik bostillsordning omférmilda syner, vid vilka krono-
ombud ansiges bora vara tillstades, iakttagas, att, dar sidant lampligen
kunde ske, forrittningarna komme att iga rum & tider, som mojliggjorde
en dylik anordning; och hade Kungl. Maj:ts befallningshavande att 1 god
tid hianvanda sig 1 berorda syfte till vederborande domare och domstolar,
som borde, samtidigt dirmed att uppgift limnades domkapitlet om tid
for syneforrattning, darom underritta jamvil befallningshavanden.

Vidare omformildes i cirkuliret, att till ledning for konsistorie- och
kronoombud vid syner enligt 64 § 1 mom. ecklesiastik bostallsordning ut-
arbetats en promemoria, av vilken ett antal exemplar komme att tillstillas
befallningshavandena och domkapitlen; och anbefalldes berérda myndig-
heter draga forsorg dirom, att promemorian tillhandaholles vederbdrande
ombud.

Slutligen fann Kungl. Maj:t gott dels erinra, att, pd grund av
stadgandena i nadig kungorelse den 16 maj 1827 och nidigt brev den
8 december 1848, det alage befallningshavandena att tillse, att be-
traffande syner av ifrigavarande slag, vid vilka kronoombud vore till-
stides, synerittens protokoll och utslag snarast mojligt insindes till
kammarkollegium, dels ock anbefalla domkapitlen att, dir domkapitel funne
skal anfora besvir over nidgot av syneratt i anledning av syn enligt 64 §
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I mom. ecklesiastik bostillsordning meddelat beslut, i sammanhang med
besvirens anforande till kammarkollegium insinda avskrift av besviirs-
skriften.

Sésom den foregiende redogérelsen giver vid handen, blev fragan om
tickande av de kostnader, som uppkomme genom anordningen med sir-
skilda kronoombud, dar dessa icke agde itnjuta ersittning enligt nadiga
kungdrelsen den 22 september 1899, icke slutligt 1ost genom Kungl. Majits
beslut den 30 juni 1916. Dirvid foreskrevs allenast, att ifrigavarande
ersittningsbelopp skulle av Kungl. Maj:ts befallningshavande forskottsvis
utbetalas och framdeles hos Kungl. Maj:t anmulas till ersittande.

Enligt kyrkofondskommitténs forslag skulle ifragavarande ersittnings-
belopp gildas av statsmedel. I likhet med kammarkollegium och stats-
kontoret kan jag for min del icke anse, att dessa kostnader bora slutligt
stanna 4 statsverket. D& den anordning, varom hir ar friga, har till
syfte att, biattre 4n hittills kunnat ske, tillgodose kyrkofondens intressen,
kan det icke vara annat #n rimligt, att kostnaderna for anordningen
bestridas av fondens medel.

Daremot maste jag, i olikhet med ambetsverken, anse, att lagen om
kyrkofond den 9 december 1910 icke medgiver, att fonden belastas med
utgifter for berorda indamil. Namnda lag innehiller i 6 § ett utforligt
angivande av de sirskilda slag av utgifter, som skola utgoras av kyrko-
fonden, och det synes nippeligen mojligt att under nagon av de silunda
angivna utgiftsrubrikerna inbegripa ifrigavarande kostnadsersattningar.
Arendet torde dirfor bora i denna del understillas riksdagen och kyrko-

‘motet.

Jag erinrar, att den anordning med sarskilda kronoombud, som om-
formiles i nadiga cirkuliret den 30 juni 1916, endast avser sidana syner,
som skola héllas 4 ecklesiastika bostillen i enlighet med bestimmelserna i
64 § 1 mom. ecklesiastik bostillsordning. Dessa bestammelser iga till-
lsmpning allenast pi syner, som &ret innan ny lonereglering i ett pasto-
rat forsta géngen trider i kraft forrattas 4 de inom pastoratet belagna
bostilllen, som dé utgora bostadsbostillen for lontagare eller eljest innehavas
av sidana. Redan genom denna begrinsning ir anordningens provisoriska
karaktir tydligt angiven. Frin kyrkofondskommitténs sida har emellertid
uttryckligen framhillits, att det av kommittén framlagda forslaget, som for-
anledde utfirdandet av nyssberorda nidiga cirkular, endast innebure en
interimsitgard i avvaktan pi en mera effektiv lagstiftning. Under dessa
forhillanden synes mig den framstallning, som bdr avlitas till riksdagen
och kyrkomdtet om ritt att for beredande av ersittning &t kronoombuden
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anlita kyrkofondens tillgdngar, icke bora taga formen av forslag till in-
dring i lagen om kyrkofond, utan torde det vara tillrickligt att hos riks-
dagen och kyrkomotet begiira ett medgivande i angivet syfte.
P4 grund av vad jag silunda anfort hemstiller jag nu, att liders
Kungl. Maj:t métte foresld riksdagen medgiva,
att ersittning till kronoombud vid sidana syner,
som héillas a ecklesiastika bostillen i enlighet med
bestdmmelserna i 64 § 1 mom. av ecklesiastik bostalls-
ordning den 9 december 1910, mi i sidana fall, dar
icke ersiattningen skall utgd pi satt stadgats i nadiga
kungdrelsen den 22 september 1899 angiende kostnads-
ersittning till landsstats- och ecklesiastika tjinstemin
for en del resor inom tjinstgéringsdistrikten, fran och
med den 1 juli 1916 raknat utgoras av kyrkofonden i
enlighet med de nirmare foreskrifter, som av Kungl.
Maj:t 4ro eller kunna varda meddelade.

Till denna av statsridets ovriga ledamoter bitradda
hemstillan behagade Hans Maj:t Konungen lamna nadigt
bifall; och skulle proposition av den lydelse, bilaga vid
detta protokoll utvisar, avlitas till riksdagen.

Ur protokollet:
Gunnar Holmstrom.







