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Nr 4.,

Ankom till riksdagens kansli den 16 februari 1917 kl. 5 e. m.

Bevillningsutskottets betdnkande, i anledning av vickt motion
om skrivelse tll Kungl. Maj:t i fraga om viss dndring
i forordwingen om taxeringsmyndigheter och forfarandet
vid taxering. (2:a avd.)

Nirvarande: herrar K. G. Karlsson, Nilsson i Bonarp, Hammarstrom, Ollas_A.
Ericsson, K. A. Nilson, frih. Fleming, Bickstrém, Jacob Larsson, Ost-
berg, Roing, Jeansson i Kalmar, Jonsson i Hékhalt, Danstrom, Forss-
man, Holmstrém, Berg i Staby, Johansson i Uppmilby, Bergman och
Uddenberg.

I en inom andra kammaren vickt, till bevillningsutskottet hinvisad
motion, nr 104, av herr Erlansson, foreslds, »att riksdagen matte besluta
att i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla, att i kungl. forordningen om
taxeringsmyndigheter och forfarandet vid taxering den 28 okt. 1910 géres
den forindringen, att taxeringsnimndens ordférande aligges att limna
skriftlig uppgift om taxeringen av de personer, som bo utom kommunen.»

Betriiffande motiveringen for detta forslag fir utskottet hiénvisa till
motionen.

Om en person & annan ort #n sin mantalsskrivningsort idkar rorelse
eller yrke p& mera sjilfstindigt sitt eller i avseviird omfattning, skall
hans inkomst didrav, enligt 14 § bevillningsforordningen, taxeras till be-
villning & den férstnimnda orten. Motionirens forslag innebdr, att i varje
sddant fall siirskild underriittelse om taxeringen skulle l4mnas den taxerade
genom taxeringsnémndens ordforande.

Bedémandet av detta forslag torde underldttas genom en undersok-
ning av olika hithérande fall. Har négon, pi sitt i nyssndmnda 14 §
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sigs, idkat rorelse eller yrke & frimmande ort, #r han skyldig avlimna
sirskild uppgift for inkomstberdkningen dirstides (16 § taxeringsforord-
ningen). Foljes limnad uppgift vid taxeringen, ir det ju alldeles sverflodigt
att dirom underritta den skattskyldige. Foljes den icke, har taxerings-
nimndens ordforande att pa grund av redan forefintligt stadgande (31 § 1 mom.
i) taxeringsforordningen) limna underriittelse dirom. Har vidare den taxerade
icke avgivit uppgift, men varit skyldig gora det, kan en underriittelse om taxe-
ringen icke hjilpa honom. Genom forsummelsen i bersrda hiinseende har
han nidmligen forlorat ritten att &verklaga sin taxering (18 § 5 mom.
taxeringsforordningen). Atersta saledes de fall, dir uppgiftsskyldighet ej
forefunnits, med andra ord nagon skattepliktig inkomst ej varit for handen.
Med avseende 4 dessa synes motiondren emellertid hava forbisett det
medel till rittelses vinnande, som givits den taxerade i 50 § taxerings-
forordningen, enligt vilken besviir fa hos kammarriitten anforas inom natt
och &r efter mottaget krav i fraiga om vidkommande utskylder.

Av det sagda framgar saledes, att det foreslagna forfarandet icke i
nagot fall erfordras for eller kan linda till bevarandet av mojligheten for
den taxerade att Gverklaga taxeringen. Diremot kan i fall av sist omfor-
miélda art en underrittelse i enlighet med motionirens forslag med dirav
foljande tillfille att fora talan redan hos prévningsnimnden medfora den
fordelen, att den taxerade, om han dir vinner sin talan, ej behéver ens
tills vidare betala nagra pa den omtvistade taxeringen beroende utskylder.
Att, sasom man dirfor mojligen kunde sitta 1 fraga, begrinsa motionirens
forslag till nu omhandlade fall, later sig dock ej gora och detta redan av
det skilet, att taxeringsnimndens ordférande uppenbarligen icke #r i till-
fille att genomféra denna begrinsning. Fran hans synpunkt, i varje fall
dé han 4r ense med nimnden, sammanfalla ju enligt sakens natur taxering
och skattskyldighet, respektive uppgiftsskyldighet. Det enda praktiskt
mdjliga vore foljaktligen att underritta alla, som icke limnat uppgift till
taxeringen.

I' detta sammanhang bér emellertid erinras om de mycket vanliga
fall av taxering 4 oritt ort, som bero av mantalsskrivning 4 mera #n ett
hill. Dir dr ocksi fraga om personer, vilka blivit taxerade a ort, som
de icke haft anledning betrakta siasom beskattningsort. Besvirsritten enligt
50 § taxeringsforordningen #r #dven for dem det avsedda rittsmedlet, men
de fa finna sig 1 att tills vidare erliigga dubbla skatter. Dessa fall av
sd kallad dubbeltaxering, vilka frén motiontrens synpunkt borde vara
likstillda med de i motionen omhandlade och for 6vrigt diro mycket tal-
rikare #n dessa, omfattas icke av motionirens forslag.
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Di nu, pd sitt visat Hr, det egentliga motivet for forslaget, den
antagna franvaron av klagoriitt 1 hithorande fall, vilar pa ett forbiseende,
samt den enda praktiska vinsten av den asyftade anordningen, méjligheten
for den oriktigt taxerade att slippa ligga ute med ifrigakommande ut-
skylder 1 avbidan pa restitution, med lika god ritt borde tillkomma iven
andra och talrikare grupper av skattskyldiga, anser utskottet anledning
saknas att tillstyrka motionen. Oliigenheten att, oavsett pigiende tvist
om skattskyldigheten, nédgas vid intriffande uppboérd betala skatten, ir
for ovrigt nagot for alla beskattningstvister gemensamt.

Shutligen vill utskottet erinra om @nskvirdheten av att den redan
stora arbetsbérdan for taxeringsnimndernas ordférande ej utan tvingande
skiil ytterligare okas.

Under hiinvisning till det ovanstiende far utskottet foljaktligen
hemstilla,

att herr Erlanssons forevarande motion, II: 104,
om sgkrivelse till Kungl. Maj:t i friga om viss dndring
i forordningen om taxeringsmyndigheter och forfarandet
vid taxering, icke mé& till nigon riksdagens atgird
foranleda.

Stockholm den 16 februari 1917.
Pa bevillningsutskottets vignar:

K. G. KARLSSON.



