RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1916. Forsta kammaren. Nr 64.

Lordagen den 6 maj.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Herr statsradet friherre Beck-Friis avlimnade Kungl. Maj:ts
nedannamnda nédiga propositioner:

nr 229, med forslag till forordning angiende skattefrihet for
ersittning eller understéd, som av stalen utgives enligt firordningen
den 15 december 1914 om vad iakttagas skall i avseende & infi-
rande av statsmonopol & tobakstillverkningen i riket m. m.;

nr 230, angdende arligt understsd till forre korpralen A. Pers-
son;

nr 233, angdende hojning av rintan & 1an frin fonden for rederi-
niringens understsdjande;

nr 234, angiende indrade bestimmelser for 1an fran fonden for
befrimjande av hantverk och dirmed jimférlig mindre industri;

nr 235, angdende forsiljning av vissa kronoegendomar och upp-
13telse av lagenheter frin sidana egendomar;

nr 236, med tillkinnagivande att i statsverkspropositionen un-
der sjunde huvudtiteln bebadad framstillning till riksdagen angden-
de inredningsarbeten i det s. k. gamla kungshusets killarvining
icke kommer att foreligzas riksdagen;

nr 237. angdende tillfalliga understod &t vissa f. d. befattnings-
havare vid lotsverket;

nr 238, med forslag till forordning om spirituosaaceis m. m.;

nr 239, angiende berikningen av vissa inkomster i 1917 &rs
riksstat m, m.;

nr 240, med forslag 1ill forordning om #ndrad lydelse av 2 §
1 mom., 3 § 1 mom., 8 och 23 §§ samt 25 § 2 mom. i forordningen
den 7 aungusti 1907 angdende tillverkning och beskattning av malt-
drycker m. m.; samt

nr 241, med forslag till férordning om krigekonjunkturskatt.

TFosredrogos och hinvisades till bevillningsutskottet foljande niist-
lidna dag bordlagda kungl. propositioner:

nr 227, med forslag till forordning om ersitining till tobaks-
grossister och hos dem anstillda personer med apledning av in-
forandet av statsmonopol & tobakstillverkningen i riket;
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nr 228, med forslag till forordning om utvidgad riitt till er-
siattning 1 vissa fall 1 anledning av inforandet av statsmonopol &
tobakstillverkningen i riket; samt

nr 232, med forslag till forordning om tonnageavgift.

Foredrogs och hinvisades till statsutskottet Kungl. Maj:ts sist-
lidna dag bordlagda proposition nr 231, angdende ytterligare anslag
av ldnemedel for gildande av kostnader for inforandet av stats-
monopol & tobakstillverkningen 1 riket.

Foredrogs den av herr Strom nistlidna dag avgivna och da
bordlagda motion, nr 114, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
angiende krigstidshjalp under ar 1916 it befattningshavare i statens
tjanst.

Herr Strom: D4 i foreliggande motion, nr 114, samman-
forts arenden, vilka héra under olika utskotts behandling, hem-
stiller jag, att den mdtte fi delas i tre motioner, den forsta
innehillande den del av motion, som angar pensionsvisendet, den
andra upptagande den del, som rér under jordbruksdepartemen-
tet lydande drenden, samt den tredje innehillande atersticnde
delar av den ursprungliga motionen.

Efter hirmed slutad overliggning bifélls herr Stréoms berdrda
anhallan, varefter foreliggande motion 1 enlighet dirmed férdelades

1 tre motioner:

nr 114, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
krigstidshjalp under &r 1916 it befattningshavare i statens tjinst;

nr 116, angdende krigstidshjilp &t befattningshavare vid jord-
bruksdepartementet och darunder lydande statsinstitutioner; samt

nr 117, angiende krigstidshjialp &t befattningshavare vid flot-
tans pensionskassa och folkskollirarnas pensionsinréttning.

Dessa motioner hinvisades, nr 114 till statsutskottet, nr 116
till jordbruksutskottet och nr 117 till bankoutskottet.

Foredrogos jordbruksutskottets nedannimnda, sistlidna dag bord-
lagda memorial:

nr 59, angdende ersittning till notarien Martin Seth for bitride
sisom sekreterare hos utskottet, innan ordinarie kanslipersonal bli-
vit utsedd.

Utskottets hemstillan bif6lls.

Nr 60, angdende ersittning till t. f. byrachefen Be;ndt Fors-
grén, vilken sisom sirskild sekreterare bitritt utskottet vid behand-
lingen av vickta motioner om skrivelse till Kungl. Maj:t dels an-
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gaende Atgirder till varaktigt befrimjande av en planmissig na-
tionell kraft- och briinslepolitik, dels angdende utredning rorande
fragan om torvens anvindande som brinsle m. m.

Utskottets hemstdllan bifélls.

Nr 61, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut angdende
vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende anliggande
av transportabla sigverk 8 kronans doméner.

Lades till handlingarna.

: Nr 62, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut rorande
punkt 18 i Kungl. Maj:ts proposition nr 65, angiende forsiljning
av vissa kronoegendomar och upplitande av ligenheter frén sidana
egendomar.

Lades till handlingarna.

Vid foredragning av jordbruksutskottets under gérdagen bord-
lagda utlitanden nr 63—69 #vensom forsta kammarens andra till-
falliga utskotts samma dag bordlagda utldtande nr 12 blevo dessa
utldtanden pa flera ledamsters begiran dnyo bordlagda.

Foredrogs &nyo bevillningsutskottets den 2 och 3 innevarande
manad bordlagda memorial nr 20, i anledning av kamrarnas skilj-
aktiga beslut rérande bevillningsutskottets betinkande nr 10 an-
giende brinnvins- samt vin- och olhandelns ordnande &vensom i
samband dirmed stdende fragor.

, I betinkande nr 10 angiende briannvins- samt vin- 6lhandelns
ordnande, #vensom i samband ddrmed stiende frigor hemstillde be-
villningsutskottet,

1) att riksdagen métte i anledning av vissa i1 &mnet vickta
motioner for sin del antaga vid betinkandet fogade forslag till

a) forordning angdende forsiljning av rusdrycker:

b) forordning om #ndrad lydelse av 1—3, 6, 10, 11, 13 och 14
§8 i forordningen den 9 juni 1905 angdende forsiljning av tillagade
alkoholfria drycker samt svagdricka;

¢) forordning om #ndrad lydelse av 7 § 1 forordningen den 18
juni 1864 angiende utvidgad niringsfrihet;

d) forordning om indrad lydelse av 13, 23 och 31 §8 i forordnin-
gen den 7 augusti 1907 angdende tillverkning och beskattning av malt-
drycker;

e) forordning om #ndrad lydelse av 1 och 4 88 1 forordningen den
11 oktober 1907 angiende tillverkning av briannvin; samt

f) forordning om #ndrad lydelse av 1 § i forordningen den 18
juli 1913 angiende statsverkets fond av rusdrycksmedel; samt

2) att riksdagen, under férutsittning att riksdagen antoge ovan-
bersrda forfattningsforslag, matte,
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4 Lordagen den 6 maj.

dels medgiva, att till sidan dgare av gistgiveri, vilken pi grund
av bestimmelserna 1 10 § av férordningen den 9 juni 1905 angaende
forsiljning av brannvin vid tiden for ikrafttridandet av férordningen
angiende forsiljning av rusdrycker vore berittigad att utskinka
brinnvin, finge fér riattighetens upphorande frén och med &r 1918 av
staten utgivas ersitining med Arligt belopp, som av Konungens be-
fallningshavande faststilldes efter de grunder, vilka funnes angivna
1 kungirelsen den 12 juli 1907 angiende ersittning till gistgivare,
som avstar frin dem jimlikt férstnimnda lagrum tillkommande ritt
till utskdnkning, dvensom att dnka efter manlig ersitiningstagare fin-
e, direst iktenskapef blivit ingdnget fore den 1 maj 1907, efter man-
nens franfille under sin Aterstiende livstid #dga att uppbira den er-
sittning, vartill mannen, om han levat, varit berittigad,

samt bestimma, att giistgiveriigare, om han ville komma 1 atnju-
tande av ifragavarande ersittning, skulle dirom fére den 1 septem-
ber 1917 till Konungens befallningshavande i det lin, varest oiist-
giveriet vore beliget, ingiva ansgkning och darvid styrka, att han i
cgenskap av gistgivare fortfarande vore till utskankning berittigad;

dels ock medgiva, att erforderliga medel for gildande av ersiitt-
ningshelopp, som enligt ovan angivna grunder skulle utbetalas, finge
utgd ur statsverkets fond av rusdrycksmedel, och att gistgivare be-
viljad ersittning av Konungens befallningshavande finge utbetalas
kvartalsvis vid bérjan av varje kvartal fran och med ingingen av
dr 1918.

Vid betinkandet fanns fogad en av herrar Nilsson i Bonarp och
von Hofsten avgiven reservation, i vilken hemstillts om bifall ill de
uti motion 11: 166, av herr von Hofsten m. fl., gjorda yrkanden.

De uti sistnimnda motion gjorda yrkandena innefattade:

att riksdagen matte antaga vid motionen sisom bilagor A—E
fogade forslag till

a) forordning angiende forsiljning av alkoholhaltiga drycker:

b) férordning angaende forsiljning av svagt alkoholhaltiga samt
iillagade alkoholfria drycker;

¢) férordning om é#ndrad lydelse av 7 § i férordningen den 18
juni 1864 angdende utvidgad niiringsfrihet;

d) forordning om #ndrad lydelse av 3, 13. 23 och 31 8§ i forord-
ningen den 7 augusti 1907 angaende tillverkning och beskattning av
maltdrycker; o

e) fsrordning om dndrad lydelse av 1 och 4 §§ i fsrordningen den
11 oktober 1907 angiende tillverkning av brénnvin:

dvensom att, under forutsittning av bifall till ovannimnda for-
ordning angdende férsiljning av alkoholhaltiga drycker m. m., riks-
dagen maétte

dels medgiva, att till sidan #gare av gistgiveri, vilken pa grund
av bestimmelserna 1 10 § av forordningen den 9 juni 1905 angéende
forsiljning av brinnvin vid tiden for ikrafttridande av forordnin-
«en angdende forsiljning av alkoholhaltiga drycker vore berittigad
att utskiinka brinnvin, finge fér rittighetens upphérande fran och
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med &r 1921 av staten utgivas ersittning med arligt belopp, som uv Semmanjdme-
Konungens befallningshavande faststilldes efter de grunder, vilka 'Z::‘f‘fb'i’:i‘:'{
funnes angivna i kungorelsen den 12 juli 1907 angiende ersﬁttningv;,,“f'mmt in-
till gistgivare, som avstode frin dem jiamlikt forstndmnda lagrum och sikandelns
tillkommande ritt till utskinkning, dvensom att inka efter manlig ordrordem.u,
ersiittningstagare finge, direst iktenskapet blivit ingénget fore den  (Forts)
1 maj 1907, efter mannens frianfille under sin aterstidende livstid dga
att uppbdra den ersittning, vartill mannen, om han levat, varit be-
rittigad,
samt bestimma, att gistgiveriigare, om han ville komma i dtnju-
tande av ifrigavarande ersittning, skulle ddrom fore den 1 september
1920 till Konungens befallningshavande i det lin, varest giistgiveriet
vore beliget, ingiva anstkning och dirvid styrka, att han i egenskap
av giistgivare fortfarande vore till utskinkning berittigad;
dels medgiva, att till den, vilken pa grund av 2 mom. i évergangs-
stadgandena uti forordningen den 9 juni 1905 angéende forsiljning
av vin och 61 vid tiden for ikrafttridandet av férordningen angiende
forsiljning av alkoholhaltiga drycker vore beriittigad att utskinka vin
eller maltdrycker, finge for rittighetens upphorande utgivas ersitt-
ning en gang {or alla med belopp, som bestimdes av Kungl. Maj:t,
dock att sidan ersittning i intet fall finge beviljas till hiogre belopp
4n vad som skiligen kunde antagas motsvara sammanlagt den be-
hillna inkomsien av utskiinkningsrorelsen for dren 1915—1919,
samt bestimma, att den, som ville komma i dtnjutande av nu
pimnd ersittning, dirom skulle fére den 1 september 1920 till Ko-
nungens befallningshavande ingiva till Kungl. Maj:t stdlld ansok-
ning och dirvid savil styrka, att han fortfarande vore till utskink-
ning berittigad, som ock férebringa den utredning, han for ersitt-
ningens bestimmande ville dberopa;
dels ock medgiva, att erforderliga medel for gildande av ersitt-
ningsbhelopp, som enligt ovan angivna grunder skulle utbetalas, finge
utgd ur statsverkets fond av rusdrycksmedel, och att till gistgivare
beviljad ersiittning av Konungens befallningshavande finge utbetalas
kvartalsvis vid bérjan av varje kvartal frin och med ingingen av ar
1921.

Enligt utskottet tillhandakomna protokollsutdrag hade kamrarna
1 detta iirende fattat foljande beslut.

Forsta kammaren hade 1 friga om utskottets hemstiillan under
punkten 1)

avslagit IV kap. i utskottets {orslag till forordning angicnde f6r-
siljning av rusdrvcker och dirpd antagit de forfatiningsforslag. som
innehollos i bil. A—E till herr von Hofstens m. fl. motion 11: 166.
samt

forklarat utskoitets hemstidllan besvarad genom kammarens fore-
ghiende beslut.

Betriffande utskottets hemstillan under punkten 2) hade forsta

kammaren med avslag & utskottets hemstillan bifallit motsvarande
del av herr von Hofstens m. fl. omférmilda motion.
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Bummanjimk- Andra kammaren hade ifriga om utskottets hemstdllan under

::';‘f;":;i‘:ly_ punkten 1) godkint de av utskottet framlagda forfattningsforslagen,

eins- samt pin- OCLl

och dlhandelns betriffande utskottets hemstillan foérklarat densamma vara be-
ordnonde m.m. syarad genom kammarens beslut 1 friga om forfattningsférslagen,
(Forts.) samt i friga om utskottets hemstillan under punkten 2) bifallit

denna hemstillan.

Betriffande motiveringen hade andra kammaren bifallit det for-
slag, som innefattades i en av friherre Palmstierna m. fl. avgiven, vid
betinkandet fogad reservation.

Bevillningsutskottet, som sokt sammanjimka de skiljaktiga be-
slut, vari kamrarna sidlunda stannat, hade i foreliggande memorial
hemstillt,

1:0) att riksdagen, vardera kammaren med dndring av sina forut
fattade beslut, matte for sin del antaga vid memorialet sisom bilagor
fogade forslag till

a) férordning angiende forsiljning av alkoholhaltiga drycker,

b) forordning om #ndrad lydelse av 1—3, 6, 10, 11, 13 och 14
88 1 forordningen den 9 juni 1905 angiende forsiljning av tillagade,
alkoholfria drycker samt svagdricka,

¢) forordning om idndrad lydelse av 7 § i1 férordningen den 18
juni 1864 angéende utvidgad niringsfrihet,

d) forordning om #ndrad lydelse av 3, 13, 23 och 31 §§ 1 for-
ordningen den 7 augusti 1907 angdende tillverkning och beskattning
av maltdrycker, samt

e) forordning om #ndrad lydelse av 1 och 4 §§ 1 forordningen
den 11 oktober 1907 angéende tillverkning av brinnvin;

9:0) att riksdagen, vardera kammaren med #ndring av sina forut
fattade beslut, matte

dels medgiva, att till sidan s#igare av gistgiveri, vilken pd grund
av bestimmelserna 1 10 § av forordningen den 9 juni 1905 angiende
forsialjning av brinnvin vid tiden for ikrafttridandet av férordningen
angdende forsiljning av alkoholhaltiga drycker vore berittigad att
utskinka brinnvin, finge for rittighetens upphérande frin och med
dr 1919 av staten utgivas ersittning med &arligt belopp, som av
Konungens befallningshavande faststilldes efter de grunder, vilka
funnes angivna i kungorelsen den 12 juli 1907 angdende ersittning
till gistgivare, som avstode frdn dem jimlikt forstnimnda lagrum
tillkommande ritt till utskinkning, #vensom att inka efter manlig
ersittningstagare finge, direst dktenskapet blivit ingdnget fore den
1 maj 1907, efter mannens franfille under sin Aterstiende livstid adga
att uppbiira den ersittning, vartill mannen, om han levat, varit be-
rittigad,

samt bestimma, att gistgiveriigare, om han ville komma 1 at-
njutande av ifrigavarande ersittning, skulle dirom fére den 1 sep-
tember 1918 till Konungens befallningshavande 1 det lin, varest gist-
giveriet vore beliget, ingiva ansékning och dirvid styvrka, att han i
egenskap av gistgivare fortfarande vore till utskinkning berittigad;
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dels medgiva, att till den, vilken pad grund av 2 mom. 1 over-
gangsstadgandena uti forordningen den 9 juni 1905 angéende f{or-
siljning av vin och 6l vid tiden for ikrafttridandet av forordningen
angaende forsiljning av alkoholhaltiga drycker vore berittigad att
atskinka vin eller maltdrycker, finge for rittighetens upphorande
utgivas ersittning en ging for alla med belopp, som bestimdes av
Kungl. Maj:t, dock att sidan ersittning 1 intet fall finge beviljas
till hogre belopp an vad som skiligen kunde antagas motsvara sam-
manlagt den behéllna inkomsten av utskinkningsrorelsen for aren
1913—1917,

samt bestimma, att den, som ville komma i atnjutande av nu nimnd

ersittning, diarom skulle fore den 1 september 1918 till Konungens
befallningshavande ingiva till Kungl. Maj:t stilld anstkning och
darvid savil styrka, att han fortfarande vore till utskinkning berit-
tigad, som ock forebringa den utredning, han for ersittningens be-
stimmande ville aberopa;

dels ock medgiva, att erforderliga medel for gildande av er-
sittningsbelopp, som enligt ovan angivna grunder skulle utbetalas,
finge utgd ur statsverkets fond av rusdrycksmedel, och att till gist-
givare beviljad ersittning av Konungens befallningshavande finge
atbetalas kvartalsvis vid borjan av varje kvartal frin och med in-
gangen av ar 1919;

3:0) att riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det ticktes Kungl. Maj:t lita utarbeta och for riksdagen framligga
forslag till forordning anglende forsiljning av lagrat dricka, 1 huvud-
sak grundat pd bestammelserna angdende forsilyning av ol 1 gillande
vin- och 6lforsiljningsforordning; samt

4:0) att riksdagen, vid antagande av det forslag till forordning
angiende forsiljning av alkoholhaltiza drycker, som utskottet nu
framlagt, matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, det tidcktes
Kungl. Maj:t lata verkstilla utredning av frigan, i vilken omfatt-
ning samt pa vilket sitt ersittning finge pa grund av det av riks-
dagen silunda antagna forslaget bora utgd till sidana vinhandlare,
som, efter overlitelse enligt 17 § 2 mom. i forordningen den 9 juni
1905 angiende forsiljning av brinnvin eller pd grund av tillstand,
meddelat enligt 13 § i férordningen samma dag angiende forsiljning
av vin och 81, vid tiden for ikrafttridandet av férordningen angéende
forsalining av alkoholhaltiga drycker idkade sddan férsiljning av
vin till avhimtning. som icke vore forenad med annan handel én med
spritdryeker eller 61, dvensom foreligga riksdagen det forslag, vartill
utredningen kunde foranleda.

Reservationer hade avglvits

1:0) av herrar Nilsson i Bonarp, friherre C. J. Beck-Frits, Lyck-
holm, Antonsson, {riherre I'leming, Jesperson, Forssman och wvon
Hofsten; samt

9:0) av herrar Ollas A. Ericsson och Jonsson i Hokhult, vilka vid
den slutlizga omréstningen inom utskottet i valet mellan avslag i

Nr 64.

Sammanjémk-
ningsforsiag
ang. brinn-
ving- samt vin-
och alhandelns
ordnande m.m.

(Forts.)



Nr 64,

Sammanjamt-
ningsforslag
ang. brann-
vins- samt vin-
veh olhandelns
ordnande m. m.

(Forts.)

8 Léordagen den 6 maj.

sammanjimkning och det av utskottet framlagda sammanjimknings-
fi}‘rslagqt rostat for det senmare, men under overliggningarna yrkat
bifall till en annan sammanjimkningslinje.

Herr Hammarstrom: Beklagligt nog torde icke heller
denna riksdag kunna antagas hava fort nykterhetsfrigan nirma-
re sin losning. Snarare pekar vil det sammanjimkningsférslag,
som hir foreligger, i motsatt riktning.

En jimférelse med 1914 och 1915 ars sammanjimkningsfor-
slag, ger nimligen tydligt nog vid handen, att de organiserade
nykterhetsvinnernas krav, sidana de framtridde i dessa bada
tidigare sammanjimkningsforslag, hir i det nu foreliggande bli-
vit 1 sak ytterligare skirpta. For att klargira detta forhillande
ber jag att fi erinra, att 1914 och 1915 irs sinsemellan Sverens-
stimmande sammanjimkningsforslag visentligen ansléto sig vad
de egentliga forsiljningsbestimmelserna betriffar till den kungli-
ga propositionen vid 1914 irs senare riksdag, under det att det
nu foreliggande férslaget i denna del mestadels ansluter sig till
nykterhetskommitténs forslag.

Det kan sikerligen icke vara varken behovligt eller lampligt
att nu uttémmande redogéra for skiljaktigheterna mellan dessa.
bida olika typer av forsiljningslagar, Kungl. Maj:ts i 1914 ars
proposition 4 ena sidan och nykterhetskommitténs & andra si-
dan. Jag skall dirfor inskrinka mig till att fista uppméirksam-
heten pa nagra fi hithorande forhallanden, dir olikheten fram-
trider ritt pafallande.

Till en bérjan ma d& erinras, att ett forslag i huvudsaklig
overensstimmelse med 1914 irs kungliga proposition blivit av
denna kammare godtaget vid tre riksdagar, om &n icke utan tve-
kan hos minga av de kammarens ledaméter, som rostat dirfor,
en tvekan som ma vara forklarlig nog, di till och med en av
nykterhetskommitténs ledamoter lirer hava betygat, att detta
forslag gar lingre i restriktiv riktning &n motsvarande lag-
stiftning i nagot annat europeiskt land, och di man ser att det
forslaget upptager si vittgiende bestimmelser som om vin- och
6lhandelns indragande under systembolagen.

Nykterhetskommitténs forslag ater eller det, vars antagande
1 huvudsak férordas i det nu foreliggande sammanjimknings{or-
slaget, gir vida lingre i restriktiv riktning betriffande forsilj-
ningsbestimmelserna och upptager #ven sidana, som icke girna
kunna tillfredsstillande forklaras ur annan synpunkt dn syftet
att forbereda en snar Gverging till totalforbudet, eller som &t-
minstone miste sigas icke taga erforderlig hinsyn till nédvin-
digheten av att i en lagstiftning sidan som denna tillse, att ut-
vecklingen uppbires av en nigot si nir utbredd opinion #ven
utanfor absolutisternas krets.

Sdsom exempel pi bestimmelser av denna art, i det forelig-
gande sammanjimkningsforslaget vill jag endast hinvisa till
nidgra av de mdnga nya svirigheter forslaget avser att bereda
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iven for ett mycket mattligt bruk av alkoholhaltiga drycker, Sammanjdm-

svirigheter dgnade icke allenast att himma eljest lovlig sam- ::f:'gg’f;‘:_;"f:_y
firdsel, utan aven att — atminstone for den som ej ar forbuds- .ins same vin-

ivrare — mer eller mindre framstd sisom trakasserier. Jag vill ock dihandeins
dirvid sirskilt framhalla de hinder forslaget stker ligga 1 vi- ordeandem.m.
gen for personer i torrlagda kommuner att frin annan kommun  (Forts)
forskaffa sig s& kallade spritdrycker. Ej nog med att kontant
‘betalning skall pé forhand insindas till den mer eller mindre

avligsna inkopsorten, alldeles oavsett koparens vederhiftighet,

utan vad mer ir, siljaren skall icke dga ritt att dversinda varan

till koparen. Kommissionir eller annat betalt ombud fir kiparen

icke heller anlita for att fa varan sig tillsind. Har han icke pa

platsen nigon god vin, som atar sig att utan ersittning 6versinda

varan till honom, &terstir alltsd ingenting annat fér honom én

att sjilv avhimta varan eller avstd fran inképet.

Hit héra vidare de bestimmelser, enligt vilka icke heller 61
och vin skulle kunna fi inkodpas i annan ordning #n som giller
for spritdrycker, 1at oss alltsi — for att hilla hos till -stock-
holmsférhallandena — siga: pad motbok. Nir man besin-
nar, i huru stor utstrickning é6let hos allminheten forekommer
gisom maltidsdryck, och nir man vidare tar hinsyn till, huru
svart en stor del av allminheten dnnu har att forlika sig med
motbokssystemet i friga om spritdrycker, mdste man vil siga
sig, att det icke ens ur extrem nykterhetssynpunkt kan vara klokt
alt gora systemet dnnu mera impopulirt genom att bradstértat
utstricka det iven till maltdrycker och viner. Man torde darmed
riskera, att en stor del av allminheten skulle stilla sig ofér-
gtdende till syftet med en sidan lagstiftning och komme att i
denna lagstiftning se huvudsakligen ett utslag av trakasserings-
lusta, nigot som sikerligen kunde leda till betinkligt bakslag
for nykterhetssaken sjilv.

Och hur skall man vil rent sakligt bedéma en sadan &t-
gird som att ur forslaget utesluta medgivandet f6r Konungens be-
fallningshavande att kunna tillata servering av vin och 61 vid
maltid till gister vid brunns- och kurorter? Vad gagn kan nyk-
terheten hava av att personer, som i sina hem hava for sed att
fortira ett glas 6l eller vin till maten, skola hindras dirifran
under uppehillet vid kurorten? Icke kan vil detta inverka pd
nykterhetstillstindet bland kommunens egna invanare, som ju i
regel endast sisom inskrivna kurgister hava tilltride till kur-
ortens lokaler?

En f61jd skulle en sidan anordning nog komma att medféra,
nimligen att bemedlade kurgiister komme att i storre utstrick-
ning in hittills beséka utlindska kurorter i stillet for svenska
och att, om pa detta sitt utskinkningsfragan skulle bliva bero-
ende pi kommunalstimmas eller stadsfullmiktiges mojligen frin
tid till annan vixlande och i varje fall oberikneliga beslut, vara
egna kurorter, som ingalunda alltid iro ekonomiskt vinstgivande
foretag, komme att i stor utstrickning nedliggas eller fd svirt
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att bestd 1 konkurrensen med utlindska anstalter, till skada
fér landets ekonomiska intressen och till skada fér de mindre be-
medlade patienterna, som icke hava rid att besska utlindska
kuranstalter.

Annu en bestimmelse i denna del av sammanjimkningsfor-
slaget nédgas jag beréra, nirmast pi grund av dess betydelse
for vart lands ekonomiska intressen i forhillande till utlandet.
Denna bestimmelse giller vininférseln frin utlandet. Enligt
sammanjimkningsférslaget skulle méjlighet till sidan inforsel
hidancfter vara den enskilde konsumenten betagen, och han skulle
nodgas vinda sig till bolagen for erhdllande av det vin, han
onskar inkopa. Jag skall alldeles limna dirhin, om ett sidant
ingrepp i den enskildes handlingsfrihet kan vara ur nykterhets-
synpunkt av nagot verkligt behov pdkallat. Jag vill dock i

. detta sammanhang erinra om, att dven det forslag till forsilj-

ningslag, som denna kammare antagit, upptager sirskilda bestim-
melser till forhindrande av att billiga och spritstarka vinsorter
skulle kunna féras i handeln hér i landet under andra villkor &n
som gilla for spritdrycker. Men det 4r eljest endast ur synpunk-
ten av del internationella varuutbytets krav och vad dirmed sam-
manhinger, som jag berér sammanjimkningsférslaget i denna
del; och jag hemstiller di, om man skiligen kan underlita att
rikna med repressalier utifrdn gentemot ett sddant férsvirande
av de vinexporterande lindernas avsittningsméojligheter pa Sveri-
ge, ytterligare tillspetsat genom det forbud foérslaget ocksi inne-
hatler for de utlindska vinhandelshusens foretridare att hir i
landet upptaga férsiljningsorder 4 viner hos enskilda avnimare.

Intet land torde kunna antagas vilja bestrida Sverige dess
ritt att isin lagstiftning inféra och gentemot utlandet upp-
ritthalla bestimmelser av denna art, men naturligtvis fia vi
didrvid ocksa vara beredda pi, att med samma métt vi mita it
utlandet, kommer utlandet ocksi att mita &t oss.

Hur skall man nu férklara, att bevillningsutskottet i ir
anser sig kunna inbjuda till antagande i sammanjimkningsvig
av ett forslag till forsiljningsforordning, som, jimfért med 1914
och 1915 ars sammanjimkningsforslag gdr si visentligt lingre
i restriktiv riktning som vad de nu anférda exemplen ge vid
handen? Ja, forklaringen skall vil ligga i vad forslaget inne-
héller i fraga om det lokala vetot. Hir inbjuder utskottet andra
kammaren att frintrida kravet pa lokalt veto i friga om &l
och vin, medan ater forsta kammaren skulle gi med pa det
lokala vetot i fraiga om spritdrycker. Nu ar det vil dock till
en borjan tydligt att en sidan lésning av frigan icke girna
kan tinkas sisom definitiv, utan allenast sisom ett provisorium.
Eller kan det verkligen for anhingare av det lokala vetot vara
nog att fi $ill stind en sidan anordning fér handeln med brinn-
vin och andra spritdrycker? Sjilva vidgd de ju, att de icke
vinta sig kunna med det lokala vetots tillhjilp avskaffa brinn-
vinshandeln i de stérre och medelstora stiderna. Landsbygden



Lordagen den 6 maj. 11

ir redan med nuvarande bestimmelser i det stora hela torrlagd.
Likasid en och annan mindre stad. Och i den min si icke &r
fallet torde redan det kommunala veto, som forsta kammaren
godkint, kunna vintas befordra utvecklingen i sidan riktning.

Men hur stiller det sig 4 andra sidan med 6lhandeln? Olet
medfor ju, framhdlles det, en dnnu stoérre fara for nykterheten
4n brinnvinet, dirfor att det ar mera allmint atkomligt dven
gz‘i landsbygden. Om nu det lokala vetot skulle iga en sidan

etydelse for folknykterhetens frimjande, som dess anhdngare
vilja gora gillande, ar det icke da framst i friga om dlhandeln,
som det skulle iaga denna betydelse? Och forhaller det sig
s, att det lokala vetots anhingare foljdriktigt borde hysa en
sadan uppfattning, hur kunna de di vilja bitrida det medlings-
forslag utskottet nu inbjuder till? Fér min del kan jag ej finna
mer &n en forklaring hirtill, den namligen, att konsekvensen
av en sidan sammanjimkning stir klar for dem, den konsekven-
sen nimligen, att har denna kammare genom att godkinna det
lokala vetot i friaga om brinnvinshandeln vil en ging fringdtt
de principiella betinkligheterna mot att gd med pa lokalt veto
overhuvud, si finnes icke lingre ndgon birande grund for att
motsitta sig det lokala vetots utstrickande sedermera iven till
handeln med vin och &l

Vad som nu bjudes sisom vederlag for en ytterligt giende
restriktiv forsiljningslag, kan sialunda icke girna antagas vara
ett definitivt uppgivande av kravet pa lokalt veto for 61 och
vin, in mindre ett stillande pa avskrivning av frigan om det
lokala vetot i allminhet utan allenast det lokala vetots genom-
forande 1 tvd olika avdelningar férst fér spritdryckerna och
sedan for olet och vinet.

Men 4dven antaget — mot all sannolikhet — att vad ut-
skottet nu i detta hinseende foreslir, bleve en definitiv anord-
ning, att det salunda komme att stanna vid ett sddant hir brinn-
vinsveto, sa maste man vil friga sig: Kunna de principiella
betdnkligheterna mot ett sidant lokalt veto verkligen vara
mindre in mot ett lokalt veto, som avser alla alkoholhaltiga
drycker? Denna friga betingas dirav, att det uteslutande ir
principiella betinkligheter, som hittills férmatt kammaren att
avvisa det lokala vetot; och att denna friga maste besvaras
nekande 4r tydligt nog, om man besinnar, att det undergrivande
av grunden for den kommunala réstritten, som vi forutse sisom
oundgingligt forknippat med det lokala vetots inférande, och
it vilket denna kammares majoritet hittills icke velat limna
sin medverkan — att det undergrivandet sker precis lika verk-
samt genom det nu fioreslagna lokala vetot, som genom det tidigare
ifrigasatia. Jag kan omdjligt finna, att i detta hinseende nigon
skillnad kan uppkonstrucras mellan ett lokalt veto, som avser
ett mindre antal alkoholhaltiga drycker, och ett lokalt veto, som
omfattar flera dylika drycker, utan vad som &r det avgérando
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dr, att man genom det ena si vil som genom det andra godkinner
principen om allmin och lika réstritt inom kommunen.

Med den stillning forsta kammaren hittills intagit i denna
friga — en stillning, som senast tagit sig uttryck i kammarens
beslut den 15 sistlidne mars — torde det vil darfor vara uteslutet,
att kammaren skulle kunna gd med pi ett sidant sammanjimk-
ningsforslag, som det nu foreliggande.

Emellertid tillkommer &nnu en omstindighet, som &ven den
1 sin mdn talar emot forslaget, och det ar att forslaget icke
tager erforderlig hinsyn till de ekonomiska intressen inom lan-
det, som #ro férbundna med frigans losning. Bryggeriindustriens
och vinhandelns skiliga ansprak pi hinsynstagande i detta av-
seende hade 1914 irs k. proposition sokt tillmétesgd, vad vin-
handeln betriffar genom en utstrickt overgangstid for den nya
ordningens ikrafttridande och betriffande bryggerierna huvud-
sakligen genom frigivande frin restriktiva bestimmelser om de
mellanstarka maltdryckerna, det s. k. lagrade drickat.

Harover stryker nu sammanjimkningsforslaget helt enkelt
ett streck genom borttagandet av den s. k. dvergangstiden for
vinhandlare och genom bibehillandet av nuvarande bestimmelser
med avseende & fagra,t dricka. I stillet sittes allenast en begi.-
ran till Kungl. Maj:t om utredning och eventuellt forslag i
friga om i vilken omfattning samt pa vilket sitt ersittning
mi pa grund av det av riksdagen antagna forslaget till forsily-
ningsférordning béra utgd till de ifragavarande vinhandlarna.

Det ar nu gott och vil att foresld en sidan utredning. Men
forst och frimst mi anmirkas, att det icke ifrigasittes nagon
som helst ersittning &t bryggeriindustrien; och vidare vad ga-
ranti gives for att vinhandlarna i sjilva verket skulle bliva
bittre tillgodosedda #n bryggarna? Har lagen vil en ging
antagits utan att ersittningsfrigan reglerats samtidigt, ligger
nog ersittningen i vida filtet. Betecknande for utsikterna i
detta hinseende torde kanske den omstindigheten kunna anses,
att sdsom utskottets betinkande nr 10 utvisar samtliga i drendets
avgérande inom utskottet deltagande socialdemokrater reserva-
tionsvis yrkat uteslutande ur ‘utskottets motivering av varje
yttrande om sadan ersittning.

Den stéllning sammanjimkningsforslaget intar i ersattnings-
frigan, for si vitt demnna ror bryggeriindustrien, som numera
synbarligen icke skulle fi niagon som helst gottgorelse, anser jag
vara sérskilt anmirkningsvird, dirfor att nykterhetskommittén
tagit vida mera hdnsyn till denna industris intressen och vad
billigheten dirvidlag kunde anses kriva in vad utskottets ma-
joritet nu gor. Nykterhetskommittén ansidg dock, att tillverkare
av skattepliktiga maltdrycker borde erhilla ersitining av staten
for ekonomisk forlust, som i form av virdeminskning & den for
tillverkningen anvinda fasta och lésa egendomen vallades dem
1anledning av den foreslagna férsiljningsiorordningens inférande,
och en leﬁamot av kommittén, bevillningsutskottets nuvarande
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ordforande gick innu ett steg lingre i tillmétesgdende, i det Semmanjeme-
han ansdg, att till de hithérande niringsidkare, vilkas nirings. nirgafirsia
utévning forsvirades i si hog grad att den mdaste nedlaggas, 7, vin
ersittning borde limnas #dven for mistad s. k. handelsvinst. och slhandelns
Den stindpunkt, som utskottsmajoriteten nu i denna friga ordnandesm.m.
foretrider, den hade inom nykterhetskommittén endast en fore- (Forts)
sprakare, kommitténs socialdemokratiska ledamot.
Med dessa fakta for 6gonen torde man vil knappast behova
tolka det som ndgon sirskild manhet om det s. k. rusdrycks-
intresset, darest det hir framhalles, att det nu giller att genom
ny lagstiftning berdva manga personer deras hittillsvarande leve-
bréd — ty de i denna nédring sysselsatta dro ju dock icke alla
vilsituerade —— och att det svarligen kan vara med billighet
averensstimmande eller staten védrdigt att i en sidan situation
undandraga sig all ersittningsskyldighet.
Av vad jag sdlunda anfort, torde framgi, aft jag finner den
eftergift, sammanjimkningsforslaget ifrigasitter i andra kam-
marens standpunkt betriffande det lokala vetot, betydelselés
och icke i nagon mén uppvigande de skirpningar, som skulle
dga rum hir, jimfort med de tvd tidigare sammanjimkningsfor-
slagen; att dessa skiarpningar i allt fall dro av allt for betinklig
art for att kunna tillradas; samt slutligen att forslaget icke erfor-
derligen tager hinsyn till vissa med denna lagstiftning samman-
hingande ekonomiska intressen, som beréra landet i dess helhet
eller enskilda medborgare. Och kan jag under sidana omstindig-
heter, herr talman — med beaktande av nédvindigheten att av
tvd onda ting vilja det minst onda — icke annat dn yrka avslag
a det foreliggande sammanjimkningsforslaget.

Herr Karlsson, K. G.: Herr talman, mina herrar! Det
var verkligen en ovintat hird dom, som ifrén den foregdende
talarens sida motte det nu foreliggande forslaget. Jag ber emel-
lertid att har fi framhaélla, att d& det dligger ett utskott att
framkomma med ett sammanjimkningsforslag, si torde utskottet
icke kunna taga hinsyn enbart till de dskidningar, som {ére-
finnas i den ena kammaren, utan utskottet har vil skyldighet
att se till vad man tinker 1 bida kamrarna. och det ir detta
som bevillnnigsutskottet 1 detta fall har forsokt att gora.

Jag skall be att forst fa litet nirmare skissera det samman-
jimkningsforslag, som hidr ar framlagt. Det torde nog vara
behovligt, da man vil kan tinka sig, ati icke samtliga leda-
moter 1 kammaren hava haft tillfille att i detalj préva det fore-
liggande forslaget, som ju, det maste erkinnas, innehdller sa
manga punkter, att det icke ar alltfor litt att f4 overskddlig-
het over detsamma.

Sasom kammarens ledamoter hava observerat av handlingarna
och dven fornummit genom det nyss hillna anfoérandet, sa har
utskottet utgatt ifrén, att man skulle kunna fi en samman-
t{imkning pa den linjen, att man slog itu det lokala vetot 4 ena
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Sammanjamk-sidan och att man sammanjimkade de stindpunkter i forsilj-
”‘zg’f;,d;;“:.{ ningsforordningen, som kamrarna intaga till olika bestimmelser
ci:a?.aamt”vin-i denna frﬁ'ga"
och olhandelns Betriffande det kommunala vetot har alltsd utskottet foresla
ordnande m.m. git, att bida kamrarna skulle frantrida sina forut intagna stind-
(Forts)  punktier och besluta ett lokalt veto eller en kommunal folkom-
rostning, som endast omfattade spritdryckerna.

Betriffande forsiljningsférordningen skall jag be att £4 fram-
halla de viktigare bestimmelserna, rorande vilka utskottet hir
inldmnat forslag. Det dr da si, att utskottet foresldr, att forsta
kammaren skulle utstricka bestimmelserna angiende utbjudan-
de och import av spritdrycker till att omfatta alla alkoholhal-
tiga drycker, mot att andra kammaren frantriader sitt beslut
om sirskilda detaljerade kontrollforeskrifter och avstingnings-
grunder for att i denna punkt i stillet ingd pd vad férsta kam-
maren beslutat. Det har nimligen, detta vill jag siga med an-
ledning av den féregdende talarens yttrande, anforts mycket
starkt klander emot den form, som andra kammaren givit sitt
beslut angédende kontrollféreskrifter och avstingningsgrund, eme-
dan man menat dem vara alltfér detaljerade. I detta samman-
jdmkningsforslag har man tillgodosett den kritik, som riktats
mot den sidan av saken.

Vidare foreslds, att forsta kammaren skulle bitrida andra
kammarens beslut angdende forsindning av alkoholhaltiga drye-
ker, under det att andra kammaren skulle frantrida sitt be-
slut om sidrskild, fixerad maximigrins vid utminutering av sprit-
drycker. Det dr nidmligen sd, att iven mot denna maximigrins
har riktats skarpa anmirkningar, och dd har man tyckt riktigt
vara att, mot att foérsta kammaren betriffande forsindningen
bitridde andra kammarens beslut, andra kammaren frantridde
det beslut den fattat angéende maximigrinsen. Sisom kammaren
behagar erinra sig, var det nimligen si, att i andra kam-
marens beslut ingick att med visst undantag icke storre mingd
in en liter spritdrycker per vecka skulle fi forsiljas till samma
person.

Sedan dr det en hel mingd smirre bestimmelser, bestimmel-
ser av mindre viktig beskaffenhet, dir in den ena, in den andra
kammaren uppmanats att uppgiva sin standpunkt och férena sig
med medkammaren. Emellertid ber jag att fi framhalla, att
det icke ar tillridckligt hdr att bara rdkna punkterna, utan att
man ocksd fir tillse vad punkterna innehdlla for att man skall
kunna bedéma vilka eftergifter man fordrar av den ena eller
den andra kammaren. Jag vill sisom exempel pd detta fram-
hélla, att pa sidan 10 under rubriken »betridffande férordningen
i ovrigts, forekomma fem punkter, dir man uppmanar forsta
kammaren att foérena sig om andra kammarens geslut, och fem
punkter, dir man uppmanar andra kammaren att férena sig om
forsta kammarens beslut. D& skulle man kunna tro, att dessa
fein puukter, dir man uppmanar férsta kammaren att foga sig
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efter andra kammarens beslut, vore av den beskaffenhet, att
de innebure en skirpning av de i dessa punkter omhandlade
restriktioner; si dr emellertid icke fallet, 1 det att atminstone
i tre punkter motsatsen dr foérhillandet. Foérsta kammaren har
exempelvis beslutat, att férsiljningsminimum for alkoholhalliga
drycker skulle vara 3/10 liter. Dir hemstiller utskottet, att be-
stimmelsen om detta férsiljningsminimum endast skall gilla
sprildrycker. Enligt forsta kammarens beslut skulle man exem-
pelvis icke lingre fd lov att silja en sddan dryck som porter i
kvartersbuteljer. Jag antar, att det &r pi grund av ett férbi-
seende, som detta kommit in, men i alla fall dr det si, att forsta
kammaren har beslutat detta. Detta forslag, att forsta kam-
maren hir skulle férena sig om andra kammarens beslut, gar
allisi egentligen i den anda, som forsta kammaren helst ser
denna lagstiftning lagd. :

P4 samma sitt forhiller det sig med niista punkt, dir det
star att forsta kammaren skulle frintrida sitt forut fattade be-
slut att inskrinka férbudet for forsiljare att avhinda sig alko-
holhaltiga drycker till att avse endast tillverkare och parti-
handlare. Dir har forsta kammaren beslutat, att detta forbud
skulle gilla fér samtliga forsiljare. Aven hir ar det alltsd
en begrinsning i den riktning, som man har skil antaga, att
forsta kammaren énskar.

Pi samma sitt férhdller det sig dven med den tredje punk-
ten.

Bland viktigare punkter i férslaget har man vidare att be-
mirka den som innehdller bestimmelser angiende maltdrycker.
Hir skall jag be att fa taga upp den anmirkning, som den férre
talaren gjorde, om att detta forslag skulle innebdra en skirp-
ning betriffande ersittningsfrigan, jamfért med den standpunkt,
som utskotteis tvd tidigare sammanjamkningsférslag intagit. Jag
viagar siga, att det yttrande, som den foérre talaren dirvidlag
fillde, nog innebir en misstydning. Han pointerade i alla hin-
delser icke tillrickligt starkt, att man hir har fringatt yrkan-
det pi det lokala vetot angdende vin och 6l. Sirskilt vad olet
betriffar, ar det givet, att detta har en synnerligen stor bety-
delse; och det var just det lokala vetot — det kan jag viga
omtala — som giorde att man inom nykterhetskommittén an-
sdg sig bora taga hinsyn till ersittningskrav frin bryggerierna.
Men nir man nu har slippt det lokala vetot pa detta omride,
foreligger icke lingre samma krav. Dessutom vagar jag verk-
ligen tro, att bryggeriniringen, med den smidighet som i all-
minhet utmirker industrin och icke minst denna gren av den-
samma, skulle férsti att begagna sig av den friare stillning,
som det s. k. lagrade drickat siulle fa 1 och med det skrivelse-
forslag, som sammanjimkningsforslaget innehdller, si att de skul-
le overflytta en del av den verksamhet, som nu édgnas it ol-
bryggning till framstillning av ifrigavarande mindre alkohol-
starka drycker. Jag tror med ett ord, att man mycket vil inom
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Sammanjimk- denna industri skulle forstd att ackommodera sig efter det lige,
"'”9‘f:’ffl"q som den nya lagstiftningen skulle medféra.
el i Forsta kammarens beslut innehdller emellertid, som sagt, i
och dlhandelns denna punkt, att dessa drycker med en alkoholhalt av 3,6 vo-
ordnandem.m. lymprocent och dirunder skulle likstillas med svagdricka. Sam-
(Ports)  manjimkningsforslaget innebir, att endast maltdryckerav 2 1 vo-
lymprocent och dirunder skulle likstillas med svagdricka. Dir-
emot skulle riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om
forordning med bestimmelser angdende maltdrycker emellan 2,
och 3,6 9o — de s. k. drickorna. — som likna dem, vilka nu gilla
for 6l. Det vill med andra ord siiga, att dessa drycker skulle
fortfarande intaga en stillning motsvarande den som nu pilsner-
drickat intager.
S4 hava vi dvergangsbestimmelserna. Dir hade forsta kam-
maren fatiat beslut om att lagen skulle trida i kraft 1921.
Andra kammaren fattade sitt beslut om ikrafttridande 1917.
Sammanjimkningsforslaget har, sdsom jag anser vara riktigt, fére-
slagit 1919 sisom overgingsir. Dd kommer jag till den om-
stindighet, som den férre talaren {framhsll som en sirskild stor
svaghet i sammanjimkningsférslaget, nimligen att vi icke skulle
hava tagit tillracklig hinsyn till vinhandlarnas intressen. Det
var ju sa, att forsta kammaren har i $verensstimmelse med Kungl.
Maj:ts forslag vid 1914 irs riksdag velat hava en overgangstid
till 1939 {or vinhandlarna. Emellertid har man ansett och vil
indda med fog alltifran det Kungl. Maj:ts forslag framkom an-
giende en dvergangstid till 1939, att detta skulle vara en alltfér
stor lucka 1 ett forsdljningssystem, som eljest erbjode mycket
stora fordelar, d& det giillde att bekimpa missbruk av de alko-
holhaltiga dryckerna. gFijr min del har jag hért dven fran deras
hill som icke dro si synnerligen livade att fa ett forslag sadant
som detta igenom, dock medgivas, att denna overgangstid ar allt
for lang. D4a har utskottet ansett limpligt hemstilla om en skri-
velse om ersidttning till vinhandlarna. Nu har den féregdende
talaren velat géra troligt att en sidan skrivelse just icke skulle
hava si synnerligen stor betydelse. For min del vagar jag
verkligen dock tro, att, om riksdagen vil beslutar i verensstim-
melse med detta forsalg och féljaktligen en sidan skrivelse kom-
mer till stind, riksdagen dven skall halla det ord, som en sadan
skrivelse innebdr. Jag tror icke, att man har nigon anledning
att pd grund av forra tiders erfarenhet antaga, att sa icke skulle
vara forhallandet.
Jag tror mig hirmed hava framhillit det visentliga 1 sam-
manjimkningsforslaget, och min avsikt dr icke att hir riva upp
en lang debatt angdende nykterhetsfrdgan. En sidan hava vi
haft si nyss, att jag icke tror, att man skulle vinna nigot pa det,
utan det bleve egentligen endast en tidsforlust att taga upp den
diskussionen &terigen. Men jag vdgar, mina herrar, framhalla,
och detta vigar jag gora trots den forre talarens yttrande, att
detta sammanjimkningsforslag innehdller ett uppriktigt och ett
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arligl forsok att vad jag skulle vilja kalla »stilla kyrkan mitt Sammanjimk-
i by, . N
Man kan visserligen siga, att det ir en principsak i fraga i, same vin-
om vilken forsta kammaren hir skulle fi géra ett medgivande. och slhandeins
Men da vill jag friga om det icke & andra sidan ir en principsak, ordnande m.m.
som det giller f6r andra kammaren att f4 genomford. Man skulle  (Forts)
kunna friga, hur linge det &r meningen att denna principstrid
skall fortfara och stilla sig i vigen for en lagstiftning, som man
ifran olika hall dock anser vara onskvird, ja till och wed nod-
vindig. Det dr ju sant, att detta forslag innebir, att forsta
kammaren skulle anamma den ifrdgavarande principen, men for-
slagel innebir pi samma ging en hemstdillan till andra kam-
maren atl hogst visentligt begrinsa principens verksamhetsom-
rade. Det ma vara sant, atl detta forslag liksom si manga andra
kan inbjuda till angrepp bade ifrin hoger och ifrin vinster, men
jag skulle vilja fraga herrarna, nar vi hava sett en stor friga
lost endast efter 6nskningar ifrah den ena sidan. Det &r vil nod-
vindigl att man tillmétesgir varannan och nigot prutar pa kra-
ven pa bada sidorna.
Det ar ju sd, herr talman, att alltsedan den tid ett samman-
jamkningsforslag forsta gingen framlades i denna friga — det
var nidmligen samma dag som 1914 &rs hirordningsférslag an-
togs — jag siger alltifrdn den tiden har det stillts oerhérda
krav pa vart folks tilamod och offervilja och detta icke minst
pi de bredare samhillslagrens. Jag vill friga, om det icke
skulle kunna vara tid att statsmakterna och i detta fall forsta
kammaren nu ginge dessa folklagers ivriga énskningar till métes
genom att antaga det foreliggande férslaget.
Det har icke minst i denna kammare, men kanske innu mer i
pressen talats si mycket om samling. Tro herrarna, att en sé-
dan samling kommer till stind genom ett ensidigt fasthillande
vid principer, i vilka de bredare lagren, dessa lager som man en-
ligt min tanke skulle soka vinna genom en klok och vidsynt
politik, egentligen icke se annat #n de obotfirdigas forhinder.
Om det vore nagot diligt, om det vore nigot landsfordarvligt som
denna folkrérelse, som stir bakom kravet pi en nykterhetsre-
forn: i samband med lokalt veto, ville arbeta for, skulle jag
forstdi motstandet. Men denna folkrsrelse, vad har den till sitt
mil, denna rérelse som har sina trognaste och mest hangivna kim-
par ibland dem som man kan siga leva pa livets skuggsida? Jo,
den har et!{ mal, som varje tinkande ménniska, alltsa varje leda-
mot av denna kammare, borde sitta hogt, det malet nimligen
att vart folk skall bliva ctt nyktert folk. Ett nyktert folk éar
aven etl folk, som ir starkt bade i fredliga virv och dven, om
sd erfordrades, starkt om det gillde att forsvara vara granser mot
en infallande fiende.
Jag tror, herr talman, att det fércligger synnerligen starka
skal for denna kammare att besinna, om def inda icke kunde vara
anledning och stor anledning att under forhillanden sidana som
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de nu ridande tillmdtesgd det krav, som reses ifran de breda folk-
lagrens sida. Det md vara sant, att ett forslag sidant som det
foreliggande stiller krav p4 overklassen att i nigon mén offra

och dlhandelns V1582 vanor, som blivit dem kira. Dessa vanor synas dock vara av

ordnande m m.

{Forts.)

ringa samhilligt virde och ett sidant tillmstesgaende skulle dock
sikerligen pd de héll jag hir talat om skattas synnerligen hogt
och verka 1 hég grad vilgorande.

Jag ber, herr talman, att f& yrka bifall till sammanjimk-
ningsforslaget.

Herr Thyrén: Herr greve och talman! D3 jag begirt
ordet i denna efter min mening icke alldeles slutdebatterade fraga,
ber jag forst fi gora en rent personlig foranmirkning, egentligen
en erinran, nimligen, att det utredningsbeslut, som andra kammaren
fattade ar 1910, och det yttrande av mig, som foregick detta be-
slut, endast gick ut pd brinnvinsforsiljning och icke hade att géra
med vin och 61 — nagonting, som man, tror jag, vid de senasle
arens diskussion emellanit tappat bort; liksom ock att den motion,
jag tillit mig vicka 1914, fortfarande gick ut endast pa brinnvins-
forsiljning. Nu, men forst nu, sedan utskottsmajoriteten vidtagit
samma inskrinkning, kan jag for min personliga del anse konse-
kvensen av dessa foregienden kriva, att jag mera ingdende fér kam-
maren framligger mina skil.

Ar nu #n icke denna fraga slutdebatterad, si finnes det i alla
fall en sak, som — det har &tminstone varit si anda till den forste
arade talarens anfoérande 1 dag, vilket méjligen kan forstds sisom
inaugurerande en ny riktning — det #4r 1 alla fall en sak, som av
alla foregiende debatter torde std ganska klar bade fér oss och
landet 1 sin helhet, nimligen att kirnan i motstdndet, sjilva huvud-
tvistepunkten mellan partierna, ror det lokala vetot eller, korrek-
tare uttryvckt. den personliga omristningen om lokalt veto. Ty vi
bora 1 allt detta aldrig glomma, att vi faktiskt redan ha lokalt
veto sd till vida, som frinvaron av tillstind enligt 11 och 13 §§
1 brinnvinsfoérsiljningsférordningen innebir ett ipso jure forbud mot
brannvinsférsiljning.

En annan sak, som #r lika klar efter vad forut hint, om man
nidmligen vill vara rattvis, vilket man kanske icke alliid #r, dr att
orsaken till hogerns motstind mot detta lokala veto fér ingen del
kan sigas ligga -— i varje fall ej har visats ligga — 1 likgiltighet
for nykterhetssaken, utan beror pd ett politiskt-taktiskt skal, &t-
minstone 1 férsta hand, nimligen de konsekvenser man fruktar av
det nya valsittet. Den personlica omréstningen 1 kommunala frz_i-
gor betvder. menar man, att eirdet dr uppgivet; dirav miste félja
personlie omrostning éver hela linjen 1 kommunerna med alla dc'i_rav
foljande konsekvenser im specie: forsta kammarens demokratisering
genom basens undanryvckande. .

Hir miste jag nu fér min personlica del abra hiogern tvi
viisentlica medeivanden. For det forsta 1 det avseende‘r..aft man
naturligtvis #r fullt beritticad att spela ut ett sidant taktiskt skil.
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Det beloper sig 1 sista hand blott pa, att man &r bade berattigad
och skyldig att viga #ven det intresse, som icke direkt, men pi en
omvig, ar hotat. For det andra fir jag ocksa medge, att om den
verkan dr att befara, som hogern tror, sirskilt forsta kammarens
demokratisering, da visar forvisso vagen, att nykterhetsintresset av
det lokala vetot, hur hogt man #n vill ansld det, ar langt ifrin
alt kunna viga upp den risk fér andra stora intressen, som didrav
skulle fslja, siddan var politiska utvecklingsstindpunkt ar. For
att nu icke tala om mdojligheten, att kanske si gott som hela stats-
makten skulle koncentreras hos en ledare for ett majoritetsblock,
sa ar det ju nog att nimna ett ord: forsvaret. Tyvirr dr, inom
vart folk kanske mer dn nigot annat, massornas jag vill icke siga
enfald men idealism i form av forvixling mellan drém och verk-
lichet s& ohjilplig, att man far bereda sig pd, att de till och med
skulle kunpa kullkasta redan vunna forsvarsresultat, enligt formeln:
Krig borde icke intraffa, alltsd intriffar det icke — eller i en
variant: Om alla stater avrusta, férsvinna krigen. Om Sverige
bérjar att avrusta, folja alla andra stater efter. Ergo bor Sverige
bsrja alt avrusta.

Men allt detta medgivet utan reservation det giller nu,
huruvida fundamentalsatsen verkligen haller stdnd, den om gir-
dets uppgivande. Ar det s&, att dessa konsekvenser dro oundvik-
lica eller ar det ens ndgon nimnvidrd reson i att forvinta dem?
Till§t mig anticipera ett saklige, som om ndgra ar ldtt kan bh
verklighet. En viinsterregering framligger ar efter ar en proposi-
tion om den kommunala rostriattens egalisering. D4 ett av tvd. Antin-
gen ir den reform, varom vi nu tala, rérande brannvinsforsiljningen,
redan gjord, omrdstningen #r personlic pd denna punkt, eller ock
icke: allt ar som nu. I forra fallet — utbrytningen #r redan
gjord pa denna punkt — vad sdger viinsterregeringen? Jo: »efter-
som hogern redan foérut mast medge, att brinnvinsférsiljningen in-
om kommunerna bér regleras genom personlig omrdstning, foljer
som oavvisliz konsekvens, att detsamma bor ske i alla andra frs-
gor; har det skett pi en punkt, maste det ske pa alla». Och vad
gvarar hogern, oppositionen? Jag formodar, att den svarar sd hiir:
»Vi ha funnit riattvisan kriva att i denna sirskilda friga medgiva
personlig omrdstning, liksom vi forut gjort vid pristval och pen-
sionsniimndsval, men vi anse icke, att detta innebdr ndgot skil att
gbra pa samma sitt 1 fragor, som #ro av ekonomisk eller rent av
politisk innebord, eller dir vi eljest ha reella skiil att neka den per-
sonlica omréstningen. Vi tilldta oss skilja pa tingen. Vi neka, wuiir
vi ha skiil att neka och neka icke, nir vi icke ha skil.»

Detta var i det fall, att reformen var viltagen. Men i det
andra fallet, att reformen icke iir vidtagen, vad siger d3 vinster-
regeringen? Jag antager. att den sicer s hiir:  »Haeern har sjilv
forklaral upprepade gineer 1 1inga tider, atf naoot siirskiljande av
Jonna lokala vetofraca fran andra kommunala fricor ir orimliet ach
otinkhart. Alltsa kriiver bland annat deita nvkterhetsiniresse, om
dot <kall komma fram. att den kommunala ri«iriitten i «in helhet
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egaliseras. Graderingen maste, enligt hogern sjilv, antingen helt
sta kvar eller helt bort. Alltsa bort!» — Vad svarar da hoégern,
oppositionen? Ja, vad annat egentligen dn detta: »Vi ha fullgoda
skil for att icke medeiva personliz omrostning i ekonomiska eller
politiska fragor, och som vi icke tilltrott oss alt siga nej 1 dessa
fragor, om vi foérut sagl ja i nigon annan fraga, ha vi mast siza
nej over en bank.» — Skulle verkligen detta senare svar, denna
senare position, vara den starkare for hogern? Vi skola hir icke
glomma, vad jag redan pipekat, att en utbrytning redan har sketit
vid pristval och pensionsnimndsval. Det dr saledes icke ens nagon
saetod 1 del. Om man svarar, att det didrvidlag giller val, sa duger
icke den skiljelinjen; landstingsmannaval &ro ocksa val -— den 6m-
maste punkten av alla. Och om man &ter vid val skiljer efter
jrendenas olika innebsrd och rickvidd, varfor 1 allt sunt {Grouits
namn icke ocksd i andra fragor #n val?

»Men», replikerar kanske mer dn en av de drade motstandarna,
»det ar da icke tinkbart, att en s fast och allmén mening inom hela
hégern och hogerns press skulle kunnat uppstd, om det icke varit
battre grund hirfér, an vad som nu anforts.» — Nej, kanske det.
Saken #r nimligen den, att, dé den uppstod, hade den verkligen en
grund och en mycket god sddan. Anda till ar 1913, da § 25 1
brinnvinsforsaljningsforordningen #ndrades, var forbudet, som vi
alla veta, en i hogsta grad ekonomiskt betydelsefull friga for kom-
munerna. Ingenting var naturligare #n att man d& fruktade ana-
logien fran denna eminent ekonomiska friga till alla andra eko-

" nomiska fragor inom kommunerna; ingenting ir — jag ber om ur-

ikt for ordet — besynnerligare #n att nu, sedan #ndringen skett.
fasthalla denna askadning, som om ingenting hant.

Jag erinrar mig en annan reflexion som ocksd pa sin tid gjorts.
Man sade, att om det liberala partiet finge bloda tand si tillvida, att
man beviljade den personliga omrostningen 1 detta fall, vad gor detta
parti sedan? Jo, for att vara en god histlingd foére hégern 1 kommu-
nalradikalism sitta de naturligtvis pa programmet fullstindig egali-
sering av den kommunala rostriatten. Ja, d& var detta reson. Men
nu ir iven det bekymret forbi, {y partiet har nu, utan sadan upp-
muntran. tagit steget fullt ut. Men den politiska etiketten har en
edng blivit ditsatt, och sedan kan ingen minsklic makt £ den bort:
den verkar utan tvivel icke endast till att hos higern vicka obefogad
fruktan. utan uppenbarligen minst lika mycket hos vinstern tll vie-
kande av oberittigade forhoppningar pa, att detta lokala veto skall
kunna anviindas som en murbricka pi det politiska omradet. — Vill
man intligen resonera sd, att valminnen kunna forargas genom med-
gorlighet fran hogerns sida sa att en forskjutning pa vagen déri-
genom kan figa rum till skada for hogern, skulle jag vilja siga alle-
nast, att man fir vil hoppas. att det ar mycket f&4 valmin vare sig av
viinstern eller hégern. som skulle helt bestimma sin politiska stind-
punkt efter en detalj, sidan som nykterhetsfragan. Men till den
del sadant skulle forekomma, behdves det icke mycken eftertanke {or
att siga sig, att medgorlighet frin hogerns sida i detta fall vil icke
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Litt driver hogervalmin dver till vinsierns sida eller ens gor dem pas- Sammanjdmk-

siva. Ty dessa forbudsmotstindare bora vil med litet eftertanke "‘”—‘7"1‘;"'5“’5{

kunna siga sig: Oka vi vinsterns makt genom aktivitet eller passi- ,,,',:::J'sa,::",z-n.

vitet, komma vi ifraga  om virt huvudintresse ur askan i elden. och olhandelns
Emellertid, med vederliggande av det politiskt-taktiska skiilet orduandem.m.

aro vi langt ifran firdiga med saken. Ty bakom denna férsta for- — (Forts)

svarslinje ha de drade motstindarna en andra linje: de sitta fruge-

tecken for eller rent av bestrida nykterhetsvirdet av detta lokala

veto, om det ginge igenom. Man resonerar si: Vad skulle det prak-

tiska resultatet egentligen bli med hinsyn till brannvinsforsiljningen?

Jo, 1 bista fall det, att i vissa kommuner, dir det fér nirvarande icke

finnes forbud. skulle nu forbud intrida. Men, siger man, samma

fordel for nykterheten skulle vinnas just genom sddana restriktio-

ner, som vi bjuda. Missbruket bekimpas dirigenom, och vad tving

dirutover ir, r av ondo. Alltsi det verkliga nykterhetsvirdet kan

bitire vinnas pa annat siit; det lokala vetot dr icke av noden. -—

Men vore det si, skulle tankegingen kunna fortsittas salunda: I den

méangfald av kommuner i riket, det dvervildigande flertalet lands-

kommuner, dir, sisom jag i bérjan erinrade, ipso jure forbud exi-

sterar, dir maste det di ocksd vara sd, att forbudet icke har nigot

nykterhetsvirde; fastmera skulle man dven ddr kunna uppna samma

resultat med Jagom avpassade restriktioner. Dirfoér kan man turnera

frigan i foljande form: Vore det for nykterheten likgiltigt, om i de

méanga hundra kommuner i Sveriges rike, dir nu faktiskt brinnvins-

forsiljningsforbud finnes, om 1 dessa kommuner férbudet forsvunne,

krogar ater infordes och i deras sillskap restiktioner? In talares ar-

gumentering ma vara misstinkt; férstir han sin konst, sa kan han,

medvetet eller omedvetet, forstiirka vissa synpunkter och forsvaga

andra, och fa till stand en skev totalbild, som fér dgonblicket kunde

fo1villa. Men det finnes hos méanniskan nigot, som ser intuitivt, som

icke liter sig ledas steg for steg med argumentering, som dirfor icke

litt ledes vilse, nimligen instinkten. Det ér till denna, till varje

erfaren mans instinkt jag nu vill vidja, utan alla argument. Skalle

nigon ledamot av denna kammare, om han vore envialdshirskare, och

genom elt penndrag i samtliga rikets kommuner kunde inféra krogar,

diir de forsvunnit, skulle han gira det, tristande sitt samvete med att

infora motbok, tre-smorgis-system och andra mer ecller mindre lyck-

ligt funna grepp, vilkas viirde jag hirmed icke alls vill forringa?

Visserligen kunde man siiga sig, att krogens aterkomsi skulle betyda

méngen angendm sillskapsstund for mangen individ, som helt sikert

icke skulle taga den ringaste namnviirda skada dirav. Men iinda pa-

stir jag — och jag undrar, om icke de flesta hilla med mig — att han

i aveorandets segonblick skulle rygga for att siitta dit sitt namn  lan

skulle icke ens krvpa bakom en forevindning och siiga: Vi inlora

som prov krogar med restrikiioner; vi skola se, om icke mothoken iir

tillracklig, och skulle def visa sig, att den icke ricker, & la honne

heure — A4 atervinda vi i1l forbudet. Nej, icke ens deta. -—- Ar

man nu forst siker, att instinkten sa reagerar =i kan man sedan friga

efter orsaken. Varfor gir den det? Varlor siiger den icke, nijande
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Semmanjamk- g1pr med det evigt horda argumentet, att man maéste skilja mellan miss-

ningsforslg bruk och bruk, si har: Missbruket stivia vi genom motboken ete.;

vins) sams win- bruket, som varit borta, infora vi ater. Ja, varfor ryggar instinkten

och olhandelns hiir? Svaret ger sig bist genom en motfraga. Huru ofta férekomma

erdnandem.m. i en given kommun fall av foljande typ? En arbetare har 1,000 kro-

(Forts)  nor i Arsinkomst. IHan dr icke alkoholist, begar icke brott under alko-

holens inflylande, gir icke 6verlastad pd gatan, virdslosar icke sin

familj sa, att den lever 1 ren misir eller svilt. Men av veckans sju

kvallar dr han kanske flertalet pa krogen, efter att hela dagen pa

grund av sitt arbete hava varit borta frin sin familj. Och av sina

tusen kronor anvinder han kanske de tvahundra, {rehundra, fyra-

hundra pa krogen. Det betyder, att hans familj emellarat, kanske

stindigt, balanserar pA nodens grins. Def betyder. utt det icke kan

vara tal om nigon egentlig hemtrevnad eller nigot lyckligt familje-

liv fér honom och hustrun, samt att denna vantrevnad mer eller

mindre, forr eller senare, kommer att piverka hans barns uppfostran.

Nu m& man hir alldeles efter behag inrangera fallet under »bruk»

eller »missbruk»: jag overlater fullstindigt a4t de drade motstindarna

att vilja det ord, som bist passar dem. Men vad jag pastir, dr, att

detta bruk eller missbruk &ar odtkomligt f6r nagra praktiskt genom-

forbara restriktioner. Aven om vi dreve restriktionerna till rent

spionage, ir det indd odtkomligt. Och lika klart ar, att, om fre-

kvensen, inom en kommun, av sddana fall skulle gd 6fver en viss

siffra, si bhetvder detta, att 1 den kommunen restriktionerna endast

iiro en puts pd ytan. Firdiga alkoholister, som #dre samhillsvadliga,

vilkas yttre upptridande ir férargelsevickande, vilka bringa sin fa-

milj ren misir o. s. v., eller under utveckling varande, »ancehende»

alkoholister, som uppfora sig pi samma sitt, oskadliggdras visserli-

gen mer eller mindre fullstindigt. Men under denna yta finnes en

djupt liggande sfir av alkoholskadliga verkningar, dit restriktionerna

aldrig nd. Och som sagt, restriktionerna bliva under sidana for-
hillanden f6ga mer dn ett vitmenande av griften.

Men vi dro dnnu icke framme. Det #r silunda finkbart, att uti

en kommun restriktionerna icke n& ned till det visentliga av skadan.

Men det #ir ocksd tinkbart, att det ligger s {ill 1 en kommun. att restrik-

tionerna gora tillrackligt. D& stiga naturligtvis de drade motstdndarna:

Siledes iir det nvkterhetsvirde ni nu vindicerat fram &t det lokala

velot icke annat én en teorefisk konstruktion; allting beror ju pa huru

ofta den ddr djuptliggande skadan intridffar. och dirom siga edra

resonemanger ingenting. Nej, det dr alldeles riktigt, dirom siga

de ingenting. Och dirmed hava vi hunnit fram till de #rade mot-

standarnas fredje forsvarslinje. Ty nu visar det sig. att till slut

kommer det hela an pd denna fraga: Vilket #r det sikraste och limp-

ligaste siittet att 1 en given kommun utreda, huru det verkligen for-

hiller sig med frekvensen av dessa fall: huruvida den huvudsakliga

skadan kan hjilpas enbart genom restriktioner eller det krives #ven

forbud? Vem skall ge besked dirom? — Ja. vem annan #n kom-

munen sjilv. — Men. 1 si fall. varfér icke oi den vanliga viigen,

med graderad, eventuellt medelbar omrostning? Skulle man icke
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rent av kunna antaga, att man Just med nuvarande omrostningsmetod
redan_ har fatt det ritta svaret pa fragan? Att de kommuner, dir
ipso jure forbud icke redan existerar, dro just sidana, dar det an-

Nr 64,

Sammanjamk-
ningsforslag
ang. brdinn-

vins- samt vin-

tingen icke behoves eller praktiska hinder finnas for detsamma. Och ock sihandeins
kan man icke fortsitta samma tankegang? Betyder icke inférandet ordnandem m.

av det lokala vetot, att, 4ven om nykterhetstillstandet 1 en kommun
ar 1 det hela tolerabelt, en ursinnig agitation framkallas, som icke gor
nagon nytta, och dessutom risken uppstir av besinningslosa beslut,
som #ro skadliga kanske aven for nykierhetsintresset, men i alla
hindelser for andra intressen. Jag far medge, att denna invindning
for ingen del ar vederlagd med vad jag forst yttrade om det politiskt-
taktiska hindret. Det innebar endast, att inga politiska hinder finnas
for utbrytningen. Men det aterstir fragan, huruvida positiva skdl
finnas fér utbrytningen, for att 1 denna sak gira omréstningen per-
sonlig. Det har ju under debatten hiir sagts, att vill man vinna ett
1 mojligaste min objektivt avgbrande inom kommunen, da skall man
just akta sig for den personliga omrostningen om forbud och i stillet
bibehalla den graderade omréstningen. Jag vill for min del gdrna
medgiva, att detta svar icke kan utan vidare avvisas, sisom manga
nykterhetsvinner vid férsta piseendet kanske skulle vilja. Ty hir
ir det verkligen friga om avvigande av motsatta, var for sig be-
rittigade intressen. Det finnes en grupp av befolkningen, som kanske
har évervigande skador av krogarna och en annan grupp, som har
ringa skada, men som skulle bli ganska stord i sin frihet och sina
vanor, om férbud infordes. Jag upprepar, att man maste wiga bada
dessa intressen mot varandra; intetdera giller absolut; intetdera far
gi fram och trampa ned det andra. Det kan icke gi an, att for en
enstaka slarvig eller halvslarvig miinniskas skull méinga tusen mén-
niskor skulle underkastas betydliga inskrinkningar i sina vanor. Om
man stundom fran extremt nykterhetshall siger motsatsen, si maste
del bero pa, att man har for liten overblick av lagstiftning; att man
icke gjort klart for sig. vilka oerhorda orimliga konsekvenser en
sidan stindpunkt skulle fora med sig pd andra omriden. An vidare
kan man icke bestrida, att den befolkningsgrupp, som representerar
krogarnas skador, icke ar den ritta att fullt taga vederbérlig hinsyn
till vanor och friheter hos den andra gruppen. Men, omvént, #ro
dd de. som utgora sistnimnda grupp, de, som icke skadas utan blott
vilja hava sin {rihet och sina vanor i fred, dro di de kompetenta att
fullt upp:katta skadan pd den forra sxdan? Nej, lika litet. Och hiri
hfmer icke ndgon beskyllnmtr for hjiarilsshet; det ir helt naturligt,
att si méste vara. Om vi jimfora tvA poler. 4 ena sidan f'lttm"l
arbetarhusfrur, & andra sidan vilbirgade min. kommer motsatsen
mellan dessa gruppers olika bedomande av frigan: krog eller icke
krog visserligen 1ill en god del an pé de v‘ﬂba,rtrar]e minnens obenii-
conhet att 181a kommendera 6ver sina vanor, men i friimsta rummet

pd alldeles olika livserfarenhet. Ar det illa stillt i en kommun 1 detta
’IV\Oen(10 s& kan man vara viss om. att forst och frimst miangfaldica
sidana arbetarhustrnr ha en livserfarenhet, djupt inristad dag for
dag, vecka for vecka, ar f6r dr: en man, en far. en <on, en bror cller

(Forts.)
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annan nira anhoérig sisom levande stindigt askidningsmaterial, Och
i sjilva verket ha i sddana kommuner de fattigare klasserna som ett
helt denna erfarenhet sig nira. Det ir alldeles uppenbart, att det
ir nagot himmelsvitt annat att lita dessa minniskor omrésta om
restriktioner utan forbud och restriktioner med forbud #n ait t. ex.
lata dem omrosta om torpedfartyg ensamma eller torpedfartyg jamte
pansarbitar. I sistndmnda fall #ro de papegojor som upprepa sin
tidnings votum, i férstnimnda fallet #r det de som ha erfarenheten,
som dro de sakkunnige. Inom de vilbirgade klasserna finnes sillan,
det torde icke kunna bestridas, en erfarenhet som pi detta sitt kan
verka med det upplevdas styrka. Naturligtvis finnes det icke s8 4
vilbirgade mén, som varit med om litet av varje och sett dven dessa
forhillanden pé nira hall, men det har i alla fall varit endast &ver-
giende episoder, som utplinas, draga sig tillsammans perspektiviskt
ungefidr som lointainerna i ett landskap. Och i det stora hela hava
de formognare klasserna ej ens en erfarenhet av detta slag. De eko-
nomiska verkningarna #ro for deras del helt naturligt sillan jim-
forliga. Deras hustrur och barn hava icke den kinsla av vantrevnad,
som di mannen hela dagen genom sitt arbete hilles borta fran hem-
met; och det finnes ju hir minga medel att kompensera vantrevnaden.
Att séner av formdgnare personer rika illa ut genom ett uteliv, som
icke nds genom restriktioner forekommer ju, men endast undantagsvis.
Och den svaraste punkten av alkoholens indirekta verkan pi dessa
klasser — visserligen s& svar, att den innehiller en ofattbar summa
av olyckor och lidanden — kénssjukdomarna, spelar ju sin huvud-
sakliga roll i de storre stiderna, diar det finnes sirskilda praktiska
svirigheter for forbud; dessutom hava dven de férmoenare klasserna
gjort sig ritt liten reda f6r dessa sjukdomars frekvens och betydelse
eller for deras sammanhang med alkoholbruket — bruket, icke miss-
bruket! Det ena med det andra — nagon sirskild férmiga av objel-
tivitet hos de férmégnare klasserna tror jag icke man kan {3 fram.
Snarare férhéller det sig s. att de formégnare klasserna representera
en — till en viss grad fullkomligt beritticad — strivan att sitta sig
mot varje tvranniserande av minniskor i deras daelica vanor: och
vad sirskilt betriiffar forbudsrérelsen. dven den blott lokala. ter den sig
for dem mestadels som en oresonlig fanatism, for det forsta. nir den
ir det. och for det andra, nir den icke #r det. For min del kan jae
icke finna — och det #r efter zanska ling prévning som Jjag bildat
min uppfattning — att lagstiftaren har tillricklic grund att uti
denna strid mellan intressen handicapa forbudsiniresset gent emot
»frihetsintresset». Jag kan icke nimna ordet frihetsintresse utan
att i forbigdende gbra en reservation av hinsvn till sprikets makt
over tanken. Vi béra gora klart for oss. att »friheten» i detfa sam-
manhang icke alltid stir p4 den hioca sedliea nivd, som man stundom
inligger i ordet. Frihet betvder hir. mycket ofta atminstone, endast
frihet fran vttre tving. De 18 och 19 &rs poikar som driva in pa
krogarna i kraft av sin frihet. #ro i sjialva verket hjordminniskor och
folia drevet; de driva dit darfér att andra edra st och vilia visa sig
som karlar. Om nagon hégre frihet ar det hir lika litet tal som
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ifrdga om den medelalders man, som varendsa ging tvekar, om han
skall folja sin plikt mot sin familj eller sitt njutningsbegir och ga
pd krogen; viljer han det sista, si foljer han sin frihet, i betydelsen
av frihet fran yttre tving. Jag vill emellertid icke forneka, att ju
dven frihet fran yttre tving ar en virdefull sak. Men vi béra lata
detta vara detta och icke i det vackra ordet frihet oberittigat smuggla
In mera etik én som i detsamma finnes.

Ja, som sagt, jag kan icke gi4 med pa handicapandet och detta
sd mycket mindre, som om man ser noga ps saken, de fattigare klas-
serna for ingen del #ro enhillign mot de formognare, langt dirifran.
Bortsett ifrin dem, som ha sin berittigade utkomst av briannvinsfsr-
siljning, finnes det tillrickligt méinga dven bland dem, som icke vilja
bli storda 1 sina dagliga vanor, och ganska méanga kvinnor, som icke
skulle vilja eller viga silta sig mot minnens onskan vid en dylik
versonlig omréstning. TLidgger man allt tillsammans, tror jag sa-
lunda, att man triffar det rdtta, om man stryker ut formogenheten
som grund for omrdstningen och liter den ena vuxna minniskan gil-
la varken mer eller mindre iin den andra vuxna minniskan och den
ena ensidigheten si gott sig gora later taga ut den andra; jag tror,
att lagstiftarens samvete, om det ar kinsligt och han lyder dess rost,
1 langden skall finna sig bist 1ill riitta pa detta sitt.

Nu vill jag emellertid hiir géra ett pipekande, som jag visserli-
gen gjorde strax i bérjan men som kanske i hastigheten undfallit mi-
na arade ahorare, och det dr, at® jag endast talar om lokalt veto be-
triffande brinnvin ock icke betritfande vin och 6. For min del har
Jag forsiktigtvis fran forsta stunden hillit mig fullstindigt neutral
1 fraga om det senare. Jag kan icke ga in pa vad den forste drade
talaren sade, att, om vi skulle bifalla sammanjimkningsfsrslaget,
detta med nodvindighet skulle fora med sig lokalt veto dven betraf-
fande vin och 6l. I mina 6gon dr deita icke mera rimligt, 4n om man
den gingen, di brinnvinsférsiliningsférordningen kom till stdnd,
skulle sagt: det gar icke an att antaga denna forordning, ty det kom-
mer ovillkorligen att fora till den konsekvensen att man blir tvungen
att medtaga dven vin och 6l. Lagstiftaren maste siga sig, att han
gir sa langt han vill och icke Lingre. Skall han vid varje steg frukta
att viljelos drivas vidare, blir det aldrig nigon reda i lagstiftningen.
Varje reform utan undaniag kan tinkas 1 nigon rikining for langt
driven och konsekvensen skulle siledes bli, att man av fruktan hirfsr
skulle siiga obesett nej till alla reformer. Och huru orimligt vore icke
sirskilt 1 detta fall ett argumenterande, som lopte ddrpd ut, att efter.
som lagstiftaren icke tilltrodde sig sjilv nog hillning och viljestvrka
att stanna, dir han horde, si finge hellre olvekan 1 otaliga familjer
forbliva permanent.

Om nu detta far anses uteira de #drade motstindarnes samman-
hiineande forsvarsverk finnes det emellertid ocksd vissa mera spridda
positioner, som jag icke heller anser mig hira limna alldeles obeakta-
de. Salunda hior man fran skilda hill ofta ett argument, som &r na-
got hesliktat med det nyssniimnda frihetsargumentet. Man siger:
begriper ni icke, att detta eviga tillridttaligeande fér miinniskorna,
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nare skall taga bort initiativet frin minniskorna, minska deras vilje-
kraft och skapa svaga karaktirer. Hirpa skulle jag kunna néja mig

och slhandelns med att svara, att det giller vdl da forbudet precis lika
ordnandem.m. hra, om det tillkommit genom personlig omrostning eller

(Forts.)

genom omrostning efter en graderad skala, vadan konsekven-
sen skulle bli, att 1 varje kommun borde finnas en krog,
som forrittade detta uppfostrareviarv. Jag vill dock icke giva mig
min av att underskatta argumentet, ty dven det innehiller en riktig
och viktig sanning. En drad ledamot av denna kammare, virlds-
erfaren man dans la force du mot, sade till mig hiromdagen: »for att
gora minniskor lyckliga ir icke ritta sittet att taga fatt dem, 6ppna
munnen och stoppa in; man matar icke in lyckan 1 m#nniskorna.
Detta dr en blott alltfor aktuell sanning. Men den méaste som alla
andra sanningar tolkas med férstdnd. Den som tror sig garantera
sin son lyvekan livel 1genom genom att livet igenom garantera honom
en stor arsinkomst, huru han 4n bir sig at, han ir for visso ingen
virldserfaren man. Men den dr en dnnu stérre narr, som {or att hir-
da honom mot frestelserna enkom slipper ut honom 1 daligt umgiinge.
Om sambhiillet giller nigot liknande. Att taga bort utvecklingens
drivkraft, individernas initiativ och sjilvtillit vore det farligaste,
samhillet kunde gora. Men didrav foljer icke, att samhillet bér hin-
svnslost hopa frestelser for individerna. Att for en arbetare, som
efler dagens arbete trott och utsliten gir fran fabriken till sitt hem,
ligga en krog 1 viigen for att hirda honom #ar betinkligt, och, mirk
vil, ldgga ir har fullstindigt identiskt med att ldta ligga, tv det ar
ju pa samhillet det kommer an, huruvida den ligger dar eller icke.
Det finnes en annan vanlig invindning: att vi med lokalt veto
hava att forvinta en mycket valdsam agitation. Jag kan ej heller
bestrida riktigheten hirav. En vildsam agitation #dr att forvinta,
1 svnnerhet 1 bérjan. Men det synes mig. som om valdsamhetens grad
dock icke latt skulle kunna upphinna den grad. som vi redan kinna
fran nuvarande politiska valagitationer. Ty i detta fall ar det en-
dast friga om principen: foérbud eller icke, men 1 de andra stir, for-
utom denna och méanga andra principer, framfor allt person mot per-
son, Andersson mot Pettersson, vardera av motpartiet framstilld sa-
som ett sirdeles rekord av enfald eller vranghet. Dartill kan liggas,
att dessa skiljelinjer icke alldeles sammanfalla med partilinjerna:
rartierna komma att omskakas en smula, och det kanske de ha gott
av. Dessuton dr det kanske foér en sangviniker ursiktligt, om han
girna vill inbilla sig. att det ndgon ging kunde intriffa, att minni-
skorna. med energiska advokater pd bada sidor, dreves att tinka sig
in i saken nigot bittre én de hittills gjort och kanske hjilptes at att
f4 fram sanningen liksom vid en grundlig process infér domstol.
Ytterligare har man talat om grannkommunerna och de védor
som for dem skulle fslja, ifall vi finge lokalt veto. Hirtill vill jag
1 stoérsta korthet anmirka, att detta maste bero p& nigot missforstind.
Ty slitningar mellan en kommun. som ar »torrlagd», och en som icke
dr torrlagd, kunna uppstd precis lika bra under nuvarande férhéillan-



Lordagen den 6 maj. 27 Nr 64.

den. Och det skulle ju kunna hinda atminstone i en del fall, att just Sammanjamk-
vetot torrligger en sidan dir grannkommun, som foér nérvarande 2’1:‘9’/;’:.‘.':"’3
staller till oreda. S
Men det finnes nigot amnat, ett av de farligaste argument och och slhandeins
likviil egentligen intet argument alls; i varje fall nigonting, som pa ordunendem m
méingen god medborgare verkar som ett synnerligen kraftigt argu- (Forts.)
ment. Det ir den mycket angripliga, sttndom grovt ridikyla form,
vari nykterhetsrorelsen p4 manga héll framtrider, erbjudande ett
»Gefundenes Fressen» for en hel del fackspirituella. Emellertid tor-
de jag knappast behova siga, att lagstiftaren maste halla sig kemiskt
ren fran sadana skimttidningspolitiska synpunkter. Han far
icke se till ytan wutan till djupet. Han maste siga sig,
att om ytan ar pueril for att icke siga barock, si kan det icke
vara annorlunda. D4 dessa fattiga minniskor, om vilka jag talar,
spela ut sina ansprikslésa lockelser mot fienden, den store frestar:n
sa ha de icke mycken forfining eller uppfinningsformiga att stidja
sig pd. Men under den !6jliga ytan ligger en allt annat &n forakt-
lig yttring av en forméiga, som 1 alla tider av alla forstindiga mdn-
niskor satts mycket hogt, nimligen formigan av sjilvdisciplin cch
sjilvévervinnelse, en djup och seg instinkt att avsiga sig en stor
njutning — s& ser det ut tor dem, allt &r ju relativt — for att dirize-
nom komma den verkliga lyckan niirmare, sdsom de tro, helt visst
icke utan grund. .
Den instinkten har hos virt folk icke alltid varit vaken och den
kan ater slumra in — efter min mening till ringa bitnad fér land
och folk. Och haller man pa med att, sasom det nu tycks hava kom-
mit i ging, mobiliserad »frihet», »manlighet» och andra vackra ord 1
forbund med icke endast njulningsbegiret utan aven den minskliga
fafingan, som gdr minniskorna obenigna att taga plats bland de for-
l6iligade, och driver de fattigare klasserna att sa lingl som mojligt
efterapa de rikare, si r det icke gott att veta, huru linge rérelsen
stir emot denna forenade chock. Om nu ett tusental unga min av
denna klass. som sti vid skiljovigen mellan mattlighet eller abstinens,
vilja mattlighetens nigot bredare vig, medgiver jag for min del,
i motsats till flera nykterhetsviinner, att sannolikt en del, sig ett
eller annat hundratal, icke taga den ringaste skada, att sélunda alko-
holbruket for dessa betyder ett rent och klart plus 1 livet. Men det
finnes en annan del, for vilken det betyder Atminstone ekonomiskt
missbruk: ater en annan, for vilken det betyder den vantrevnad i fa-
miljelivet, om vilken jag talat; dntligen en del vi f4 ju hoppas en

mveket ringa del —, for vilken alkoholismen leder till ett forfelat liv,
i basta fall till korrektion pa alkoholistanstalten — en smula post
festum.

Nu iir frigan, vad kan forsta kammarens ir efter ir upprepade
och fast vidhallna stindpunkt betvda i detta avseende. Man far
icke viinta foér mycket logik av massorna, det ha vi forut Lirt oss.
Det ir siledes icke friga om det ir en loziskt ndédviindig tolkning
av hammarens avslag. alt forsta kammaren hiirmed avvisar absti-
nencen och pekar pa mattligheten. Men si kommer det att upp-
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Sammanjdink- {u{tss, Och massorna ma sdga och hora huru ménga fula ord om
ningsforsleg £i.4a kammaren som helst, si ar det dock icke sikert, att det icke
ang. brann- TV B : "
vins. samt vin- P& djupet ror sig en dunkel kinsla av, att hidr och icke annorstides
ock slhandelnslandets verkligt mogna och upplysta omnlon finnes samlad. Om
ordnande m.m. denna kammare ar efter ar upprepar sin allvarlica forkastelsedom
(Forts.)  .och dirtill silla sig forhanande, eggande roster ur djupet, frin de
egna leden — kanske fran renegater. som utnytija sin kinnedom
om de svaga sidorna — si dr det tamligen mojligt, minst sagt, att
rorelsen forr eller senare slutar med att fa ett lojligt skimmer sver
sig, blir omodern och att instinkten slumrar in som sa linge forut.
Det kan d3a hinda, att skribenterna fa sin vilja fram, och att det
kommer en verkligt glad perivd 1 stillet for den dystra forbudsiv-
rande. Visst bor man ju unna méanniskerna ju mer glidje dess
hellre. Men samhillet méaste anpassa sig efter tiden, och fraga ir,
om icke denna tid med sin hastiga industrialisering och sin tivlan
pa liv och dod mellan bade stora och sma nationer icke alltmer stil-
ler upp den yttersta sparsamhet med livskraft, tid och pengar sisom
ett lika bistert som absolvt ngdvandigt villkor for ett folk, om det
viil kiinna sig sikert — sivitt nagot méanskligt dr sikert — pa att
fortlarande fa leva ett sjilvstandigt liv — 1 varje fall for ett litet
folk, vars yttre maktmedel icke &dro oandliga.

Det finnes 1 nykterhetsrorelsen en annan och énre brist, nira
beslaktad med den nu pipekade, yttre. Var och en kan i detta nu
siga sig, huru ofantligt annorlunda frigan om lokalt veto 1 detta
ogonblick skulle legat, om den fran forsta stund stitt sisom ett led
i en sammanhingande och vil genomtinkt politik. Nykterhetslag-
stiftningen méaste ju ha en fornuftic grund och denna kan endast
vara strivan efter en lagstiftring, si effektiv som méjliet Cor
kroppslig och andlig hygien, f6r sparsamhetens hojande, for befis-
tande av familjelivet o. s. v., vartill kommer, att bestiendet av en
sadan lagstiftning alldeles oundgingligen forutsitter, att den nation
som givit sig densamma, ocksd har rimliga utsikter att fér framtiden
sjalv bestimma om sina lagar. Dirforutan ar allt reformerande
rent nonsens. Men det vore synd att Sd,Q.'a att det ar i denna kon-
stellation nvkterhetsfraqan framtritt pa den politiska horisonten.
Man behéver icke vara ndgon illvillie motstindare -— det ar at-
minstone icke jag — for att tvirtom i foérbudsrorelsen spara tron pa
ett slags arcanum, ett elixir, 1 stdnd att ensamt foér sig »mata in
lyckan» i individerna och garantera folken ett evigt liv. Men dven
har bora vi ju vara rittvisa och erinra css, alt massorna hirvid
handla efter sitt forstind och sin erfarenhet. Nykterhetsfrigan,
alkoholens skadlighet, stdr si& absolut i centrum av deras egen
erfarenhet, att den ofta ulgor, beklaglictvis, deras huvudsakliza
livsinnehall, medan exempelvis all utrikespolitik ir dem en sluten
virld. Det de erfarit, det begripa de och ingenting annat, liksom
minniskor sver huvud taget icke begripa, vad de icke sjilva till
fullo upplevat Och gdr man nu till partipolitiken, si utgdra parli-
programmen ju ett forssk att avlyssna valmansmassorna deras unge-
firliga vilja; ingenting 4r d& naturlicare, #n att nykterhetsfrigans
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ologiska osammanhingande, isolerade stillning pd partiprogrammen
svarar mot de bakom liggande massornas bristfilliga vyer och in-
sikter. Men felet ms ligga var som helst, — f6r min del tillater
jag mig den fifingan att fritaga mig, ty jag har fran forsta stunden,
ehuru med beklagligen ringa effekt, forsokt att bibringa veder-
borande en annan askadning — felet ma ligga var det vill, man
bor dock icke lata personliga fel, beroende pi personernas mer eller
mindre ursiktlica begrinsning, ga ut dver den 1 sig sjilv behjirtans-
virda saken. Jag vill 1 alla fall, sdsom testamente till nykterhets-
vinnerna, tillata mig att for tredje. fjarde eller femte, jag vet icke
vilken, men i alla fall f6r sista gingen entriget ligga dem pa
hjartat att lira sig, och snart, innan det blir for sent, lira sig, att
det ir det logiska sammanhangel, den motsigelsefria tanken, som
gvertygar minniskorna och dvervinner motstindet — om nagot kan
obra det — samt att dessa mina ord icke betyda en uppmaning till
kompromiss. Man kompromissar icke mellan forsvar och nykterhet,
e] heller mellan nykterhet och sedlizhet, men man inser samman-
hanget mellan dessa fragor och handlar direfter. For uppniende
av verkligt tillfredsstillande resaltat kridves en snar och genom-
gripande reformation, icke endast av rérelsens witre form wutan
gven, och annu mer, till inre genomtinkthet; och malet vinnes icke
med att endast ropa pd forsta kammarens avskaffande.

Forutom dessa av mig nu anforda synpunkter ber jag att fa
besvira kammaren med #nnu ett sista skil. Det har for mig linge
varit, jag siger icke avgorande — jag hade kanhinda haft samma
staindpunkt indd — men sikerligen det mest bestimmande. Det
ar, att man, sddant tidsliget nu #r, icke bor utan alldeles sikra och
fullgoda skil fasthilla en position som genom utvecklingens gang
fatt den betydelse, att den dr dgnad att skirpa motsatserna mellan
partierna — samma synpunkt alltsia, som pa sin tid bestimde min
mening } den en gang aktuella men numera lyckligtvis dtminstone
tillsvidare ur viilden bragta akarpsfrigan. Ingen kan profetera
om, vad nuvarande utomordentligza tid #r havande med. Men vare
sig Europa forbloder, till profit fér frimmande virldsdelar och
raser, eller det stannar pi halva vigen, tror jag, att vi hava bruk
icke blott, som nyss nimnt, fé6r det mesta mojlica av livskraft och
pengar, utan vil s& mycket for all den sammanhéllning och enighet
som nagonsin stir att unpbringa. Mojlicheten till allvarliga hin-
delser kan ju onekligen 1 denna stund skénjas framfér oss, om ock
annu 1 obestiiinda konturer. Den inrepolitiska svarslitna frica, som
hos oss niirmast foregick viirldskriget, undgick icke ait gora klyftan

mellaq nznlrtierngi bra mycket djupare an onskligt varit — jag skall
icke inlata mig pa skuldfrigan. Men emellertid, sedan nu mot-
spinstigheten atminstone 1 férsta hand givit med sig — 14t vara

dirigenom, att eit finger av 6dets hand 1 riitta Sgonblicket riorde
vid tygeln — sia svnes det angeliignaste av allt vara att soka utfvlla
klvfian, si att icke den oundvikliga meningsskiljakticheten 1 inre-
politiska frigor skiirpes till snart sagt en fiendeskap pd liv och
dad, vartill den varit pa god viig. Jag menar for ingen del, aft man
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Sammanjamk- skulle ge efier for vilka partikrav som helst i en forment enighets
:;”9”6"’;";? intresse. Att exempelvis taga fran monarken hans fulla frihet att
i win. Utse regeringsmedlemmar och silunda riskera att ligea en despotisk
oeh dlhandelns makt 1 handerna pa en folkledare, om vilken man pi forhand icke
ordnandem.m.vet, huruvida han #r en uppfostrare, som sitter in sin person {or
(Forts.)  idéer, eller en avlyssnare, som opererar med idéer f6r sin person —
det vore atl i1 en forment enighets namn 6ppna en killa till evinner-
liga sirider. Men hir ar det icke fraga om nagonting dylikt. I
det stora hela taget kommer det vi hir tala om, det lokala brinnvins-
vetot, praktiskt ut pd, huruvida kvinnorna i en kommun béra hava
ett ord med i laget angiende brinnvinskrogars inrittande 1 samma
kommun. Och det medgivandet #r, som demokrati betraktat, en
ganska mattlig sddan. Man har, och efter min mening med skil,
framhallit som ett huvudargument mot kvinnornas politiska rist-
ritt, att den skulle forrycka deras centrum, som bér vara hemmet:
i hemmets namn har man satt sig emot deras rostriattskrav. Detta
skil emot vinder sig hiar till ett skil for, ty det #r just 1 hemmets
namn, det dr for att fora talan fé6r hemmet och hemlivet gentemot
krogen, som vi vilja, att kvinnorna som vuzna kommunmedlemmar
ocksd skola ha ett ord. Xtt annat #venledes befogat skil emot
deras politiska rostritt har varit, att deras erfarenhet dr si ringa.
att det skulle betyda inkastandet pd valmarknaden av halvannan
eller ett par miljoner valmin till ett littvannet rov for agitatorer.
Men dven detta motskidl forvandlas hir till ett skidl for, ty om nagon
i forsta hand har erfarenhet i denna fraga, sd ar det tyviarr arbetare-
klassens kvinna. Salunda, det hir #r, som jag sidger, en ganska
ofarlic demokrati. Det ar dessutomn en demokrati, som icke vinder
sig till massornas strivan efter Skade materiella njutningar eller
fordelar eller till ledarnas strivan efter skad makt, utan bottnar i
den for samhillet virdefulla egenskapen att kunna underordna sitt
jag under samhillssolidariteten. Den egenskapen #r ett fro. som
vi bora virda och icke kvdava. Och skulle, det Gud férbjude, den
stund komma, dd vi {4 taga pa oss offer av samma slag, som 1
denna stund pévila flertalet medlemmar av den europeiska civilisa-
tionen, s undrar jag, om det icke kan komma oss till godo, att vi
genom medgorlichet 1 en sidan punkt som denna, som ju har med
ritt eller oriitt blivit en Ogonsten for de bredare lagren, vinna okat
fortroende hos dem. Offervillighet foder offervillichet. Jag will
ju icke bestrida, att vi utsitta oss for att, genom denna lag, pa
grund av ett mindre juste avvigande av férut omnimnda intressen,
1 ett och annat fall f4 gora uppoffringar, som kanske egentligen icke
hade behsvts. Men vi bora kanske taga pd oss denna jaimforelsevis
ringa gird 1 kvittning mot vad vi ddrigenom vinna.

Di jag saledes, herr greve och talman, icke kan finna nagcra
aveorande skil mot men vil for ett bifall till forslaget om lokalt
veto rgrande briannvinsforsiljning inom kommunerna, och dia jag
betriffande sammanjimkningsforslagets ovriga punkter, i det lige
som saken har kommit, icke kan anse, att de betdnklicheter. som
hir 1 dag av den forste arade talaren framstilldes — ehuruvil jag
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for sanningens skull icke vill neka till, att jag ju 1 vissa punkter
ritt mycket delar dem, iven om han i ett eller annat nigot overdrev
— kunna betyda s& mycket, att de bora bestimma oss till ett ne;j,
maste jag siledes instimma 1 utskottets utldtande.

Herr Meurling: Herr talman! Ja, det ir nog si, som
den foregdende drade talaren framholl, att det lokala vetot ér
sjilva kirnan i den fraga, som i dag foreligger till avgorande,
och den sviraste stotestenen, som mest bidrager till att frigan
i dag kommer att falla. D4 det visat sig, att de politiska par-
tierna intagit en skiljaktig stillning till de motioner, som vid
denna och foregdende riksdagar vickts rérande dndring av den
kommunala rostritten, har denna fraga for nirvarande faktiskt
blivit en partipolitisk fraga. Det dr ocksd anmirkningsvirt,
att frin den ufredning rérande nykterhetsfragan, som begirdes
ar 1910, och som 4ven den foregdende drade talaren omnidmnde,
det lokala vetot avsondrades. Det utskott, som di behandlade
frigan anforde dirvid som skil, att det lokala vetot huvudsak-
ligen rér den kommunala sjilvstyrelsen och det skilet godkin-
des d4 av andra kammaren. Nir nu en del av denna partipoli-
tiska rostrittsfriga har vidfistats nykterhetsfragan, dar det helt
naturligt, att de, som av princip icke vilja inféra den allminna
rostritten i kommunala frigor, kinna sig férhindrade att bi-
falla ett sidant sammanjimkningsférslag som det, som i dag
foreligger, dven om de eljest icke dro obendgna att bifalla ov-
riga 1 forslaget upptagna nykterhetsreformer.

Att det lokala vetot haft ett nykterhetsvirde, kan icke be-
stridas, nimligen under den tid, di den kommunala rdstskalan
var obegrinsad, och d4 inkomsten av brinnvinsférsiljningen ut-
gjorde médnga kommuners frimsta ckonomiska stéd. Men nir
nu si icke lingre dr fallet, har det lokala vetot icke lingre sa-
dant nykterhetsvirde. Jag kunde icke fatta, att de skil, som
den féregdende drade talaren anférde mot denna uppfattning,
voro starkare #n de skil, som han anférde for denna uppfatt-
ning.

g‘Emellertid dr det ju betecknande, att utskottet har offrat
sidana delar av nykterhetskommitténs forslag, vilka ha obestrid-
ligt nykterhetsvirde, men didremot omsorgsfullt bevarat sjilva
stétestenen, det partipolitiska momentet 1 kommitténs foérslag.

Nu hysa nog minga den tanken, som stod att lisa i en
nykterhetstidning foér ndigra dagar sedan, dir man antog, att
sammanjimkningsforslaget skulle forkastas. Det sades dir, att
man nog skulle veta att inhosta vinsten av forkastandet. Den
kan utnyttjas nirmast &r 1917. Ja, det ir ju klart besked frin
det hillet. Men det kan hiinda, att den beriknade vinsten ute-
blir. Jag vill inte upptaga tiden med att anféra de tecken, som
tyda pa att si kan bli fallet. Men nir nykterhetsvinnerna ute
i landet fa se nykterhetsfrigans verkliga lige och fi se, att
det ir det cnvisa fasthdllandet vid det lokala vetot, som hindrar
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alla framsteg pd nykterhetslagstiftningens omrade, si tror jag
forvisso, att det blir ganska manga, som, hellre 4n att man skall
std och stampa pi samma stille ar efter ir, vilja samla sig om-
kring sidana nykterhetsreformer, som #ro genomférbara, for att
pd den vdgen kunna alltmer nirma sig det mél, som &r alla verk-
liga nykterhetsvinners ideal.

Herr Trygger: Herr greve och talman! Jag skall en-
dast siga ndgra ord med anledning sirskilt av herr Thyréns an-
férande. Herr Thyrén har hir erkint, att vi i sjilva verket ha
ett lokalt veto, och att frigan endast giller, huruvida dirvidlag
skall komma till anvindning den vanliga kommunala rostritten
eller den foreslagna folkomréstningen. Han har likaledes er-
kant, att det ar fullt beridttigat fran vir sida, som ha satt oss
emot det lokala vetot, att aberopa virt principiella skil emot
detsamma, nimligen att hdr i sjilva verket foreligger en kom-
munal rostrattsfraga, som i vissa fall skulle kunna medféra
farliga konsekvenser, detta sett frin den politiska stindpunkt,
som vi anse vara riktig. Han anser emellertid, att dessa vira
farhdgor dro 6verdrivna. Han menar siledes, att #ven om vi
1 detta fall skulle jimka pi den kommunala rostritten, still-
ningen for oss, som héilla pd de nuvarande bestimmelserna, dir-
igenom icke skulle i framtiden bli i ndgon visentlig mén
rubbad.

Han uppstiller tva alternativ sdsom mojliga. Forst det al-
ternativet, att vi gi med pa folkomrdstning i nykterhetsfragan.
Om sedermera detta skulle &beropas sisom skil f6r en allmin
kommunal rostritt dven i andra frigor, skulle vi enligt hans
mening dirpa kunna svara: vi ansdgo rittvisan kriva, att ett
undantag gjordes i nimnda fall, och vi dro foéljaktligen ofor-
hindrade att siga nej, dd man vill utstricka denna folkomrost-
ning till fragor, dir en dylik rittvisa enligt var asikt icke fore-
finnes. Men det var vil bra svdrt for oss att siga detta, om
vi, sisom fallet dr, hysa den uppfattningen, att nigon rittvisa
icke kraver en modifikation fsr detta fall av de allminna kom-
munala réstrittsbestimmelserna. Och det ir ganska mérkvir-
digt, att herr Thyrén trots sin argumentation i 6vrigt sjilv kom
att dberopa de bigge fall, dir det finns allmin folkomréstning,
nédmligen vid pristval och pensionsniamndsval, sisom skil for
att vi 4ven i detta fall borde underkasta oss denna modifikation
med avseende pd de kommunala réstrittsbestimmelserna.

Det andra alternativet dr, att vi siga nej till detta forslag.
Nir den kommunala réstrittsfrigan kommer fram, skulle man
dd frin vira motstindares sida kunna siga: ni ha dberopat den
kommunala réstritten sdsom ett hinder for er att vara med om
folkomréstning i nykterhetsfrigan. D4 denna folkomréstning
enligt var 4sikt 4r det enda medlet till en lycklig lésning av
nykterhetsfragan, dr detta for oss, som vilja driva fram denna
friga, ett alldeles sirskilt skil att numera rikta var strivan pa
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att f3 allmin kommunal réstritt och icke lingre endast folk-
omréstning i nykterhetsfrigan. Och si fragade herr Thyreén:
vad skall di denna kammares majoritet svara pa detta argument?
Dess stillning blir betydligt simre 4n med get forra alternati-
vet. For min del fir jag siga, att denna argumentation ar sa-
dan, att den kan anvindas pa vilken fraga som helst. Nirhelst
man frin nagot hill uppstiller en fordran pé folkomréstning
med avseende pi en sdrskild frdga, och vi motsitta oss detia
krav, si kan motsidan siga: ja, eftersom ni sitta er emot folk-
omrdstning i denna friga, miste vi arbeta foér ailmin kommunal
rostratt. Vi ha nu ett ytterligare skil dirtill, ty vi anse, att
denna friga idr si viktig, och att folkomréstningen ar det enda
sittet att f4 den 16st. Vad herr Thyrén anfért, dr salunda i
sjilva verket ett argument, som bevisar for mycket och féljaktli-
gen enligt min &sikt icke nagonting alls.

Sedan upptog herr Thyren en annan invindning fran vir
sida mot det lokala vetot. Han sade, att hogern bestrider det
avgérande nykterhetsvirdet av det lokala vetot. Det dr ju en
invindning, som han icke kunde undgé att tillerkinna en ganska
stor betydelse, men den invindningen sokte han vederligga pi
det sdttet, att han visade, att om den vore berittigad, den
skulle medféra en konsekvens, som vi sjilva icke girna skulle
vilja vara med om. Han sade, att om vad silunda invints
vore riktigt, sa gillde precis detsamma om det s. k. kommunala
vetot eller det lokala veto, som astadkommes genom tillimp-
ning av den nu gillande kommunala rostritten, ty har icke
forbudet nagot nykterhetsvirde, nir det genomfires genom folk-
omroéstning, har det icke heller nagot nykterhetsvirde, nir det
genomfires genom vanlig kommunal omréstning. Och da, me-
nade herr Thyrén, borde vil konsekvensen vara, att 6verallt, dir
man nu har kommunalt forbud och dir saledes forsiljning av
spritdrycker icke édr tilliten, man borde upphiva detta forbud
och inritta krogar. Jag kan icke hjilpa, att jag icke forstar
denna konsekvens. Jag undrar, om icke riktigheten av herr
Thyréns anmirkning férutsitter, att herr Thyrén kunde visa,
att det pi de stillen, dir man fér ndrvarande icke har férbud,
skulle vara av nykterhetsvirde att fa férbud. Det vore vil
den riktiga konsekvensen av hans resonemang. Och jag ir over-
tygad om alt mdnga med mig dro av den bestimda uppfattnin-
gen, att t. ex. ett forbud i en stad som Stockholm sikerligen
icke skulle verka till nykierhelens befrimjande, utan snarare
tvirtom. Om det nu for évrigt vore riktigl, att det lokala vetot
ir nédvindigt for befrimjande av nykterheten, sa kan jag icke
lorstd annat in, att den yttersta konsekvensen dd skulle vara
allmint férbud. IKan nykterheten icke tillfredsstillande frim-
jus pa nigot annat sitt in genom forbud, di fir man icke Gver-
lata den frigan at den ena eller den andra kommunala myndig-
heten, utan dd méiste man genom lagstifining stadga-forbud ¢ver
hela landet.

Forsta kammarens profokoll 1916. Nr G4. 3
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Sedan bemétte herr Thyrén en annan invindning, som kunde
goras fran vir sida. Hégern kan, sade han, géra den invind-
ningen och goér den ocksd, att innan man bestimmer férbud inom
en kommun, det naturligtvis bér noggrant utredas, vilket som
ir gagneligast fér kommunen, forbud eller restriktioner. Detta
bemotte herr Thyrén si, att han sade, att i denna friga olika
klasser av befolkningen sti emot varandra och se saken olika
och att var och en 4r tiamligen partisk fér en viss uppfattning.
Foljaktligen vore det ordtt att lata denna sak avgéras av dem,
som med de nuvarande kommunala réstrittsbestimmelserna ha
avgoranderidtten. Diremot skulle det vara riktigare att ldta
avgorandet ligga hos alla medborgare, min och kvinnor, genom
folkomrostning. Jag kan icke finna annat, 4n att om man
har den uppfattningen, att dessa olika grupper av medborgare in-
om kommunen se saken olika och partiskt, det vore riktigt, att icke
lata avgérandet vila hos kommunen, utan hos ndgon annan,
och med den stindpunkt herr Thyrén i svrigt iakttagit, kommer
man da dven pa den vigen, synes det mig, forr eller senare
till totalférbudet.

Det mest egendomliga i herr Thyréns argumentation &ar
emellertid enligt min mening den begrinsning, som av honom
gjorts 1 det lokala vetot, att detta emdast bér gilla spritdrye-
ker. Aro herr Thyréns argument 6ver huvud taget riktiga,
kan jag icke finna, hur man kan komma dirhin, att man gér
skillnad mellan spritdrycker och t. ex. 5let. Den begrinsning,
som herr Thyrén 1 detta avseende har gjort, ir, sivitt jag for-
star, omotiverad. Jag har icke hért honom anféra nigot an-
nat verkligt skil for denna begrinsning, in att di vetokravet
forst framstilldes, det giallde blott spritdrycker. Men alla de
skil, som han anférde, kunna lika vil tillimpas med avseende
pa 61 och vin, framfér allt 61, som med avseende pa spritdrycker.
Och darfor tror jag, att det var alltfér littvindigt som herr
Thyrén avvisade den invindning, som herr Hammarstrém gjorde,
att i fall man i dag skulle medgiva det lokala vetot i friga
om spritdrycker, man i morgon skulle fa héra fordran pd samma
veto i fraga om de 6vriga alkoholhaltiga dryckerna. Hirpa
svarade visserligen herr Thyrén, att lagstiftaren kan taga, vilka
konsekvenser han vill och icke behéver taga alla konsekven-
ser av sitt beslut. Ja, det dr nog sant, men lagstiftaren far
vil icke heller gora till norm fér sitt handlande att vara inkonse-
kventi, och det vore han, om han pa herr Thyréns argument skulle
infora lokalt veto med avseende péd spritdrycker och sedermera
avvisa kravet pa samma veto i friga om andra alkoholhaltiga
drycker

Di denna kammares majoritet avvisat kravet pa lokalt veto,
har den sannerligen icke gjort detta av bristande intresse for nyk-
terheten. De beslut, som férsta kammaren fattat, ha varit prig-
lade av det mest varma intresse for nykterhetens befrimjande.
Men vi ha en annan uppfattning av vad som gagnar nykter
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heten. Herr Thyrén gjorde gillande, att om vi i dag skulle siga Semmanjam-
nej, foljden skulle bliva, att nykterhetsintresset i landet skulle ”"'9‘{’:"_‘“9
minskas, ja, rorelsen skulle bliva omodern. En vacker dag skulle /> ams vin-
hela denna vackra, for landet lyckliga rérelse upphora. Vi.ck stkandebs
diremot ha den uppfattningen, att om vi skulle siga ja till detta ordnandem.m.
forslag och de vittgaende krav, som dess antagande komme att  (Forts)
ytterligare fora med sig och som vi i s& fall skulle fa svart
att avvisa, vi just ddrigenom skulle féranleda ett avstannande
av nykterhetsrorelsen. Vi skulle skada nykterheten, vi skulle
ge anledning till en reaktion, som skulle férstora frukterna av
det stora arbete, som redan 4r undangjort.
Till sist hade herr Thyrén ett argument, som ju visser-

ligen har en synnerligen stor betydelse. Han sade, att tids-
liget dr sddant, att vi icke bora fasthdlla en position, som skir-

r motsatsforhdllandet mellan partierna. Fér min del skulle
jag hirpa vilja svara, att vad vi forst och frimst ha att gora, vad
som forst och frimst dr var plikt som riksdagsmén, det ar att
f5lja var overtygelse. Och dd vi nu i denna friaga ha cn be-
stimd o6vertygelse, den md av vira motstindare anses riktig
eller icke, méste vi ovillkorligen handla dédrefter. Det &r dir-
for, herr greve och talman, som jag for min del anser mig bora
yrka avslag 4 det foreliggande sammanjimkningsforslaget.

Herr Thyrén: Herr greve och talman! Jag skall endast
i korthet replikera herr Tryggers yttrande. Herr Trygger an-
mirkte mot den férsta delen av mitt anfoérande, att de tva situa-
tioner, som jag tinkt mig sisom mojliga infor en blivande radi-
kal regeringsproposition, icke kunde betyda ndgot i detta fall,
ty vi anse icke, sade herr Trygger, att rittvisan 6ver huvud
taget kriver ett undantag, och vi kunna alltsi aldrig komma
i det liget, att vi maste erkinna, att vi skulle giora det, om icke
andra fragor hindrade. Men jag skall be att fd gora herrarne
och nidrmast herr Trygger uppmirksamma pé, att jag uppdelade
fragan sd, att jag forst talade endast om sjilva konsekvenssyn-

unkten. Jag tror mig minnas, att herr Trygger sjilv icke 1
ammaren drivit den, men vi veta alla, att den drivits si, att
alldeles bortsett fran huruvida detta dr rittvist eller icke, och
bortsett fran hur man eljest skulle vilja gora, dock konsekven-
serna skulle bli sidana, att — o. s. v. Det var mot detta, som
jag forst vinde mig.

Vidare anforde herr Trygger, att det var jag, som var bevis-
skyldig — som jag tror, att han utiryckte sig — det var jag, som
borde visa, att de kommuner, som nu icke ha forbud, verkligen
behiova forbud. Om herr Trygger vill modifiera sitt yttrande
dirhin, att detta behover visas, innan forbudet skall intrida, sa
ir jag icke allenast villig att instimma med honom nu, utan
har t11l och med redan pd férhand gjort det, ty hela mitt resone-
mang gick ut pa och slutade just med den spetsen, att jag ut-
tryvekligen betonade sisom definitiv den frigan,hur man pa sik-
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raste, klokaste och rittfirdigaste sitt skall f4 veta, huruvida
forbud behoves eller icke i en kommun. Men om herr Trygger
uppfordrar mig personligen att hir pa stiende fot visa upp, att
det beh6vs i sa och s& minga kommuner, di begir han en orim-
lighet — det kan jag icke. Svaret pd den frigan miste avges
genom en kommunal omréstning, vare sig nu det skall vara en
graderad omrostning eller den hir féreslagna folkomréstningen.
Mitt rdd, som jag ju utforligt motiverat, ir detta: var god och
vidja till alla vuxna min och icke minst till alla vuxna kvin-
nor, kommun fér kommun, och 18t dem siga, om de anse, att
kommunen bér ha brinnvinsférbud eller icke. Det, menar jag,
dr det ritta sittet att utrona svaret. Om herr Trygger repli-
kerar, att di blandar sig deras partiskhet med; da tages icke
tillricklig hinsyn till andras vanor o. s. v., si erkinner jag
detta, sisom jag hela tiden erkint det, men hir sisom alltid ha
vi dé en intressekollision, som icke kan lésas pi annat sitt #n
gtirllom att lata bdda intressena med vederborlig styrka komma
till tals.

Herr Trygger ville finna, att den yttersta konsckvensen av
mitt resonemang skulle bli allmint férbud. Han sade, att man
aldrig kommer till ritta med detta annat in genom ett allmint
forbud for hela riket. Det forvanar mig, att herr Trygger i
s fall 4r mera extrem nykterhetsman 4n jag, ty jag ser verkli-
gen saken sa, att som forhdllandena 4ro beskaffade i vira kom-
muner, detl otvivelaktigt finns ménga kommuner, dir i nuvaran-
de lige atminstone antingen nigot fgtjrbud icke behéves, eller, om
det behoves, det icke torde vara for nirvarande praktiskt ge-
nomférbart. Och om man har den uppfattningen, vet jag icke,
varfér man for en del kommuners skull bsr anse sig tvungen
att direkt inféra totalférbud. Det tycker jag, att man skulle
kunna vara 6verens om att, om det ar olika stillt i rikets olika
kommuner, den frigan man har att avgéra ar: hur skall man
pé bista och klokaste sitt f4 veta, hur det dr stillt i kommu-
men nr 1, kommunen nr 2, nr 3, o. s. v.? Skulle dirav folja,
att samma atgird maste foretagas i alla kommuner? Nej, abso-
lut inte. Det ritta sittet ir trots allt, att vi lata alla vuxna
minniskor ha lika mycket att siga, ty dirigenom komma alla de
motsatla intressena ailt kompensera varandra. Men pi denna
tankegéng ville herr Trygger pé inga villkor g4 in. Han ville
hellre ge utomstdende vitsord i fragan och tinkte vil di pi
Konungens befallningshavande. Men han leddes dven pa den
vigen till direkt totalférbud.

Vad det hinger pd ar dock detta: huru talrika dro i en
given kommun alla dessa si att siga mera underjordiska fall,
vilka inga restriktioner kunna drabba? Vore det bara friga

.om klara alkoholister, s& ha vi motbok och andra restriktioner.

Men alla dessa fall, som ingen minniska kan komma 4t, om man
icke vill bedriva spionage 1 familjernas inre; alla fall, dir det
forekommer ekonomiskt missbruk, utan att det ar utit si i égo-
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nen fallande, att man kan géra nagonting at det; alla fall, dir Sammanjémi-
familjelyckan forstores, utan att det mirks utédt pa sadant sitt, "'”9312‘”:’1“9
att man kan gora nigonting it det? Allt vad vi hir vilja ha e semt ein
besked om, hur skola ufomstdende kunna giva besked om det? ock sihandelns
Det kunna icke ens de egna kommunala myndigheterna gora, ordnandem.m.
det kan endast ske genom att lita varje familj for sig avgiva  (Foris)
svaret och in specie kvinnorna, hustrurna.
Vidare uppehdll sig herr Trygger vid vad han ansdg vara
den farligaste inkonsekvensen hos mig: han bestred, att det var
ndgon mening 1 att skilja pa 6l och vin & ena sidan och briannvin
4 den andra. Jag skulle kunna nigja mig med att dberopa forhal-
landen i utlandet. Varfor ha t. ex. ryssarna endast férbud for
vodka? I Norge finnes det ocksa dels atgirder i den vigen,
som redan idro genomférda, och dels syftar man vidare 4t det
héillet. Nog finns det saledes pd dessa hall de, som se en me-
ning diri, och det d4r nog icke svart att forstd. Om man forst
ser pad vinet, sia ir det tydligt, att vinet aldrig kan fa samma
betydelse for de fattigare klasserna som brinnvinet. Det blir
dir ett mycket starkt plus pa den intressesida, som represen-
terar vanorna och friheterna, under det 4 den andra sidan stérda
familjeforhdllanden m. m. f6r de fattiga icke girna kunna i
viart land uppstd pd samma sitt genom vinférsiljning som ge-
nom brinnvinsférsiljning, dtminstone om lagen infér en fornuf-
tig definition av begreppet vin. Vad betriftar slet, kan dir icke
sigas detsamma som om vinet. Diremot kan man siga, att vi
hir fa ett vida envisare intresse att kimpa emot 4n i fraga om
brinnvinet, emedan det finns ofantligt ménga minniskor i me-
delklassen, vilka, som det heter i tidningarna, icke rimligen
anse sig kunna férmenas sin flaska 61 t¢ill middagarna. Jag
medger, att om man #ven kunde taga bort det alkoholstarka olet,
det naturligtvis vore mera konsekvent fran min stindpunkt, men
man maste taga hinsyn till de praktiska svarigheterna. Mot-
slandet bleve sa ofantligt mycket starkare i fraga om élet in
i friga om brinnvinet. Dirtill vill jag ligga édnnu en sak,
som kanske dr dn mera avgorande dn dessa foérhdllanden, och
det idr att krogarna, enligt min tro, d4ro de huvudsakliga upp-
fostrarna till alkoholister av sidana minniskor, som icke forut
iro vana vid alkoholbruk. Denna krogarnas uppfostrande roll
ir, si vitt jag kan finna av min erfarenhet, mycket starkare,
dd krogarna forfoga over dessa koncentrerade drycker, som
hastigt framkalla rus. Foér att fullt berusa sig av 6l far man
sitta 1 sig, alll efter omslindigheterna, doser av en tjugu, trettio,
fyrtio halvor, och det dr icke allom givet att betrida denna
ganska tornbestriédda vig till alkoholismen. Men att bli alko-
holist genom brinnvin dr ofantligt mycket bekvimare. Jag tror
diirfor, att ryssarna veta vad de gjort, och att de i Norge, som
vilja gi &1 samma hill, ocksi vela vad de vilja gora.
Iﬁ'rr Trygger nimnde icke ndgot ddrom, men eftersom detta
kommit pd tal, vill jag tilligga ocksa det, att man icke ritt girna
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Sammanjimi-kan betvivla, att det skall vara méjligt for bryggerihanteringen,

ningsforsiag
ang. brinn-
vins- samt vin-

om den pressas genom sidana restriktioner som de hir i dag om-
talade, att framstilla en dryck, som kan vara fullt tillrickligt

och alhandelns Saklig for att ersitta olet, pd samma ging som den dr alkohol-
ordsande m.m. svag, Och dad boér det ej vara oméjligt att balansera sig over

(Forts.)

till den. Det tjianar icke mycket till att tala om egen erfarenhet,
men jag vill namna, att under det ryska ordet kvass, som inne-
sluter ofantligt manga ting, didribland dven médnga odrickbara,
man kan triffa utmirkt vilsmakande drycker och diribland dven
myckel alkoholsvaga, som nog skulle kunna undantringa det
alkoholstarka olet.

Hur som helst, om man handskas férsiktigt med frigan och
bara haller undan den koncentrerade frestaren, som ligger i den
starka spriten, och sedan med restriktioner forséker hjilpa sig med
de svirare fallen, torde man ha en praktisk mdjlighet att uppna
en tillricklig verkan. Skall jag bekinna min innersta stind-
punkt i saken, 4r den, att jag 1 motsats till herrarna, som stritt
pd den motsatta sidan, icke anser uteslutet, att, om detta nu gar
igenom, med si stringa restriktioner och med lokalt brinnvins-
forbud, det skulle kunna bliva definitivt, d. v. s. att oligenheterna
icke bleve stérre, dn att man skulle kunna hjilpa sig dirmed.
Sarskill tror jag, att man mycket underskattar den betydelse,
som jag talat om, av de koncentrerade dryckernas formiga att
hastigt framkalla rus, att hastigt forsitta 1 stimning, att hastigt
sitta arbetaren i den situationen, att han gléommer att g hem
0.s. v. Det kan icke slet géra pa samma sitt.

Vad herr Trygger yttrade om tidsliget skulle det vil icke
myckel lona sig att upptaga till besvarande, ty hir dro vi ifran
de rena argumenten, och inne pd instinktens omrade. Men da
herr Trygger slutade med att det var den férsta och frimsty
regeln for en lagstiftare att absolut félja sin dvertygelse, si vill
jag siga, att denna regel, liksom alla andra regler, huru for-
triffliga de 4n ma vara, dock icke tal att frestas utéver en viss
punkt, ty dd slar den 6ver i orimlighet. Om vi hir aldrig ens i
sammanjimkningsfragor skulle ha gdtt in pa annpat och réstat
for annal dn vad som till punkt och pricka stimt med var éver-
tygelse, si vet jag knappast, holl jag pd att siga, om vi skulle
ha beslutat nagon lag alls. Var och en skulle haft ndgon betlink-
lighet mot magon punkt, och resultatet skulle blivit enhilligt
bifali till varje proposition pi avslag. Det idr alldeles klart,
att man maste taga detta cum grano salis. Méinniskorna méste
i sitt enskilda liv som i det ofientliga bereda sig pd det absolut
ofrankomliga niédtvinget att allt emellan pruta pd sin Gvertyr
gelse — hurilla detta dn later. D. v. s. man fir avgéra med for-
stdnd och forsiktighet, och man far icke pruta sa mycket pi
sin overtygelse, att samvetet siger, att man prutat mera in som
behdvts. Men finner man, att andra minniskor ha en positiv éver-
tygelse, som skiljer sig fran ens egen, dr det for framkomligheten
i virlden, fér fortgdngens skull, oundgingligen nédvandigt f6r oss
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alla att mer eller mindre pruta ndgot. Detta giller icke minst for Sa,mma-jﬁ;nk-
ett politiskt parti, ty vart skulle det taga vigen, om icke nigot ":;';9_‘-’;;.‘":-‘_7
parti nigonsin ville vara med om annat in vad det 1 sitt Pro- gins- samt vin-

gram hade upphojt till den fulla, absoluta sanningen? och Gihandelns
ordnande m. m.

Herr talmannen tillkinnagav, att anslag utfirdats till samman- (Forts.)

tridets fortsittande kl. 7,30 e. m.

Herr Hedenlund: Herr greve och talman! Jag tar for
alldeles givet, att herr Thyréns glinsande och medryckande
anférande icke kunnat undgé att gora intryck pa kammarens leda-
méter, men jag vagar dock uttala den férhoppningen, att denna
inverkan icke kunnat foérindra majoritetens principiella stdnd-
punkt, nimligen att det lokala vetot icke ar en nykterhets-, utan
en rostrittsfriga, en rostrittsfriga, som skulle innebira en re-
form, vilken denna kammares majoritet tillkinnagivit, att den
icke kan godtaga.

Jag har emellertid icke begirt ordet, herr talman, fér att
siga detta, ty denna friga om det lokala vetot dr ju alldeles
tillrickligt utdebatterad, och ej heller har jag velat giva mig
in pid nigon detaljkritik, vilket herr Hammarstrém redan gjort.
Men di jag genom omstidndigheternas makt haft mycket att syss-
la med nykierhetsfrigan, anser jag mig viga gora ett uttalande,
och detta uttalande gir i den bestimda riktningen, att det icke
vore lyckligt, om nykterhetsfrigan nu till sist lostes sd, att
intet parti vore tillfredsstillt med losningen och knappast i grund
och botten nigon av kammarens enskilda ledamdter. Iin sadan
l6sning anser jag for min del det foreliggande forslaget innebira.
Nykterhetsfrdgan ar i och for sig sd svar, och ju mer man sys-
selsitter sig med den, dess klarare star detta for en, att det icke
gar att kndcka den genom att draga upp en aritmetisk linje
mellan olika stindpunkter, utan skall denna friga losas pd ett
for virt land tillfredsstillande sitt, s mdaste det ske pa grund-
valen av riktlinjer, som éro bidrande for vart folks flertal,
och helst om mojligt i samforstdnd mellan olika partier. Mer
in en ging har jag fragat mig sjilv, om det pd det hela taget iin
méjligt att fa ett dylikt samférstand till stind, men jag har
tyvirr mast medgiva, att det ingalunda har sett ljust ut, ty sd
linge som den ena proklamerar, att den enda vigen gir genom
det lokala vetot till det absoluta forbudet, medan den aundra
icke vill underkasta sig det minsta tvang eller den minsta for-
sakelse, si linge den ena icke tar nidgon som helst hinsyn till ér-
hundradens vanor och levnadsforhillanden och den andra icke
vill lyssna till tidens tecken, sd linge maste jag erkinna, att
det &tminstonc ytligt betraktat ser bra moérkt ut. Men for var
och en, som nirmare foljt nykterhetsarbetet i vart land och dven
motstindet mot detsamma, for var och en, som gjort detta, miste
det vara visst och klart, att den stora viljan att utritta nagot
likvisst har vuxit sig allt starkarc och starkare, och han kan
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Sammanjamk- likaledes konstatera, att redan mycket har blivit gjort, detta
ningsforsleg joke minst genom denna kammares medverkan. Med detta sista
ang. brann- 3. jag ingalunda velat ha sagt, att allt ar b det 4
vins- samt vin- g, a a ar ra som €t ar,
och glhandelns OCh ingalunda heller velat séka gora gillande, att det forslag,
ordnendem.m.som av denna kammare tre ir 4 rad har antagits, ar det bista
(Forts)  eller enda mojliga, men jag har velat varna for antagandet av ett
kompromissférslag — vilket jag anser detta sammanjimknings-
forslag vara — som kanske var och en i grund och botten ogillar,
och jag har velat varna for att antaga ett forslag, som sonderbry-
ter de linjer, som #iro framkomna frin sivil den ena som den
andra sidan.

Till sist har jag, herr greve och talman, velat uttala den
forhoppningen, att det likvisst ur de erfarenheter, som redan
gjorts, och de erfarenheter, som med sikerhet komma att byggas
pa verkningarna av de férordningar vi fér nirvarande ha, och
dven av ett fortsatt nykterhetsarbete, skall framkristallisera ett
forslag, som kan tillgodose icke allenast ett, utan manga intres-
sen och linda vart folk till gagn och vilsignelse.

Herr greve och talman! Jag ber att fi yrka avslag pi
bevillningsutskottets féreliggande memorial.

Herr Trygger: Herr greve och talman! Endast nigra
ord med anledning av herr Thyréns sista anforande. Han sade,
att jag gick lingre 4n han diri, att jag alldeles likstillde &1 och
vin med brinnvin. Det dr ett fullstindigt misstag. Jag méitte
ha uttryckt mig oklart, men min mening var, att herr Thyréns
argumentation var av den beskaffenhet, att, om den vore riktig,
den skulle draga med sig samma konsekvenser med avseende pa
6l och vin, framfsr allt 61, som med avseende pé brinnvin. Det-
ta var vad jag sade och icke nigot annat. I samband dirmed ps-
pekade jag, att ifall man antoge detta sammanjimkningsférslag
péd grund av herr Thyréns anforda skil, man skulle f& svari
att vid en kommande riksdag avvisa en fordran pi lokalt veto
dven med avseende pa andra alkoholhaltiga drycker iin spritdrye-
kerna.

Slutligen anmirkte herr Thyrén mot mig, att min uppfatt-
ning, att man borde félja sin 6vertygelse, maste tillimpas med
en viss forsiktighet, ty annars vore allt samarbete inom represen-
tationen omdjliggjort. Ja, det dr alldeles uppenbart, att jag for
min del icke kan vilja, att man skall hilla pi sin uppfattning 1
sirskilda punkter s& hirt, att man dirmed iventyrar viktiga och
nyttiga lagar. Men 4 andra sidan, om man har den uppfattningen,
att ett lagforslag icke blott skadar det mil, som man genom den
ifrigasatta lagstiftningen vill vinna, utan #ven drar med sig
skadliga konsekvenser 1 andra viktiga avseenden, d& ir det vil
alldeles uppenbart, att man miste f5lja sin 6vertygelse och rosta
1 overensstimmelse dirmed, iven ifall detta skulle missuppfat-
tas frén deras sida, som ha en annan uppfattning.
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Herr Thyrén: Endast ett ord i anledning av vad herr
Trygger nu sade. Jag tror, att herr Trygger hort fel eller miss-
minner sig, di han vill géra gillande, att det var pa tal om &l
och vin som jag skulle ha anklagat herr Trygger for att vara mer
nykterhetsvinlig 4n jag. Det var icke dar, tror jag, utan i
den punkten, dir herr Trygger sade, att man icke kan stanna
vid att 1ita var kommun for sig avgora, om den behover forbud,
utan att den enda mojliga konsekvensen vore att inféra forbud i
dem allihop. '

Herr Karlsson, K. G.: Herr Hedenlund karakteriserade
det foreliggande forslaget som ett sonderbrytande av de linjer,
som forut iro lagda. Jag férmodar, att han dirmed menade,
att det icke fullt foljer vare sig nykterhetskommitténs forslag
eller Kungl. Maj:ts forslag vid 1914 ars riksdag. Om man skall
g4 den vig, som det forefaller mig, att herr Hedenlund hirmed
antydde, di undrar jag, nir man egentligen skall komma till ma-
let. Tror verkligen herr Hedenlund, att andra kammaren gar
med p4 Kung!l. Maj:ts forslag oférindrat, och tror herr Heden-
lund — det har &tminstone icke visat sig sd hittills — att denna
kammare vill gi med p4 det forslag, som nykterhetskommittén har
utarbetat? Mig har det synts, som om en sammanjimkning av
ett lagforslag med ett annat i och for sig innebir, att man omlag-
ger vissa delar av sd vil det ena som det andra forslaget, och
det dr det, som utskottet hir forsokt.

Jag ber, herr talman, att fortfarande fa vidhilla mitt yr-
kande.

Herr von Mentzer: Herr greve och talman, mina her-
rar! 83 vitt jag forstod herr Thyréns glinsande anférande ritt,
var den innersta kirnan, att om man vill komma till det bista
resultatet i denna friga och det sannaste och bista uttrycket
for folkmeningen, man mdste anlita den allminna folkomrost-
ningen. Han framholl dirvid med skidrpa, huru arbetarhust-
rurne hir sti emot de férmognare klasserna, men dd han gjorde
det, kunde jag for min del icke undga att fa det intrycket,
att hans framstillning var felaktig. Den nuvarande réstskalan
pad det kommunala omrdidet ger nimligen icke makten it den
del av samhillet, som av honom betecknades med ordet de for-
mognare klasserna. Om vi tinka pd vilka det d4r som med denna
rostskala ha makten i samhillet, si utgéres pluralitecten av dem
ingalunda av den samhillsklass, som herr Thyrén antydde sti
i hog grad frimmande f6r deras 6nskemil, vilka med den allminna
folkomrdstningen skulle fa rostritt.

Det ir det ena. Nir han scdan starkt betonade vikten av
arbelarhustrurnas deltagande, si kan jag icke lita bli att er-
inra om atl han sjilv talade om att hustrurna i de férmégnare
klasserna folja sina mins dsikter. Jag tror fér min del, att sam-
ma regel gor sig gillande i stor skala dven bland arbetarhust-

Nr 64,

Sammanjamk-
ningsforslag
ang. brdnn-

vins- samt vin-

och olhandelns

ordnande m.m.

(Forts.)
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Sammangami-rurna. Om man saledes sammanstiller dessa bigge satser av
""'”"‘Z’f“’-‘f herr Thyrén, som jag har tillitit mig anfora, si blir den slut-
ving. same oin- 1€0Ning, som herr Thyrén tillit sig gora, ingalunda si sikar,
ock slhandeins SOI han sjilv tycktes halla fore.
ordrande m.m. Vad betriffar de hir ifrigasatta restriktionerna kan jag
(Fors)  icke riktigt gora allt for stark skillnad mellan det lokala vetot
och restriktioner, ty restriktioner dro ju forbud i ett visst av-
seende pa ett visst omrade, och det lokala vetot dr ocksd ett for-
bud inom ett visst omride, si att det dr vil forbud som férbud.
Om map forsoker att alldeles forringa virdet av de nuvarande
resiriktionerna eller de restriktioner, som erbjudas i den kungl.
kommitténs férslag, dirfér att de dro behiftade med vissa fel,
tror jag, att man begar ett stort misstag. Sivil de cna som de
andra restriktionerna ha sina fel, men om vi undersska, vad de
nu gillande restriktionerna verkat, och taga del av statistiken,
sd iror jag, att vi skola komma till det resultatet, att dessa res-
triktioner visst icke dro att forakta.

Som skil emot det lokala vetot har av herr Trygger anforts,
att det skulle vara si dventyrligt, dirfor att det som en ovillkor-
lig konsekvens for till allmént forbud. Jag, som mycket linge,
1 tiotal av ar, ar efter 4r har arbetat fér allmint forbud, som
har haft och vill ha det allminna férbudet till mil, si linge som
jag har den Gvertygelsen, som jag levt mig till — jag kan icke
dela en sddan uppfattning, utan jag dr mot det lokala vetot
av en rakt motsatt anledning. Jag fruktar nimligen, att ifall
det lokala vetot blir genomfort, detta kommer att ligga visent-
liga hinder i vigen for det allminna férbudet. Det lokala ve-
tot har nu linge férklarats som en alldeles sirskild och speci-
fikt nykterhetsbefrimjande reform, och finge vi det verkligen
genomisrt, dr jag siker pd att det skulle hojas mycket starka ros-
ter, som det bleve svart att tysta ned, som skulle siga, att nir
vi nu ha fatt en sidan utomordentlig nykterhetsreform genom-
ford som det lokala vetot, si fa vi stanna med all nykterhets-
lagstiftning 1 mdnga dr och underséka, hur det verkar, innan vi
taga nagot vidare steg framait.

Inom parentes skulle jag vilja siga, att jag fér min del
ingalunda anser, att det skulle vara olyckligt fér Stockholm, om
det finge ett veto, vare sig inskrinkt till staden eller utstrickt
till storre omrade. Det skulle bli lika vilgérande i Stockholm
som pi& nagon annan plats.

Herr Thyrén limnade till sist sdsom sitt testamente till nyk-
terhetsvinnerna den stora sanningen, att de skulle komma ihig
betydelsen av det logiska sammanhanget och icke inlita sig pa
nigon kompromiss. Nir jag horde dessa hans ord, blev jag mye-
ket forvinad éver det slut, vartill han sedan kom, ty vad ir det
nu foreliggande sammanjimkningsforslaget annat in en kompro-
miss. Skulle man siledes folja herr Thyréns egna ord, si skulle
man vil icke ge sin rost for detta sammanjimkningsforslag,
detta si mycket mindre som herr Thyrén i bérjan av sitt anféran-
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de hade ett efter min uppfattning mycket beaktansvirt och var- Sammanjamé-

defullt betonande av det logiska sammanhanget. '“9‘f1;"r'f’“9
Jag fruktar for min del, att resultatet av de forslag, som .o ,om: vin-

i &r forelegal hir 1 friga om rusdryckslagstiftningen, i dag blir ock sthandeins

skiligen nedsliende fran ren nykterhetssynpunkt sett. Jag an- ordnandem.m.

tar, att just till f6ljd av beaktandet av det logiska samman-  (Forts.)

nanget detta sammanjimkningsférslag icke kommer att vinna

pluralitel i denna kammare. Men pd samma ging som jag med

smiirta konstaterar detta, kan jag dndd icke underlata att till

sist bedja att fi siga, att jag dnda i viss mén ser ljust pa saken

och hyser hopp om att den trots allt skall gi framét, och en

strile som gor, att jag kan se ljust, ligger just i detta utldtande.

Ty detta utlitande innehdller icke endast ett sammanjimknings-

forelag och en ganska stark minoritet for avslag, utan ocksi ett

sirskilt yttrande av tvenne av bevillningsutskottets ledamédter

herrar Ollas A. FEriesson och Jonsson i Hékhult. De ha sagt,

att de ha tinkt sig ett annat sammanjimkningsférslag, men da

det icke tillhér den grundlagsenliga formen att framligga det,

ha de icke nirmare angivit detta. Genom tidningarna har det

ju kommil fram, att detta sammanjimkningsférslag skulle legat

pd den linjen, att de varit bendgna att hemstilla, att andra kam-

maren skulle frantrida kravet pa lokalt velo och férsta kammaren

1 huvudsak antaga nykterhetskommitténs forslag i ovriga delar.

Nu har det tyvirr inom riksdagen visat sig, att frigan om det

lokala vetot i stort sett ar en partifriga, och majoritetspartiet i

forsta kammaren har ging efter annan med kraft tillbakavisat

en lagstiftning, som innebdr ett antagande av det lokala vetot.

Med den erfarenhet vi sdlunda ha, veta vi alltsd, att om vinstern

alltjaimt skall ovillkorligen vidhilla detta krav, nykterhetssa-

ken, sasom en drad talare férut hir har sagt, far sta och stampa

pa samma stille. Men nir tvd ledaméter av bevillningsutskot-

tet ha forklarat sig villiga att gd pd en annan linje, och nir vi

dessutom fran den féregaende diskussionen den 15 mars ha deb

uttryckliga uttalandet fran herr Tryggers sida, att denna friga

aldrig har varit nigon partifriga inom majoritetspartiet, och att

sivitt han har nigot inflytande, den icke heller skall bli det for

framtiden — nir stillningen ir denna, dr det ju alt hoppas, att

vinstern, som har proklamerat sig som cnigt nykterhetsvinlig,

skall vid en kommande riksdag ha det intresset for nykterhets-

saken enbart, att den forscker den linje, som dr anlydd av de

bida nyss omniimnda reservanterna, och att vi pa den vigen

verkligen skola komma framit pa nykterhetslagstifiningens om-

ride, och det ir det, som dr min énskan och &stundan.

Herr Eklund, Oskar: Blott nigra fi ord. Den siste
irade talaren ansig, att man kunde hava god {férhoppning, att
denna mycket svirlosta friga till ctt annat ir skulle kunna
l6sas enligt den sammanjimkningsgrund, som tvi reservanter
frin denna kammare antytt, nimligen nykicrhetskommitténs for-
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Sammanjamk-
ningsforslag
ang. brdnn-

vins- samt vin-

siljningsforordning utan det lokala vetot. Jag kan icke under-
ldta att med anledning av den drade talarens anférande i denna
del uttala sisom min uppfattning, att ett sidant beslut i nyk-

och olhandelns terhetsfrigan inom denna kammare icke gidrna ar tankbart. Jag
ordnandem.m. behover endast peka pid herr Hammarstréms anférande i bérjan

(Forts.)

av debatten. Herr Hammarstrom #dgnade, jag kan siga en sjitte-
del av sitt anférande just 4t forsiljningsreformen siadan den nu
sammianjimkningsvis dr foreslagen, och han ansig, att den, ehuru
den icke upptagit allt som nykterhetskommittén foreslagit, gar
alldeles for langt. Hans anférande verkade dtminstone pd mig,
som om just forsdljningsreformens radikalisering t. o. m. enligt
det nu framlagda sammanjimkningsférslaget f6r honom zpelade
en storre roll vid avslagsyrkandet dn det lokala vetot. Jag
tror siledes icke — och jag stoder min uppfattning dven pa vad
som sagts i bevillningsutskottet — att férsta kammarens majo-
ritet nagonsin gar med pa vad den siste talaren omnimnde sdsom
mojligt, nimligen ett antagande av nykterhetskommitténs for-
sidljningslinje utan lokalt veto.

Herr von Mentzer: Jag ber att endast f4 fista kamma-
rens uppméirksamhet pi de allra sista orden i den senaste drade
talarens anférande. Han sade, att han icke trodde, att fdrsta
kammarens majoritet skulle komma att bitridda ett forslag 1
den riktning, som ir antydd av de bida reservanter vi hir sir-
skilt talat om. Jag vill di dartill siga, att jag aldrig pastatt,
att forsta kammarens majoritet skulle bitrida nagot sadant, men
haller fér mycket mojligt, att s4 midnga av majoriteten hirstides
iro beredda och firdiga att antaga en sidan sammanjimknings-
linje, att de tillsammans med vénstern, ifall denna verkligen
vill samla sitt nykterhetsintresse pi en sadan linje, skola bilda
pluralitet hir i kammaren.

Herr Ekman, Carl Gustaf: Jag vill endast uttala den
uppfattningen, att dagens debatt torde komma att utéva ett
mycket stort inflytande p& den framtida behandlingen av nyk-
terhetsfragan. Den har klarlagt situationen, den har visat inne-
bérden av &tskilliga uppgifter, som ldmnats rérande higerns
standpunkt, och den kommer i vissa andra avseenden att vara
vigledande. Jag formodar, att dven omrdstningen kommer att
erhilla samma innebord. R

Efter det 6verliggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr
talmannen jimlikt dirunder férekomna yrkanden propositioner, forst
pa bifall till vad utskottet i nu féredragna memorial hemstallt samt
vidare pd avslag dird; och forklarade herr talmannen sig finna den
senare propositionen vara med dvervigande ja besvarad.

Votering begiirdes, i anledning varav uppsattes, justerades och
anslogs en si lydande omréstningsproposition:
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Den, som avslar vad bevillningsutskottet hemstillt i sitt me- S“;‘;;;{fz"‘

. o ni g
morial nr 20, rostar ang. brinn-
R vins- samt vin

Ja’ och slhandelns

Den, det ej vill, rostar ordnandem.m.
. (Forts.)
Nej;

Vinner Nej, bifalles utskottets hemstillan.

Vid slutet av den hirsver anstillda omrdstningen befunnos
rosterna hava utfallit silunda:

Ja — 82;
Nej — 54,

Foredrogos anyo statsutskottets den 3 och 5 innevarande maj bord- 4ng. gottgorel-
lagda utlatande nr 70, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition an- :ifm“”G "ZZ‘:
giende gottgorelse till aktuarien i Svea hovritt Gustal Liliequist och  guis m. m.
aktuarien i Géta hovritt Edouard Klinghammer for minskade inkom-

ster.

I en den 25 februari 1916 till riksdagen avliten, till statsut-
skottets forberedande behandling éverlimnad proposition (nr 148)
hade Kungl. Maj:t, under 4beropande av bilagt utdrag av statsrads-
protokollet 6ver justitiedepartementsirenden fér samma dag, fére-
slagit riksdagen medgiva, att till en var av aktuarien i Svea hovritt
Gustaf Liliequist och aktuarien 1 Gota hovritt Edouard Klingham-
mer finge sdsom gottgorelse for den minskning i med tjinsten fore-
nade inkomster, som tillskyndades honom genom inforandet av den
nya lagen om ritt domstol 1 vissa mal och drenden angdende frilse-
min, arligen fran och med &r 1917, si linge han kvarstode i sin be-
fattning som aktuarie, av statsmedel utgd ett belopp, beriknat efter
medeltalet av den inkomst han visade sig hava under iren 1912—1916
3lnjutit 1 provision & stamplar till bouppteckningar och testamenten
efter frilsemiin och ofrilse ledaméter 1 svenska akademien.

D4 utskottet ansig, att nigon laglig ritt till erhillande av den
foreslagna ersidttningen icke betriffande vare sig Liliequist eller
Klinghammer foreldge samt di ur synpunkten av billighet tillrick-
liga skil for beredande 4t nimnda tjinstemidn av en sddan formén
icke, enligt utskottets mening, kunde dberopas, hade utskottet ansett
sig bora avstyrka Kungl. Maj:ts forslag. Utskottet hade siledes hem-
stillt, att Kungl. Maj:ts forevarande framstillning icke matte av
riksdagen bifallas.

Herr statsrdadet ITasselrot: I den proposition, om vilken
nu #ir fraga, har Kungl. Maj:t hemstillt om gottgbrelse till
aktuarien 1 Svea hovritt Gustaf Liliequist och aktuarien i Gota
hovritt Edouard Klinghammer f6r den minskning i med deras
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4ng. gottgorel- tjdnster forenade inkomster, som véillats genom inférandet av

se till aktua-
riem G. Lilie-

quist m. m.
(Forts.)

den nya lagen om ritt domstol i vissa m8l och drenden angdende
frilsemin. Utskottet har avstyrkt propositionen. Utskottet har
nimligen funnit, att ndgon laglig ritt till erhdllande av den fire-
slagna ersidttningen icke foreligger betriffande vare sig Lilie-
quist eller Klinghammer, och att ur synpunkten av billighet
tillrackliga skidl for beredande 4t nidmnda tjinstemédn av en si-
dan férman icke kunna dberopas.

Da jag nu tillater mig att trots detta enhilliga avstyrkande
fran utskottets sida siga nagra ord till férsvar for Kungl.
Maj:ts proposition, anser jag mig bora gora skillnad mellan fal-
let Liliequist och fallet Klinghammer, enir dessa bidda fall icke
dro ensartade.

Vad forst angdr Liliequist bér ihigkommas, att nir den fran
och med dr 1910 gillande nya avléningsstaten fér hovritterna
faststilldes av Kungl. Maj:t, tillika férklarades, att de forutva-
rande innehavare av befattningar inom hovritterna, som icke inom
viss tid anmilde, att de ville underkasta sig den nya lonestaten
med darvid fistade villkor och bestimmelser, och som icke lag-
ligen kunde dirtill férbindas, skulle bibehdllas vid dem dittills
tillkommande 16nefrmaner. Bland de tjinstemin, som icke gingo
in pa den nya lonestaten och icke heller voro dirtill skyldiga,
var Liliequist. Han dr sidlunda enligt nyssndmnda uttalande
av Kungl. Maj:t berittigad att dtnjuta honom dittills tillkom-
mande léneférmaner, och i den fullmakt, som fér honom den 17
december 1897 utfirdades, stidr utan nagot som helst férbehall,
att han skall 4ga ratt till den lon och de férméaner, som atfolja
akiuarietjinsten. Lénen med inberikning av tjinstgéringspen-
ningarna uppgér till endast 3,200 kronor jimte tvd alderstilligg.
Formanerna bestd av sportler. Dessa utgora huvudsakliga delen
av hans avléning, och det var just for att f4 behédlla dessa sport-
ler oavkortade, for att icke riskera att berévas dem utan vederlag,
som Liliequist icke ville ingd pa den nya staten. Hans ansprak
1 detta hinseende har redan en ging respekterats av Kungl. Maj:t
och riksdagen. I sammanhang med loneregleringen fér hovrit-
terna beslots nimligen att indraga en del sportler dven for aktua-
rien i Svea hovritt. Kungl. Maj:t féreslog och riksdagen beslst,
att vederlag skulle tillerkéinnas Liliequist for de sportler, som
han gick miste om, och i §verensstimmelse hirmed har arligen
ett visst belopp utbetalts till Liliequist. D4 nu pd grund av
indrad lagstiftning ytterligare sportler indragas, synes mig allt
tala fér att man denna ging forfar pa samma sitt som forra gan-
gen. Atl i det ena faTlet, men icke i det andra kostonad till-
skyndas statsverket, dr naturligtvis en visentlig skillnad i sak,
men har icke ndgon betydelse for rittsfragan. Det kan vil icke
skiligen sigas, att Liliequist skulle bibehallas vid ritten till de
med tjinsten férbundna avloningsférminer, om man nu utan
vederlag berévar honom ungefir en fjirdedel av hans irsinkom-
ster — si mycket ungefir ir det hir friga om.. Ett sidant pa-
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stdende kan vara riktigt endast under den férutsittning, att man
anser sig kunna sitta likhetstecken mellan tvenne satser, som
icke hava likartat innehill, med andra ord, att man anser, att
den i Liliequists fullmakt inryckta meningen, att han dger it-
njuta de loneférmdaner, som atiolja tjansten, ir precis detsamma,
som om det i stillet stode: »dger dtnjuta de loneférméner som &t-
folja eller kunna komma att atfolja tjinsten.»

I allminhet dar det mycket ovisst att forutspi utgdngen av
en rittegang. Jag vill icke heller nu bestimt férutsiga, huru
en rittegang, som Liliequist, direst detta férslag faller, even-
tuellt kunde framstilla mot Kungl. Maj:t och kronan, skulle
komma ati utfalla, men jag tror emellertid, att jag icke siger
for mycket, om jag forklarar mig halla for riatt sannolikt, att
Liliequist hiar skulle komma att avgd med segern,

Vid sddant férhallande synas dess starkare skil foreligga att
nu bifalla Kungl. Maj:ts férslag, som jag 1 motsats till stats-
utskottet vigar halla fore, att dven billigheten stdr pi samma
sida. D4 jag nyss var i andra kammaren, invinde man mot detta,
att da Liliequist nu befriats frin en del av det honom &liggande
arbete, riattvisan krivde, att man dven tager frin honom en del
av hans 16n, ty l6nen skall ju motsvara arbetet. De, som si sade
och sa tinkte, forbisigo en visentlig sak, nimligen att Liliequist
odtspord berdvats ritten till detta arbete. Det arbete, varom hir
ir friaga, dr i och f6r sig ingalunda betydande och motsvarar icke
sportlerna, som dro visentliga. Sportlerna dro avsedda att ut-
gory ersitining for allt arbete pd dmbetsrummet eller i hemmet,
som Liliequist méste nedligga for att kunna fullgéra sina 8lig-
ganden. Jag anser sdlunda, att dven billighetshinsyn tala for
bifall till Kungl. Maj:ts forslag.

Jag vill erinra om, att herr Liliequist 4r en lird man. Han
ar icke allenast juris utriusque kandidat, utan ocksi filosofie
doktor. Han 4r en skarpsinnig jurist samt dger ocksid ménga an-
dra egenskaper, som utan tvivel skulle férsikrat honom om en
framskjuten plats pd den juridiska banan, direst han si velat.
Den ddvarande presidenten i hovritten forstod helt visst att till
fullo uppskatta Liliequists alla fortjinster och goda egenskaper,
men sirskilt fiste han sig vid Liliequists utomordentliga ord-
ningssinne och noggrannhet. For att tillmotesgd presidentens
uttaladc onskan sokte han den relativt blygsamma befattning
han nu innehar, for vilken nyssnimnda egenskaper iro av allra
storsta vikt. Ilan har sedan skétt sin befattning pa ménster-
gillt sitt,

Nu har sdsom sagt utskottet anfért, att man icke kan 4be.
ropa billighetsskil i detta avscende. Jag vill icke kritisera stats-
utskottels yttrande, dtminstone icke vidare #n nu skett, och in-
skrinker mig till en enkel friga. Jag frigar eder, mina herrar:
ir det icke obilligt, ir det icke oritt att bergva en fortjint, syn-
nerligen plikttrogen och nu dlderstigen man, som innu icke lye-
kats att frigora sig frin studiedrens skulder och har sju barn att
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forsorja, en si stor del av hans loneférméner, som hir ir i
fraga? Jag vigar hoppas, att svaret pi denna min fraga skall
bli tillfredsstillande.

Vad angir Klinghammer foreligger, sisom redan ir antytt,
en annan situation. Det ar alldeles ostridigt, att han icke lag-
ligen ir berittigad till detta vederlag. Sjilv har han emellertid
forklarat, att han icke anser férenligt med billighet eller rattvisa,
att han nu, si kort efter det loneregleringen genomfordes, be-
rovas en si stor del av inkomsterna, som nu ir i friga, och jag
har helt anslutit mig till hans uppfattning, men vigar med hin-
syn till de foreliggande omstindigheterna icke hoppas eller tro,
att kammaren skall géra detsamma,

Herr Trygger: Kungl. Maj:t har foreslagit, att ersitt-
ning skulle tilldelas sividl aktuarien Liliequist 1 Svea hovritt
som aktuarien Klinghammer i Géta hovritt for de sportler, som
for dem gitt forlorade genom bestimmelsen, att bouppteckningar
efter fralsemin icke lingre skola ingivas till hovritterna. Stats-
utskottet har betriffande dem bida avstyrkt Kungl. Maj:ts pro-
position under férmenande att dessa tjinstemin icke ha laglig
ratt till ersidttning, och att billighetsskil icke féreligga. Nu
ha vi hort, huru herr statsridet och chefen for justitiedepartemen-
tet 1 avseende & Klinghammer férklarat, att det endast vore
billighetsskil, som skulle kunna giva anledning till ersittning
4t honom, ty han hade underkastat sig den nya staten. Det ar
alldeles uppenbart, att detta dr riktigt, och sialunda, di stats-
utskottet undersokt saken och funnit foérefintliga billighetsskil
icke birande, och d3 rittsskdl icke finnas, 4r det ju tydligt,
att i denna punkt man maste bifalla statsutskottets utlitande.

Vad iter aktuarien Liliequist betriffar, har herr statsridet
gjort gillande, att han skulle hava laglig ritt till ersittning,
vilket emellertid statsutskottet synes hava foérnekat. Jag kan
icke hjilpa, att nir jag ldser den kungl. propositionen, jag
mycket vil forstir, att statsutskottet kunnat komma till detta
resultat. Mer eller mindre omedvetet har forfattaren av den
kungl. propositionen tydligen icke velat betona Liliequists sak
s skarpt, att han dirigenom skulle sla ihjal herr Klinghammers,
varav foljden i stdllet blivit, att billighetsskilen s kraftigt be-
tonats, att man kan ifrdgasitta, dd man ldser propositionen, om
nigra andra skil i sjilva verket foreligga. For min del har jag
alldeles bestimt den uppfattningen, att hir finnas verkliga rétts-
skil. En tjinsteman, som har avléning i lén och sportler och i
sin fullmakt ar tillférsikrad att dtnjuta lon och dvriga tjinsten
atfoljande formaner samt, sisom i detta fall, icke gatt in pd ny
lonestat, bor, om sportlerna tagas bort, f& ersittning. Han har
juridisk ratt till detta. Och, mina herrar, det har betydelse icke
blott i detta fall, att hans ritt ej kridnkes. Det 4r en viktig
grundsats, att en dmbetsman icke kan berévas nidgon del av den
l6n, vartill han fitt ratt. Detta dr ett moment i en dnnu storre
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friga, nimligen den rérande dmbetsmins oavsittlighet. Skulle 4Ang. gottgiret-
man kunna tumma pd den l6n, som blivit en dmbetsman tiller- s¢ till aktua-
kind, s& skulle det, naturligtvis si vida han icke underkastat "":i‘f;nl"::"
sig vissa villkor eller férbehill, bliva ett sitt att rubba hans Q‘Fom') ’
oavsittlighet. Vilken betydelse lagen tillméter denna stillning, ’
sirskilt vad domarna angdr, det veta herrarna, som kinna rege-
ringsformen.

Jag ber att fa yrka bifall till Kungl. Maj:ts proposition
1 avseende 4 aktuarien Liliequist och i évrigt bifall till stats-
utskottets hemstallan.

Herr Jonsson, Olof: Vid behandlingen av propositionen
i fraga var tredje avdelningen si gott som enig om att tillstyrka
bifall till propositionen, men nidr frigan kom till utskottets
plenum, gjordes invindningar mot avdelningens férslag. Det i pro-
positionen atergivna yttrandet av Svea hovritt uppfattades nim-
ligen sé, att hovritten icke gjorde gillande, att man hade nagot
rittsligt skil att bevilja ersitining 4t aktuarien Liliequist, utan
att det synts vara meningen i hovrdtten, att man av billighets-
skil skulle tillstyrka den ersdttning, som var i fraga. Jag
fiste mig egentligen mest vid den omstidndigheten att, om aktua-
rien Liliequist maste anses hava rittsligt skil att bliva tillerkind
ersittning, det kunde te sig tdmligen egendomligt, om riksdagen
sisom lagstiftare skulle hava gjort en tolkning betriffande
hans ritt, som vid eventuell ritteging underkindes av veder-
bérande domstol. Det skulle icke vara att uppratthilla riksda-
gens anseende sasom viktare av opartiskhet och att séka for-
fikta ritten, i vilken form den &n kunde komma att forelicga.
Emellertid var det sirskilt fran ett par utskottsledaméter, vilka
anses vara kinnare av loneregleringsvillkor, som det gjordes
bestimt och intensivt motstind mot att herr Liliequist erhélle
ersittning sasom Kungl. Maj:t foreslagit; och dd jag fér min del
ansag mig icke kunna sitta mig over deras omddme, miste jag
bliva nagot tveksam, och detta gjorde, att jag icke reserverade
mig mot det beslut, som fattades. Men efter den {dérklaring, som
vi hir fatt, skall jag mycket girna instimma i det yrkande pa
bifall, som hir framstillts.

Herr Ekman, Karl Johan: Jag medgiver villigt den
skillnad 1 rittsstandpunkt som foreligger i dessa bigge fall, men
det dar tydligt for var och en, som satt sig in i saken, att det
foreligger starka billighetsskil for att giva ersittning iven 4t
aktuarien Klinghammer, och bade statskontoret och Kungl. Maj:t
hava behjirtat den sidan av saken och fireslagit ersittning
at dem bigge. Aktuarien Klinghammer ir till {oljd av sin
nya fullmakt visserligen forbunden att finna sig i minskade in-
komster till foljd diarav, att bestyret med forsiljningen av
stimplar till bouppteckningar och testamenten efter frilsemin
upphér att vara forenat med hans tjinst. llans bestyr hirmed
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upphér, men han férlorar ocksd dirmed den inkomst, som dirmed
foljde. Nu dr det tydligt att, nir den nya lonestaten uppgjor-
des dr 1910, det nya lénebeloppet beriknades med hinsyn till

" att aktuarien skulle hava dylik inkomst vid sidan av den egent-

liga lonen. Hade man kunnat forutse, att efter si kort tid
denna inkomst skulle upphéra, hade lénen sikerligen satts hogre,
darfor att den ersidttning eller provision, som han fick pd stdm-
pelforsiljningen, icke si mycket var ersittning for arbetet som
icke mera en gottgérelse for det stora ansvar, varuti han stod
sisom uppbérdsman. Det dr klart att, nir aktuarien Kling-
hammer bestimde sig for att ingd péd den nya lénestaten, han
tog 1 berdkning, att han skulle fi bibehdlla &dven de extra in-
komsterna, och det vore i hég grad obilligt att efter s& kort
tid beréva honom sjilva grunden foér den stindpunkt han in-
tog, d& han ingick pa den nya lonestaten.

Saledes finner jag, att starka billighetsskil tala for att
dven aktuarien Klinghammer mé fi ersdttning, o'ch hemstiller
jag ddrfor om bifall tillt Kungl. Maj:ts proposition.

Herr Swartz: Jag ber for min del att i allo fa vitsorda
uttalandet av den féregaende talaren fran statsutskottet. Det var
en synnerligen stor tveksamhet, som radde inom statsutskot-
tet, angdende hur man skulle behandla denna fridga, och de skiil
som av honom anférdes for att man stannade vid detta beslut
dro alldeles riktiga. Det hindrar icke, att hos atskilliga med-
lemmar kvarlimnades en stark kinsla av tveksamhet, och bland
dessa — det erkidnner jag — var dven jag. Och efter de upplys-
ningar, som limnats fran statsradsbinken med avseende pa herr
Liliequist, har jag intet emot, att underlata att gora yrkande
pa bi(}all till statsutskottets forslag i denna del.

Diremot kan jag icke vara med pa den sista talarens for-
slag. Skillnaden emellan herr Liliequist och herr Klingham-
mer 4r sa bestimd, att den maste taga sig uttryck i det beslut,
som frian riksdagens sida fattas, och jag kan icke annat in
varna for att stricka vilviljan sa langt som till bifall till den
sista #drade talarens férslag. Jag befarar, att man i si fall
mer dn eljest skulle riskera bifallet dven i friga om herr Lilie-
quist. t

Sedan o6verliggningen foérklarats hiarmed slutad, yttrade herr
talmannen, att med anledning av dirunder férekomna yrkanden pro-
positioner komme att géras sirskilt 4 utskottets hemstiallan s vitt den
angick aktuarien Liliequist, och direfter betriffande vad utskottet 1
dvrigt hemstiillt. Vidkommande utskottets hemstidllan angiende Li-
liequist hade yrkats dels bifall, dels ock att kammaren, med avslag &
llltskottets hemstillan, skulle bifalla Kungl. Maj:ts framstillning i
denna del.

Vid hirpi gjorda propositioner enligt dessa yrkanden bifélls
Kungl. Maj:ts framstillning i friga om ILiliequist.
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I avseende pa vad utskottet i évrigt hemstillt, yttrade herr tal-
mannen vidare, hade under verliggningen endast yrkats bifall.

P3 sedermera gjord proposition bifélls utskottets hemstdllan i
denna del.

Vid &nyo skedd foredragning av andra sammansatta stats- och
lagutskottets den 2 och 3 denna méinad bordlagda utlatande nr 1, i
anledning av vickt motion om ritt for virnpliktig, vars hustru och
barn atnjuta familjeunderstod, att oavkortat lyfta honom tillkom-
mande penningbidrag, bifslls vad utskottet i detta utldtande hemstallt.

Foredrogs anyo konstitutionsutskottets den 3 och 5 i denna ma-
nad bordlagda utlitande nr 15, i anledning av viackt motion om #nd-
ring och tilligg 1 §§ 16 och 86 regeringsformen.

I en inom andra kammaren vickt, till konstitutionsutskottet hin-
visad motion, nr 257, av herrar Sdderberg 1 Stockholm, Branting,
Thorsson, Lindgquist i Stockholm, Rydén, Persson 1 Malmo, friherre
Palmstierna, Larsson 1 Viasterds, Eriksson i Gringesberg och Sand-
ler, hemstilldes,

att riksdagen matte, sisom vilande i grundlagsenlig ordning, be-
siuta

dels f6ljande nya lydelse av 16 § regeringsformen:

Konungen bor ratt och sanning styrka och befordra, vringvisa
och oritt hindra och férbjuda, ingen férddarva eller fordirva lata, till
liv, ira, personlig frihet och vilfird, utan han lagligen férvunnen och
démd &r, och ingen avhinda eller avhinda 1ita nigot gods, lost eller
fast, utan rannsakning och dom, i den ordning Sveriges lag och laga
stadgar foreskriva; ingens fred i dess hus stéra eller stora lata; ingen
frén ort till annan forvisa; ingen hindra i forsamlingsfrihetens wut-
dvande; ingens samvete tvinga eller tvinga 1ita, utan skydda var och
en vid en fri utdvning av sin religion, sdvitt han dirigenom icke
storer samhiillets lugn eller allméin forargelse dstadkommer. Konun-
een late en var bliva démd av den domstol, varunder han ritteligen
horer och lyder;

dels foljande tilligg till 86 § regeringsformen:

Med forsamlingsfrihet forsids svenska medborgares ritlighet att
fritt sammankomma for éverliggning om allmdnt eller enskilt drende.
dvensom att genom of fentliga demonstrationstig under lagliga former
giva uttryck for sina uppfaltningar i allmdnna anqgeligenheter, Ndr-
mare bestammielser i avseende pd denna ritts utévande meddelas ge-
nem lag, som stiftas i den ordning 87 § 1 mom. regeringsformen fore-
skriver.

Utskottet hade 1 forevarande utlitande pd angivna grunder
hemstillt, att riksdagen métte 1 skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det tickies Kungl. Maj:t efter verkstilld utredning framligga f{orslag
till sddana dndringar i regeringslormen, genom vilka dels férsamlings-
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frihetens princip grundlagfistes, dels den n#rmare regleringen av
denna princip 1 tillimpningen, #vensom de begrinsningar, som dir-
vid kunde prévas ndédvindiga, hinvisades till av Konungen och riks-
dagen gemensamt stiftad lag.

Reservationer hade avgivits

1:0) av herrar Clason, Bellinder, K. J. Ekman, von Menizer,
von Bahr och Beckman 1 Linkoping, som anfort: »Sdsom utskottet
framhallit, rider intet tvivel ddrom, att forsamlingsritten redan dr
1 svensk lag erkind. Det visentliga 1 de forindrade bestimmelser
ddrom, som kunna befinnas av noéden, tillhér emellertid icke grund-
lagstiftningens omrade, och sporsméalet om inforande 1 grundlagen av
stadganden rorande forsamlingsritt synes icke limpligen kunna av-
goras, forran den civila lagstiftningen pa omradet foreligger utarbetad
och av statsmakterna godkind. Om vad denna lagstiftning bér inne-
hilla &dro for nirvarande dock icke négra riktlinjer framlagda, #n
mindre av riksdagen provade. Hela frigan om innehillet i denna
lagstiftning har dartill icke ens kunnat av utskottet upptagas eller
behandlas, d& den ej tillhér utskottets kompetensomride. Att under
sddana forhéllanden foresld en skrivelse till Kungl. Maj:t har synts
oss 1 och for sig oriktigt och 1 detta fall s mycket mindre limpligt,
som motionirernas egen framstillning icke dr av beskaffenhet att in-
bjuda till atgirder for grundlagstiftning 1 den av dem ifrigasatta
riktningen»;

2:0) av herr Rdf, vilken ej antytt sin 8sikt; samt

3:0) av herrar Hildebrand och Karlsson 1 Mo betraffande utskot-
tets motivering.

Herr Ekman, Karl Johan: Herr greve och talman,
mina herrar! Den foreliggande frigan har atskilliga ginger varit
foremal for riksdagens provning. Det har diarvid alltid betonats.
att forsamlingsfriheten, ehuru icke uttryckligen lagfist, dock dr i
princip erkind enligt svensk rétt. Och man har diarvid sarskilt
hianvisat till stadegandena 1 10 kap. 15 § serafflagen samt till
ordningsstadgan for rikets stider 1868 § 13. Dessa stadganden
forutsitta nimligen forsamlingsiribeten sdsom given och foreskriva
allenast vissa begrinsningar av densamma 1 den allminna ord-
ningens intresse. Dessa inskrankningar bestd huvudsakligen 1 an-
mélningsplikt (1 stider och en del andra samhillen), skyldighet att
i vissa fall avvakta polismyndighets tillstind, om nimligen sam-
mankomsten skall hallas pd gata, torg eller annan allmidn plats,
samt ritt fér polismyndigheten att ndrvara vid allmin samman-
komst och att wupplosa densamma, om diarvid foretages nigot, som
strider mot lag eller stér allmin ordning.

Frigan om forsamlingsrittens inskrivande 1 grundlagen vicktes
forsta gdngen vid riksdagen &r 1890 genom motion 1 andra kamma-
ren av de biagee {risinnade riksdagsminnen V. Vahlin och P. An-
dersson 1 Hggkil, den senare ledamot i gamla lantmannapartiets
niomannardd. Det yrkades 1 motionen, att till § 16 receringsformen
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<kulle goras ett tillige till skydd for forsamlingsfriheten, och att
de narmare begrinsningarna av densamma skulle meddelas 1 lag,
stiftad av konung och riksdag gemensamt. Séasom skial for for-
indringen anfordes 1 motionen endast, att de ordningsforeskrifter,
vilka medforde inskrinkning 1 forsamlingsrittens utévning, voro
av den vikt, att de icke borde bero av den administrativa regerings-
makten allenast, utan att de borde ordnas genom lagstiftning av
konung och riksdag gemensamt. Konstitutionsutskottet yttrade 1
anledning av motionen. att bland de i § 16 regeringsformen genom
uttryckligt stadgande bekriftade allmint medborgerliga rattigheterna
{orsamlingsritten ej funnes upplagen. Men detta oaktat hade det
aldrig satts i frica, att svenska medborgare icke dgde ritt att sam-
mankomma for overligening i allmint eller enskilt i#rende. Denna
ritt hade alltid ansetts sasom i sakens natur givem, och om hit-
hérande ordningsstadeanden i vissa avseenden skulle kriva en ny
lagstiftning, si vore det genom iindring av dessa stadganden rit-
telse borde Aastadskommas. Men en forindring 1 grundlagen for
detta #ndamal kunde ej anses niodig. Under debatten 1 andra
kammaren betonades, att fragan {ramfor allt gillde grinsen mellan
konungens och riksdagens lagstiftningsmakt eller sisom motiondren
Vahlin uttrycke det: »griinsen mellan konungamakt och folkmakt».
Motionen avslogs i forsta kammaren utan debatt, 1 andra kammaren
med 108 roster mot 79,

Det silunda uppkomna sporsmilet om den hithorande lagstift-
ningens natur av allmin lag eller av administrativt forfogande ater-
kommer stindigt i senare gjorda yrkanden och éterfinnes jimvil 1
det nu foreliggande forslaget.

Vid den direfter foljande riksdagen &r 1891 upptogs fragan
ur en annan synpunkt i en motion 1 andra kammaren av J. Mankell.
Han payrkade en skrivelse till Kungl. Maj:{ med begiran om &in-
dringar 1 de administrativa ordningsforeskrifterna till avldgsnande
av sirskilt den i ordningsstadgan for rikels stider stadgade anmil-
aingsplikten, som formenades utgéra en obehorig inskrinkning i for-
samlingsfrilieten. Dirmed skulle d& ocksa bortfalla skyldigheten
att 1 vissa fall avvakta polismyndighetens tillstind till samman-
komst pi allmin plats. Yrkandet gick silunda ut pa ett borttagan-
de av allt det viisentliga i1 ordningsstadgans foreskrifter 1 dmnet:
och vad som diirefter aterstode bleve huvudsakligen allenast straff-
lagens stadganden om ratt for polismyndigheten att ndrvara vid
allmian sammankomst och att wpplisa den, om diirvid {oretages
nagot, som sirider mot lag eller stor allmiin ordning.

Motionen avslogs, men dirvid framholls fran frisinnat hall,
att man ej ville begiira indring, som skulle verkstillas i admini-
strativ viig, 1 en lagstiftning, som man ansig iillhéra konung och
riksdag gemensamt.

Sedan  forckom  fragan anvo vid 1892 och 1893 ars riks-
dagar. Det vrkades nu pi enahanda sitl som 1 den vid inne-
varande riksdag foreliccande motionen — dels nférande av  ett
allmint uttalande om forsamlingsriilten 1 § 16 regeringsformen och
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dels ett tilligo till § 86 regeringsformen, innehillande en forklaring
angiende vad med foérsamlingsfrihet skulle forstds samt ett stad-
gande om att de nirmare bestimmelserna 1 avseende & rattens
utévande skulle meddelas genom lag, stiftad av konung och riksdag
gemensamt. Dirmed har yrkandet fatt den gestaltning, som det
sedermera alltjimt vid foérnyat framforande Dbibehallit. Konstitu-
tionsutskottet anmirkte, att »da varken anmilningsskyldighet eller
tillstands inhimtande skulle fa ifragakomma, borde &tminstone en
antydan hava gjorts om vad de bestimmelser i avseende pi forsam-
lingsriattens utovande tilliventyrs skulle komma att innehéalla, vilka
Jamlikt forslaget skulle av konung och riksdag gemensamt stiftas».

Pi denna friga saknas dnnu 1 dag svar. Yrkandena bif¢llos
cemellertid biagge de nimnda dren i andra kammaren, men avslogos
1 forsta kammaren.

Ar 1911 framfsrdes i andra kammaren fran socialedmokratiskt
hall en motion av ungefir samma avfattning som den nu forelig-
gande, dock nimndes ej 1 lagtexten sirskilt demonstrations- utan
endast foérsamlingsfriheten. Man viinde sig 1 motiveringen med
synnerlig skiirpa sirskilt mot de foérbud rérande sammankomster a
vigar och allmiinna platser, som utfardats under storstrejken 1909,
och man payrkade, att klara och bestimda former skulle givas, som
de maktutéovande myndigheterna skulle hava att stilla sig till
efterrittelse vid handhavandet av ordningen i hithsrande fall. Men
nigot forssk till formulering av de onskemal man silunda upp-
stillde 1 avseende & den nya lagstiftningens innehall gjordes ej.

Kounstitutionsutskottet wttrade ocksd, att utskottet ansige det
vara olimpligt att 1 regeringsformen infiora ett stadgande med
hinvisning till en sirskild lag, vars innehall icke blivit nirmare
angivet. Forslaget avstyrktes dirfor. Utskottet tillade, att det
lampligaste sittet for vinnande av stérre stadea uti ifragavarande
avseende syntes utskottet vara, att genom en av konung och riksdao
gemensamt stiftad lag de allminna grunderna for forsamlingsriit-
tens utévande angéves, under det att Kungl. Maj:t sisom hoesta
administrativa myndighet hade att giva de niirmare foreskrifter,
som 1 sidrskilda fall kunde finnas erforderlica for forsamlingsriittens
atovande, sd att allmin ordnine och sikerhet ej stordes. Sex av
utskottets ledaméter reserverade sig emellertid {ill férman for en
grundlagsiindring. Kamrarna stannade 1 olika beslut, och frigan
forfoll siledes.

Motionen upprepades vid 1914 &rs senare riksdag. Under f6r-
samlingsfriheten inlades nu uttryckligen #ven demontrationsriitten.
Yrkandet hade samma lydelse som 1 den nu foreliegade motionen,
endast med den skillnad att 1914 #nnu kvarstod den inskrinkningen,
att overligeningen vid en sammankomst skulle fi fortfara allenast
»sd linge intet mot lag stridande forekomme». Denna inskriankning
4r nu borttagen. Konstitutionsutskottet tillstyrkte med 10 roster
mot 10 ctt tilligeg till § 86 regeringsformen med bibehdllande av
nimnda inskriinkning och med wuteslutande av tilligget om demon-
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strationsfrihet. Forsta kammaren avslog, men andra kammaren
bifoll denna konstitutionsutskottets hemstillan.

Fran debatten i andra kammaren vid nimnda riksdag fortjinar
anmirkas, att herr Staaff i tva sdrskilda anféranden riktade sig mot
det av utskottets vinstermajoritet vidhallna stadgandet, att overlagg-
ningen skulle fa fortfara allenast »si linge intet mot lag stridande
férekommer». Han yttrade: »Om man tinker sig in uti vad som
hir menas, méste man vil erkinna, att en sidan forsamlingsfrihet
dock blir mycket inskrinkt. Man kan svarligen ldsa denna formu-
lering pa annat sitt 4n att dirmed skulle forstas, att om uti en stor
forsamling, kanske pa tusentals personer, en talare upptrider med
ett yttrande, som slar i strid med lag skulle dirigenom de tusendes
forsamlingsfrihet ha upphért och motet kunna lagligen upplosas.
Jag kan icke finna annat, dn att diruti ligger en mycket stor be-
tanklighet. Det dr ju orimligt, att en enda talares brist pd be-
hirksning eller hans onda uppsat skulle kunna gora, att ett helt
mote, sammankommet kanske fran lingviga hall, kunde utan vidare
av myndigheterna upplosas.» Han tillade, att uttrycket, »sa linge
intet mot lag stridande férekommer», enligt hans mening, masle an-
ses syfta, icke pa den blivande lagen om forsamlingsfrihetens ut-
svning, utan pa de andra lagbestimmelser, som reglera yttrandefri-
heten, t. ex. angaende uppmaning till brott eller majestatsbrott eller
dylikt.

Sikerlizen har konstitutionsutskottet i det nu foreliggande be-
tinkandet syftat, bland annat, pd detta yttrande av herr Staaff,
da utskottet pa sid. 5 i betiinkandet erinrar om, att under debatten
i andra kammaren vid 1914 ars senare riksdag vissa anmirkningar
framstilldes mot ordalagen i det d& forelizgande grundlagsforslaget,
samt med hinsyn, bland annat, till just denna omstindighet tillslvr-
ker, att dven sporsmalet om grundlagsbudets avfattande understilles
Kungl. Maj:ts provning, och att rikedagen silunda nu allenast av-
18ter en skrivelse i drendet.

Sammanstiller man vad silunda hittills forekommit, finner man,
att de strivanden, som ligga bakom ifrigavarande tid cfter annan
framkomna vrkanden asyita dels ett sverflyttande i allt visentligt
av forevarande lagstifining, siven belriffande rena ordningsforeskrif-
ter, fran Kungl. Maj:ts administrativa laestiftningsomride till
erundlag och allmin av konung och riksdag gemensamt stiftad lag,
och dels sidan indring av innehéllet 1 hithorande bestimmelser, ati
ordninesstadeans foreskrifier om kvldiehet ait i stider och en del
andra samhillen anméla foredrag och sammankomster och att i vissa
{all avvakin polismyndighetens tillstind upphiives, och att siraff-
lagens stadgande om ritt for polismyndicheten att upplisa samman-
komst, om diirvid foretages niioot som drider mot lag eller stor all-
min ordning, visentligen inskriinkes. Desea dindringsforsiag hava
dock aldrie uitrvekligen formulerais. ufan endast mera antvdnings-
vis framkommit. Det har niimlicen Téfi och rader sikerhimen fiven
inom den nuvarande ntskottmajoriteten <kiliaktiea meningar om hur
langt man hiirvid bisr af, och det har hitiills icke varit mojligt atd
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Ang. dndring Liirutinnan {4 klart besked. Sa mycket angelignare ar det da, att

agﬁ% ef_fn";_h man icke inskriver eller begiir inskrivande i grundlagen av en till

fo,‘.('me,,,g innehéllet si oklar och omtvistad ratt som forsamlingsritten, innan

(Forts)  den ifragasatta allminna lagstiftningen pa omradet foreligger ut-
arbetad och av statsmakterna godkind.

Den av utskottet foreslagna skrivelsen ar dessutom dgnad att
viicka starka betinkligheter, dd enligt densamma sivil den nirmare
regleringen av forsamlingsfrihetens utévning som ock de begrins-
ningar, som dirvid kunna provas nédvindiga, skulle i allt huvud-
sakligt ldnvisas till av konung och riksdag gemensamt stiftad lag,
atan nagon befogenhet for Kungl. Maj:t att dirutinnan ingripa reg-
lerande genom administrativa ordningsforeskrifter. Visserligen har
fran vinsterhall gjorts antydningar om att Kungl. Maj:ts administra-
tiva befogenhet pa omradet icke skulle alldeles upphivas. Men dir-
om forekommer 1 betinkandet icke ett ord; och man #r fullt berit-
tigad antaga, att denna tystnad dr awsiktlig.

Det dr mojligt, att de nu gillande ordningsféreskrifterna kunna
tarva nigon omarbetning i en eller annan detalj; men &ven om man
har denna uppfattning, kan det icke vara tillradligt att bitrida en
skrivelse, vilken gir ut pi ett fullstindigt upphivande av dessa
ordningsforeskrifter och forhillandets reglerande allenast genom all-
mén lag. Ty det ligger i 6ppen dag, att de kortfattade och mera
allmént hallna stadgandena i en lag om foérsamlingsfriheten icke kun-
na innebira tillricklig trvechet for ordmingens behoriga handha-
vande 1 alla de skiftande fall, som kunna intriffa vid utévningen
av en ritt, vilken dr si omtilig och under brydsamma forhéllanden
sa ldatt frestar till missbruk som forsamlingsfriheten.

Liksom motiondrerna mena, att de senare irens erfarenheter
mana till dtgidrder for ett starkare betryggande av forsamlingsfrihe-
ten, s4 menar jag 4 andra sidan, att den senare och icke minst den
senaste tidens erfarenhet #ven manar till ett behorigt uppritthal-
lande av wverkligt betryggande garantier mot mdjliga misshruk av
denna frihet.

P4 grund av vad silunda anforts tilldter jag mig yrka avslag
pa utskottets hemstidllan och bifall till den vid betinkandet fogade
reservationen av herr Clasorn m. fl.

Herr Kjellén: Herr greve och talman! Jag har icke
varit ndrvarande vid betinkandels justering i utskottet och har
icke eljest haft tillfille att bevaka min riatt att reservera mig,
och jag skall darfor tillita mig att nu korteligen deklarera
min standpunkt. Den Overensstimmer med den féregiende idra-
de talarens och detta av skil, som jag skall summariskt sam-
manfatta i fyra punkter. .

¥For det forsta forsamlingsfrihetens princip #r hos oss i lag
eller fast hivd erkind och av ingen férnekad, vadan forslaget
ur den synpunkten ir onddigt. Ford et andra: Férsamlingsfri-
heten dr hos oss erkind 1 en praktisk omfattning, som sannolikt
ir storre 4n i nigot annat kulturland, vadan en reform pd grund-
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valen av den foreliggande motionen ar omotiverad, for att icke Ang. andring
siga olillborlig. For det tredje: Forsamlingsfriheten méste regle- av §§ 16 och
ras i den enda ritta riktningen, som &r den »att bevara all- % Formens
mint lugn utan att aterhdlla allmin upplysning», for att citera (Forts )'
regeringsformens bestimmelse om tryckfriheten; denna reglering '
kraver forarbeten och ledlinjer, varav icke ett spar synes till
i utskottets forslag, vadan detta forslag som grundval for cn
riksdagsskrivelse ar ofillrdckligt. Och for det fjarde: Forsam-
lingsfrihetens reglering 4r ett 4mne av 6mtilig natur, direkt in-
bjudande till fientlig sammandrabbning mellan de bigge olika
statsdskddningar, som brottas i var tid; det saknas icke ma-
terial for den striden &nda; att nu upptaga frigan i otringt
mdl skulle endast vara alt belasta virt offentliga liv med dnnu
ett tvisteimne, som av ingen som helst praktisk synpunkt moti-
veras, och forslaget ar saledes enligt min mening i nirvarande
dgonblick direkt skadligt.

Pa dessa grunder, herr greve och talman, instimmer jag i
reservanternas yrkande om avslag pd motionen.

Herr Klefbeck: Herr talman! D3 jag bitriatt utskotts-
majoritetens uppfattning, skall jag be att fa svara for utskottet
sa gott jag kan pid de anmirkningar, som blivit framstallda.

Den forste drade talaren borjade med att klaga over ait denna
fraga si minga ganger varit fore, och han gick mycket noga igenom
alla dessa tillfdllen. Jag skall icke viga att ge mig in pi en
sadan vidlyftiz utredning. Jag vill bara helt enkelt och &ppet for-
klara, att sd linge icke forsamlingsfriheten — sisom medborgerlig
rittighet redan nu allmint erkind — blivit fullt skyddad genom
lagbestimmelser, si lange maste vi Aterkomma med vért krav pi
sadant skydd. Om frigan dirfor ocksd skulle falla 1 dage, far
viil kammaren bereda sig pd att alericen f3 den infor sig.

Nir den siste drade talaren slutade med att siga. att frigan
nu dr upptagen 1 otringl mal, s {ror jag, att han dirvid blottade
siilva utgingspunkten for det motstdnd mot deita krav, som hittills
rests frdn majoriteten inom denna kammare. Han tror, alt allt
dar vil bestillt. Vi dterigen, som enat oss om utskottets hemstillan,
dro fullt 6vertygade om att det sannerlicen icke ir otringt mél,
utan rent av nod.

De inviindningar, som [6r ¢vrigt ha framstillis, ha varit av
mera formell art. D4 [rigan {6rut varit fore 1 form av ett bestimt
lagforslag, har det sagts, att ett sidant forslag kunde icke antagas
sisom vilande, men om man ville njja sic med en skrivelse., kunde
det vara nagonling alt tinka pa. I den riktningen yttrade sig
t. ex. hogerpartiets ledare 1 andra kammaren {6r tvd ar sedan.
Han sade: »Inligt min uppfalining bor en sidan indring forecis
av en utredning, som endast kan komma fran Kungl. Maj:t». Det
ar just en sadan ntredning, som vi nu velat begira, att Kunel, Maj:t
skall 1ata [oretaoa.

Vidare har sagls, all detl icke #ir mojligt atl grundlagsfisia for-
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samlingsfriheten, si linge forslag till kompletterande bestimmelser
icke samtidigt forelizger. Men vi ha ju just i1 vart skrivelseforslag
anhallit om forslag bade till grundlagsparagrafens avfattning och
till de nirmare bestimmelser, som en sidan kompletterande lag
skall innehalla.

Men det som den siste talaren mest tryckte pa, tycktes vara,
att denna ritt ar given och sjilvfallen, och han fann det otillbor-
ligt att nu taga upp fragan. Gentemot honom vill jag da spela ut
den forste arade talaren, som rent av foérklarade, att denna ratt var
»oklar och omtvistad», aven om han 1 borjan av sitt anforande for-
klarade, att den var sjalvfallen.

Men del #r nu icke bara sadana uttalanden, som jag faster
mig vid. Visserligen vet jag, att i teorien forsamlingsfriheten &r
erkind, men verkligheten visar sig belt annorlunda. Det upplystes
£. ex. inom utskottet, hurusom under den sist forflutna pasken
pa ett stille ett offentligt nykterhetsforedrag varit utlyst inom en
lokal, men av polismyndigheten pa platsen blivit forbjudet. Det
var alltsi den géngen friga om eit offentligt foredrag inomhus.
Annars bruka svarigheterna mota forst, nir det blir fraga om att
skaffa sig lokal. Det hade man, som jag nimnde, i detta fall redan
giort. Nar man annars vill skaffa sig lckal och vill kipa en tomt,
far man vanligen det svaret, att ingen tomt upplates till sddana
lokaler. Begir man da att f4 expropriera en tomt for att bygega en
lokal, svaras, eller har atminstone hittills svarats, att dylik expro-
priation vilja vi alls icke vara med om. Begir man di att fi samlas
i det fria, s& har man ju visserligen »sjilvfallen ritt» att gora det,
men det har visat sig ligga 1 ordningsmyndigheternas makt att
forbjuda medborgarne alt samlas 1 det fria. Det upplystes inom
utskottef, hurusom inom ett lin linsstyrelsen utfirdat generellt
forbud mot varje sammankomst, som skulle, d& ingen lokal opp-
nades, hallas ute pa landsvigen. Och detta foérbud uppritthslls
1ill och med gentemot méten, som skulle forekomma pa en vig,
som icke lingre anvindcs for trafik. Under sidana firhdllanden
synes det mig, att man sannerligen icke kan sti for det pastaendet,
att vi komma 1 otriingt mal, nir vi begira att fi en sadan ritt
grundlagsfist.

Man har vidare vint sig emot oss och sagt, att det ju ar sjdlv-
klar$, att man icke kan fi obegrinsad forsamlingsfrihet, lika litet
som man kan fa obegrinsad tryckfrihet. Men ddrom rider ju ingen
tvist. Dirom dro ju alla ense. Det ar ju alldeles sjalvklart. Dir-
for ha vi i utskottets klam tydligt sagt ifran, att vi vilja ha férslag
dven till de begrinsande bestimmelser, som diirvidlag kunna prévas
nodvindiga, och vi mena ocksd, att 1 sjilva grundlagens nuvarande
lyvdelse de begrinsningar angivas, som enligt vir mening bora
komma 1 frica vid meddelandet av sidan riatt. Det stir namligen,
att ritten och friheten skall vara varje medborgare given, »savitt
han dirigenom icke stérer samhiillets lugn eller allmin forargelse
astadkommer».

Jag tror for min del, att alla dessa formella betinkligheter
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éro, om jag s& fair siga, icke stort annat #n svepskil. Grunden
ligger nog djupare, 1 en motvilija mot hela saken, och det ar nog
icke forsta gangen 1 Sveriges hisloria, som forsamlingsfriheten haft
att kimpa med stora hinder for att komma fram till ett erkinnande.
Om jag som prist skall pAminna om en sak, som legat kyrkan och
religionen nira, si skulle jag kunna peka pa, vilken ling strid, som
inom vart land har forts, innan man #ntligen kom didrhdn, att min-
niskorna fingo komma samman fior att gemensamt utdva sin andakt.
Det ar ju icke mer in 60 ir sedan konventikelplakatet upphivdes,
och forut var det icke tillitet ens ait komma samman for andakts-
6vning. Av det forbudets upphiivande uppkom ingen av de forut-
spadda oligenheterna. Det visade sig 1 stillet, att beslutet om upp-
hivandet av konventikelplakatet endast och allenast tjanade ¢l
befrimiande av del veligiosa livet 1 vart land.

Nu giller det alt gora denna frihet litet vidsiricktare pi ett
annat omrade, pa det rent politiska omrddet. Och det synes mig,
att det fran rent samhillsbevarande synpunkt icke #ar klokt att 1
lingden motsidtta sig beviljandet av siadan frihet. Hur dro {or-
hallandena faktiskt nu? Nu har hogern férsamlingsfrihet utan
den minsta inskrinknine. Till och med kyrkor och bonhus sta
oppna for hogerns politiska foredrag, men for vart parti finnes pa
manga stillen ingen plats, dir man man fi bygga sig etl hus, eller
dir man kan f& samlas. Dirtill kommer, att det sitt, varpi ord-
ningsmakten handhar sin befogenhet att gora inskrinkningar i fraga
om forsamlingsfriheten dr mycket olika pa olika platser och dven
vid olika, tider, si att det till och med inom utskottet frin en repre-
sentant for den borgerliga forvallningen uttalades som ett onske-
méal, att man skulle f4 nigra bestimda bestimmelser att gd efter,
for att ordningsmakien skulle veta, vad den hade att foérbjuda och
vad den hade att tillita. Jag menar, att det dr forenat med stor
fara att pid det sittet handla olika mot medborgarna, si atlt som-
liga ha full frihet att dryfta samhillsangeligenheter, men andra
{érmenas att gora det. Ett samhilles allra sikraste grund ar vil
lagarnas helgd och medborearnas overtvoelse, att dessa tillimpas
utan vald. Men rubbas medhorgarnes overtygelse i Jetta stycke,
sd tror jag, att vi iiro inne pd en vig, som sannerligen icke leder
till nagot lyckligt mal.

Man kan friga sig, vari aiskilliet av denna motvilja mot Dbe-
viljandet av forsamlingsfribet At folket bottnar. Jag kunde svara,
att den bottnar i tvA myveket nira med varandra besliktade kiinslor.
Den ena kiinslan iir, att man kiinner, att man sjilv har det si ut-
omordentligt bra, som man har det. Man njuler de fordelar, man
siilv besitter, och vill icke sioras 1 det lugn man ainjuter. Man
vill 1 stillet soka fiorhindra och wndertryeka allting som kan vara
deonat aft stora detla lugn.  Man vill icke ge¢ rum till diskussion
eller provnine av de nya idéer, som f{riinga sig fram, utan hell
enkelt undertryeka dem.  Man dir ridd for de [likiar frin nya
idéer och nya stromninear, som g4 genom viirlden. Den andra
kinslan, som iir Dhesliktad med denna, iir att de andra, som man pa
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Ang. dndring detta sdtt vill halla undan fran forsamlingsfrihet, utgora en slags
@ §§ ”i" "c_" mindervirdig del av den svenska nationen. Jag for min del har
fofﬂ,i::g’ gruvligt svirt att forlika mig med denna uppfattning, som jag
" (Forts.) manga ganger mott 1 livet. Jag tror_1cke, att arbetarnas represen-
tanter pa de olika omradena ha gjort sig fortjinta av ett sidant om-
dome och icke heller de djupa arbetareleden sjilva. Jag vet vil,
att misstag kunna goras, men de kunna géras inom alla partier.
och jag tror icke, att hogern far brosta sig for mycket i det stycket.
Och dessa misstag kunna kanske vara mer férlatliga inom arbetare-
Jdeden dn inom manga andra kretsar, ty inom de forra har man icke
haft formanen att {4 den uppfostran och har icke heller den under
langliga tider tillbaka fortlevande tradition av kultur och bildning,
som statt andra partiers medlemmar till buds. Men dirfor att
misstag ha begatts, blir, menar jag, icke slutsatsen den, att dessa
lager av folket allijimt skola tryckas ned och hallas nere, utan
slutsatsen synes mig bli den, att man bor se till, att allt som kan
giras, ocksa skall goras, for att upplysning i erforderliz grad skall
komma dem till del, s& att de skola kunna fordjupa sin uppfattning
1 de olika friagorna.

I dessa tider skiira sig ju de nya tankarna sa starkt mot var-
andra och folket har ju nu fatt rostritt och har saledes riatt att ge ut-
iryck at sin uppfattning i alla dessa frégor, och det #r deras plikt
att fatta stindpunkt till dem. Ar det di icke riktigt och billigt att
ge dem sd minga mojlicheter, som sta till buds for att bilda sig ett
verkligt omdéme? Eller skola de bli, sisom det talades om hir i
dag, en hjord, stavat med hj, som f6ljer en ledare, blinda redskap for
slagordets makt? Skulle det icke tviirtom ligga 1 samhillets eget in-
tresse att se till, att dessa minniskor, just genom att fritt {4 samlas
och overligga och diskutera, soka tringa in 1 fragorna och bilda sig
en egen uppfattning? Man begir ju alla mojliga offer av dessa miin-
niskor. Men nir det blir friga om att klargora, av vilka grunder
samhillet fordrar dessa offer, d& finnes pa Atskilliga stidllen ingen
férsamlingsfrihet, s att man kan diskutera dessa frigor, och si blir
resultatet endast, att det uppkommer ovilja mot alltsamman. TFra-
gorna kunna icke penetreras, och man stir dir frimmande och ofor-
stdende infoér det hela.

Det synes mig siledes, att det enda, som ir férenligt med en rent
samhillsbevarande stindpunkt, ar att ge 4t vart land och vért folk
en fullt skvddad forsamlingsfrihet. Folket behover, som jag fram-
hallit, att f& tillfille att djupare och djupare tringa in 1 de olika
fragorna, till vilka det har att fatta stindpunkt. Jag fattar dirfor
hela denna friga som ett led i en mycket stor friga, den att sprida
s mycket ljus som mojligt dver landet. Det giller. huruvida vi-
garna for framtiden skola g& uppdt eller nedat. om livet skall kvi-
vas, och allt bli »6de och tomt med mérker $ver djupen», eller om lju-
set skall fa lysa. och frihet f& rida.

Det svnes mig diirfor, att de formella betinkligheter, som fram-
forts mot forslaget, genom dess nuvarande avfatining i det visent-
liga dro undanrsjda, och att saken i och for sig dr si viktig och be-
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tydelsefull, att det for det svenska folkets egen upplysning 1 de fri- 4ng. fi"dri"%.
gor, det skall avgora, ar snart sagt nodvindigt, att forsamlingsfri- ‘:9”6 f?ge:g";’:_
heten fullt skyddas och hiavdas, och det dr pd dessa grunder, herr tal- = formen.

man, som jag ber att fa yrka bifall till utskottets forslag. (Forts.)

Herr Clason: Jag skall icke mycket forlinga ‘debatten.
Med anledning av den senaste #irade talarens anférande skulle
jag dock vilja papeka, att sivitt jag forstdr, den drade talaren
under storre delen av sitt anférande resonerat om en sak, med
vilken detta utlitande egentligen icke har nigot att géra. Det
iar nimligen nu icke fraga om att lagstifta om Aurudan forsam-
lingsfrihet man skall hava hiir i virt land, och det &r icke heller
friga om att bedja Kungl. Maj:t att utarbeta en lagstiftning 1
det avseendet. Dirom har ingen motlionerat. Dérest en motion
varil vickt om den saken, hade den gatt icke till konstitutions-
utskottet utan till lagutskottet eller eventuellt till ett tillfil-
ligt utskott. Dirfor har konstitutionsutskottet icke heller kun-
nat giva sig in pa den sidan av saken eller skriva dirom.

Men vad idr det man hir motionerat om? Jo, man har motio-
nerat om och utskottets forslag gar ut pa att man skall be Kungl.
Maj:t att utarbeta ett grundlagsindringsforslag, varigenom i
grundlagen skulle inféras ett allmint stadgande om att férsam-
lingsfrihet skall finnas hir i landet. Enligt min uppfattning
ir detta dock ett alldeles bakvint sitt att gi tillviga, om man
pit detta omrade 6nskar en fordndrad lagstiftning. Man bhér da
1 stillet gd tillviga sa, att man forst utreder, huruvida och vilka
indringar dro behovliga i de nu rddande bestimmelserna om for-
samlingsfriheten och soker fa dessa dndringar genomfiérda. Forst
direfter kan det vara pé sin plats att férséka i grundlagen fi in
ett stadgande i d4mnet. Men skulle man férfara pad det sitt, var-
pa foreliggande forslag gar ut, ndamligen sd att man forst skulle
skrive in 1 grundlagen, att hir skall finnas férsamlingsfrihet, och
att de nirmare bestimmelserna om densamma skola finnas 1 en
sirskild lag av allmén lags natur, di far man, dnda till dess denna
lag kommer till stind, en grundlagsbestimmelse, som hinger i
luften: och det dr detta, som vi i utskottet velat motsidtta oss.

Nu sade den drade talaren, att man i utskottet ocksd tinkt
pad den allminna lagstiftningen, och han hinvisade sisom bevis
ddrpa, sdvitt jag forstod, till utskottsmajoritetens kldm. Men
liser man denna klim ritt, skall man finna, att han alldeles
missforstatt densamma. I klimmen star endast, att man skall
begira en grundlagsbestimmelse, som skall innehdlla, dels att
det finnes forsamlingsfrihet i vart land, dels att de nirmare
bestimmelserna om denna forsamlingsfrihet skola hinvisas till
den allminna lagstiftningen. Men huru denna allmidnna lag-
stiftning skall vara beskaffad, dirom star i klimmen ingenting,
och mef den saken ha vi i konstitutionsutskottet icke varc sig
kunnat eller haft anledning att syssla.

Det forefaller mig ali‘tsé. vara ganska sjilvklart, att det éir
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en orikti% princip att vid lagstiftning gé tillviga si, som hiar

agits. Ar det si, att man vill ha till stand férind-
ringar i de nuvarande bestimmelserna péd forsamlingsfrihetens om-
rdde, ligg da fram en motion om den saken, en motion, som for-
soker utveckla, vad man vill hava, och lit den motionen remitte-
ras till vederborligt utskott och préva, om man kan komma fram
pé den vigen! Det dr den riktiga vigen, och det ir en helt annan
vig, &n den som hir forsokts.

Hirav foljer, att den drade talarens alla yitranden och slut-
satser om forsamlingsfrihetens nuvarande innebord och om en
férment ovilja frin utskottsmajoritetens sida att vilja vara med
pa en nirmare reglering av férsamlingsfriheten dro fullstindigt
gripna ur luften. Ty pa den fragan ha vi, sidan som saken for
nirvarande ligger, icke kunnat ingi. Jag skall ej heller nu
ingd ddrpa, men dé den drade talaren vid sin framstillning av det
nuvarande tillstandet anvinde sa starka uttryck som det, att man
ville lagstifta pa ett sddant sitt, att »livet skulle kvivas», ed
vill jag verkligen friga, om detta dr ndgon rimlig skildring av
de forhallanden, som fér nirvarande rada i vart land. Jag tye-
ker, att det finnes ganska mycket forsamlingsfrihet har 1 lan-
det; i dtskilliga fall ser det ut, som om livet icke vore sd sym-
nerligen kvivt., Jiémfoér man forhillandena i vart land med for-
hallandena i andra kulturlinder, tror jag ock, att man skall finna,
att den forste drade talaren hade ritt, (%5. han férklarade, att vi 1
vart land ha mera forsamlingsfrihet, 4n som finnes pa de flesta
andra hall.

Jag ber att fa yrka avslag.

Herr Klefbeck: Herr talman! Jag ber om ursikt, men
jag dr tvungen att svara pé den replik, som vice ordféranden i
utskottel framfirde,

Vad det sista betriffar, som han sade, att jag talt om att
»kviva livet», si framholl jag detta som det mal, vartill utveck-
lingen leder, om man férhindrar férsamlingsfriheten, och jag
har anfort bevis for att tendenser i den riktningen férefinnas.
Jag hoppades nu, att en sidan skrivelse som denna skulle kunna bi-
fallas fér att forhindra, att detta mal, som jag fruktade, nés.

Vad sedan betriffar att jag skulle ha missforstitt utskot.
tets klim, har jag verkligen inbillat mig, att jag forstétt den
ritt, ty ddr anhalles om en skrivelse — visserligen pd grund av
motionen om grundlagsindring — men en skrivelse, i vilken be-
gires icke blott grundlagsindring, utan ocksé en utredning om den
kompletterande lagstiftning, som skulle hinga samman med
grundlagsindringen,

Vidare vill jag siga, att den metod, som man har kriticerat,
nimligen att forst genomféra en grundlagsindring och sedan
komma med den kompletterande lagstiftningen, icke har varit
utan féregaende exempel. S& har t. ex. varit férhallandet i
fraga om lagstiftningen om militicombudsman, och si har ocksd
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skett 1 friga om lagstiftningen rérande kvinnas ritt att utnimnas
till tjinster. Det fanns en sidan bestimmelse om kvinnornas ritt
att utnimnas till tjinster inférd i grundlagen, innan ndgra be-
stimmelser som kompletterade detta funnos. Men dessa for-
mella anmirkningar kunna icke, menar jag, nu med samma fog
framféras som forut, nir utskottet har begirt att fi en skrivelse
rérande bidda sakerna.

Sedan 6verliggningen forklarats hirmed slutad, gjorde herr tal-
mannen enligt dirunder framkomna yrkanden propositioner, férst pa
bifall till vad utskottet i foreliggande utlitande hemstillt samt vi-
dare dirpd att kammaren métte besluta att med godkinnande av den
utav herr Clason m. fl. vid utlitandet avgivna reservation avsla
utskottets hemstillan, och forklarade herr talmannen sig finna den
senare propositionen vara med §vervigande ja besvarad.

Votering begiirdes, 1 anledning varav uppsattes, justerades och
anslogs en omréstningsproposition av féljande lydelse:

Den, sqm med godkinnande av den utav herr Clason m. fl. vid
konstitutionsutskottets utldtande nr 15 avgivna reservation avslir
vad utskottet 1 bersrda utldtande hemstillt, rostar

Ja;
Den, det ej vill, réstar
Nej;

Vinner Nej, bifalles utskottets hemstillan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hava
utfallit sdlunda:
Ja — 76;

Nej — 43.

Foredrogos dnyo statsutskottets den 3 och 5 1 denna ménad
hordlagda utldtanden:

nr 68, angdende anslagen till tullverket m. m.;

nr 69, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende vidta-
gande av vissa eldsikerhetsanordningar i lantmiteristyrelsens hus 1ill
skydd for dirvarande arkiv; och

nr 71, 1 anledning av vick{ motion om ersittning &t kommuner
for vissa av virnpliktiges inkallande till rikets forsvar féranledda
utgifter.

Vad utskottet 1 dessa utldtanden hemstillt bifslls.

. Vid anyo skedd {oredragning av bevillningsutskottets den 3 och
5 innevarande ménad bordlagda betiinkanden:
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nr 19, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende #nd-
rad lydelse av § 13 mom. 1 i férordningen den 9 juni 1911 med
tulltaxa for inkommande varor, och

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende be-
myndigande for Kungl. Maj:t att meddela befrielse fran vissa tull-
och andra avgifter for gavor och understéd in natura till krigsfan-
gar m. m.,

bifsll kammaren vad utskottet 1 dessa betinkanden hemstilit.

Vid fornyad foéredragning av lagutskottets den 3 och 5 i denna
ménad bordlagda utlitanden:

nr 28, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till lag angdende
gndrad lydelse av 4 och 9 §§ i lagen den 24 juli 1903 om utlindsk
forsakringsanstalts ritt att driva forsikringsrorelse hidr i riket, och

nr 29, 1 anledning av &terremiss av lagutskottets utlitande nr
18, i anledning av vickta motioner om skrivelse till Kungl. Maj:t
angiende atgirder till forebyggande av simulation bland inskriv-
ningsskyldiga och virnpliktiga,

bifsll kammaren vad utskottet i dessa utlitanden hemstillt.

Ang. de med Foredrogs anyo lagutskottets den 3 och 5 innevarande maj bord-
"'ed‘kf"'z’“{g ilagda utldtande nr 30, i anledning av viickt motion angiende skri-

’};:,':":dey:,d‘:?velse till Kungl. Maj:t med begiran om utredning och forslag i friga
tigheter ock om de med medlemskap i svenska kyrkan forenade rittigheter och
skyldigheter. skyldigheter.

Lagutskottet hade till behandling forehaft en till utskottet hin-
visad motion, nr 16, i férsta kammaren av herr Karl Johan Ekman,
diri motiondren hemstillt, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhélla, det ticktes Kungl. Maj:t — i samband med den i
riksdagens skrivelse den 9 mars 1909 begirda undersskning angaende
villkoren for vidgad ritt till uttride ur svenska kyrkan m. m. —
lata verkstilla utredning angiende de med medlemskapet i svenska -
kyrkan i olika avseenden férenade riittigheter och skyldigheter samt
framligga de forslag, vartill utredningen kunde foranleda.

Utskottet hade i forevarande utlitande pa &beropade skil hem-
stillt, att herr Ekmans ifrigavarande motion icke métte foranleda
till ndgon riksdagens atgird.

Herr Ekman, Karl Johan: Herr greve och talman!
Det 4r ju bekant, att frigan om medlemskap i svenska kyrkan
och diarav féljande riattigheter och skyldigheter dr synnerligen
oklar, beroende pi att man i lagstiftningen utgdr fran den fik-
tionen, att varje medlem av svenska staten ocksa &r medlem
av den evangelisk-luterska kyrkan. Det forholl sig si under
gingna arhundraden, men det forhéller sig numera icke sd. Hos
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oss rider i stillet det egendomliga forhillandet, att t. ex. omkring
40,000 baptister och omkring 12,000 metodister med flera dylika
frammare trosbekinnare kvarstd inom kyrkan och officiellt be-
traktas sisom luteraner, trots att de faktiskt hysa en helt annan
trosaskddning. Dirav félja dtskilliga forhillanden, som astad-
komma svirigheter och strider.

D4 nu emellertid, sisom lagutskottet pipekat, kyrkomdtet
redan har avlatit en skrivelse till Kungl. Maj:t i denna friga,
skall jag icke upptaga tiden med att framstilla ndgot yrkande,

utan finner mig i den hemstdllan utskottet kommit till.

Herr Stadener: Herr talman! D4 motioniren icke har
framstillt nigot fran lagutskottet avvikande yrkande, kan det
synas vara overflodigt att upptaga kammarens tid med nagot
yttrande i denna fraga. Men jag har icke velat 1dta herr Ek-
mans motion passera utan att siga nagra ord om densamma.

Motionen #r liksom lagutskottets utlitande ganska kort-
fattad, och jag forestiller mig, att mdngen lisare av dessa tva
aktstycken har litet svart att forstd, vad saken egentligen giller.
Motionaren har just icke for sin del yttrat sig med nagon storre
klarhet, och hans onskemal framtrida icke i form av pétagliga
och bestimda yrkanden. Emellertid tror jag, att man gor motio-
niren rattvisa, om man siger, att han har givit akt pa det miss-
forhallandet, latom oss girna medge det, att vissa kyrkliga
fortroendeposter och tjdnster aro tillgdngliga for personer, som
kunna anses vara fran kyrklig synpunkt mindre kvalificerade.
S t. ex. har det hiint, att en och annan medlem av nagot kyrkordd
befunnits vara medlem av en friférsamling, eller att en person,
som anslutit sig till en friférsamling, trots detta kunnat kvarstd
i sin innehavande tjinst sisom lirare eller lirarinna. Dartill
har motioniren sett, att Kungl. Maj:t i1 seminariestadgan fast-
slagit sisom villkor for intride i seminarium endast att eleven
skall vara medlem av svenska kyrkan, i stillet for att forut en
uttrycklig bestimmelse fanns, att seminarieelev skulle vara dopt
och nattvardsberittigad. Allra sist har motiondren varit med
om alt riksdagen och kyrkomotet funnit limpligt att tillata
kyrklig vigsel dven for odépta personer. Jag tror, att jag forstar
motionirens tankegang ritt, om jag siger, att allt detta hos
honom framkallat ett missnéje, som nu sokt sig ett utlopp. Att
déma av vissa uttryck har han aven tinkt sig kunna vrida saken
till ritta.

LAt oss nu se, vilka atgirder motioniren foreslar. Inligt
mitt formenande soker han dessa atgirder i lingesedan gingna
tider. Han onskade att vrida utvecklingen tillbaka. Han vill
forma riksdagen att gd in pi en utredning och direfter cn lag-
stifining, som skulle uppdela medlemmarna av den svenska kyr-
kan i tva grupper, varav den ena gruppen skulle omfatta —
jag anvinder nu motiondrens cget utiryck, som jag finner vara
mycket bristlilligt och rent av oriktigt — de minniskor, som
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Ang. de med gt i ett yttre rittsligt forhallande till kyrkan, och den andra
medlemskap i grynnen skulle utgdras av de personer, som genom dop och kon-
u-fnalcalcyrlian £ . h b d k t S . . o
forenade ras- 11rmation och begagnande av sa ramentet std i ett ndrmare fér
tigheter och hdllande till kyrkan. Uppenbarligen ir det hans tankeging, att
skyldigheter. man 4t denna, om jag si fir siga, inre krets skulle forbehalla
(Forn)  de nimnda fértroendeposterna av mer eller mindre kyrklig art,
och till dventyrs skulle endast denna inre krets vara berittigad

att besluta pd stimmorna om kyrkliga angeligenheter.

Jag tror icke, att man behover skissera denna tankeging
vidare for att géra begripligt, hur omdjligt det dr att fa etk
dylikt forslag genomfért. Kan man verkligen tinka sig en
riksdag eller ens ett kyrkomote, som skulle vara hagat att juri-
diskt och administrativt uppdela den svenska kyrkans medlemmar
Eﬁ. nimnda sitt? Och om man ocksi pa sidant hall skulle vara

dgad dirfor, skulle det likvil vara mojligt? Lat oss tinka pa
dessa strider om dopet och dess antecknande, vilka ju herrarna
ha i minnet sedan nigra ar tillbaka; skulle det verkligen vara
Onskligt, att man pd nytt reve upp sidana strider? Och skulle
man nu kunna enas om dopfrigans lgsning ?

For ovrigt, vem garanterar oss, att vi genom att pa detta
sitt skilja pa olika slags medlemmar av ‘den svenska kyrkan
skulle f4 reda pd var de si att siga aktiva medlemmarna finnas
och var de si att siga passiva medlemmarna finnas? Jag for-
modar atl det dr dit motioniren egentligen vill. Mig atminstone
forefaller det emellertid alls icke sikert, att en person, som #r
odopt, eller en person, som forblivit okonfirmerad, eller en per-
son, som mera sillan begagnar sig av sakramentet, att en sidan
person ocksd nédviandigt skall vara en religiost eller kyrkligt
ointresserad person. Jag tror tvirtom, att en sidan person
mer dn en gang kan vara varmare till sin religiositet och dven
dga kyrkligt intresse i storre omfattning &n méanga, som #ro
aldrig si korrekt dopta eller konfirmerade.

Dértill kommer, att det icke synes mig vara religiost vir-
digt att géra dop, konfirmation och nattvardsging till juridiska
villkor for befogenheter inom det kyrkliga samfundet. Det sy-
nes mig, att en sidan dtgird innebure en tillbakaging till aldre
tiders missbruk av dessa institutioner. Vi ha bortarbetat detta
missbruk ur virt kyrkliga liv och det synes mig verkligen, att
en nagorlunda genomford finkinslighet i religisa ting forbjuder
att pd nytt uppstilla dessa handlingar sisom juridiskt anvind-
bara villkor.

Nu forstir jag, att den #rade motiondren vill mot detta
invinda: Hur énskar ni da, att vi skola skapa nagra garantier,
dhur vill ni dstadkomma, att dessa kyrkliga fortroendeuppdrag
och tjinster forses med limpliga och virdiga personer? Dirpa
svarar jag, att det finns inga sidana garantier av juridisk art,
och att det helt enkelt icke ar limpligt frin en evangelisk kyrkas
sida att begira sidana garantier. Ju mer man lever sig in i,
vad en evangelisk kyrka till sitt visen &ir, desto mer kommer
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man underfund med, att en sidan kyrka maste till sin liggning
vara, om jag s& fir siga, slésande, optimistisk och besjilad
en fast forvissning om att den religiosa kraft, som kyrkan inne-
sluter och som till sin oférgingliga kirna utgéres av evangeliet,
sjalv skall sérja foér framkallandet av de personligheter, som
behovas. En evangelisk kyrka skall veta, att hon har evangeliet
och att evangeliet sjilvt erdvrar sin plats och sin respekt. Hon
sitter sin tro till att det finnes rattfirdighet i historien, och
hon ir viss, att en sidan successiv seger dr trots tidvisa misse
forhillanden mera virdefull &n en seger som vinnes genom en
hastig kupp.

Herr talman! Jag skall icke alltfor linge fordréja mig
vid detta for mig betydelsefulla och intressanta dmne, utan da
jag anser, att motiondren — vars intentioner i detta stycke jag
sitter hogt och uppskattar till deras fulla virde — befinner
sig p4 en alldeles felaktig vig, dirvid han icke bor pd ndgot sitt
understidjas, vill jag dven diri soka ett skil att tillstyrka lag-
utskottets hemstidllan om avslag & hans motion.

Herr Ekman, Karl Johan: Herr greve och talman,
mina herrar! Jag noédgas begira ordet for att siga ett par
ord sisom genmile till vad den ndst féregiende arade talaren
yttrade.

Han betecknade det sdsom nagot oriktigt, att jag forsokt gora
en skillnad mellan & ena sidan sidana personer, som endast i
yttre rittslig mening tillhérde kyrkan, och 4 andra sidan sidana,
som stode i ett nirmare forhdllande till henne. Jag nimnde nyss,
att skillnaden beror dirpd, att i virt land — «didr man icke har
ett civilregister i vanlig mening, utan dir prasterskapet for ett
sidanl register — alla, som iro bokférda sisom medlemmar av
staten, officiellt riknas, si snart intet sdrskilt undantagsférhdl-
lande 4r konstaterat, sisom ocksi tillhérande den evangeliska
kyrkan i virt land.

Nu ir det si, att medlemskapet i kyrkan konstitueras genom
dopel, och jag vet icke, att det 1 hela virlden finns ndgon enda
kristen kyrka utom den svenska, som icke erkinner, att intridet 1
kyrkan sker genom dopet. Den svenska kyrkan diremot liter
medlemskapet 1 kyrkan konstitueras pa annat sitt, nimligen ute-
slutande genom en civil bokféringsitgird. Detta kunde g for
sig, sé linge det verkligen férholl sig sd, att stat och kyrka sam-
manfollo, och detta var ju hir i Sverige fallet i dldre tider.
Men efter &r 1860, d4 det blev tillitet att ur den svenska kyr-
kan uttrida till frimmande trossamfund, forhdller det sig pd an-
nat sitt; och ju mer ulvecklingen skrider framit, desto mera skilja
sig staten och kyrkan at.

Hirav foljer ett oklart forhdllande mellan kyrkan och sta-
ten, vilket giver upphov till minga tivister, som vi ha att dragas
med vid varje riksdag. S& dr fallet betriffande t. ex. Jirar-
platserna i kristendom. I avsecnde & dessa stadgas i grundlagen
en verklig skillnad. Dir stir nimligen, att lirarplatser 1 kris-
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tendom skola beklidas endast av dem, som bekinna den rena
evangeliska liran. N4, di har man velat géra gillande, att
var och en som ir kyrkoskriven sisom svensk medborgare miste
anses bekénna den rena evangeliska liran och i fo6ljd dirav vara
kompetent till dessa lirarplatser, 4ven om han &r baptist eller
metodist.

Vidare dr det frigan om kyrkorid och skolrid. Nu ir det
sd, att de icke si f4 frimmande trosbekinnare, som finnas i vart
land, hell naturligt dro intresserade av skolvisendet men diremot
mindre intresserade av kyrkovisendet. Sivida de icke uttritt
ur kyrkan, fi de deltaga i stimmorna och kunna taga del diven i
beslut, som angd kyrkan. Jag har hért atskilliga baptister siga,
att vad som vid stimmorna intresserar dem ar framfor allt skol-
visendet. Har om dagen féreldg nu en motion, som gick ut dirpa,
att man icke vidare skulle f4 ha gemensamt kyrko- och skolrid,
sdsom man nu har det mangenstides pa landet, utan att kyrkorad
och skolrad alltid skulle vara skilda 4t. Denna motion var av-
styrkt av konstitutionsutskottet, men hade jag varit i utskot-
tet nidrvarande, di denna friga avgjordes, skulle jag hava till-
styrkt motionen, ty genom ett bifall till densamma skulle nimnda
missférhdllande ha blivit avhjilpt. D4 kunde baptister ha sokt
inirdde i skolrddet men kunnat Iita kyrkoridet vara i fred.

Pi samma sitt forhdller det sig betraffande valbarhet till
kyrkomélet. Kyrkométet 4r ju den svenska kyrkans representa-
tion 1 egentlig mening. Dir besluter man angicende de allra vik-
tigaste forhallanden inom den svenska kyrkan. Dir faststilles
den svenska evangelisk-luterska kyrkans bekinnelse. Men till
detta kyrkomote dro valbara dven frimmande trosbekinnare, som
finnas kvar bokférda inom svenska kyrkan. Jag undrar, vad
baptisterna eller metodisterna skulle siga, om p& deras religicsa
konferenser svensk-luterska kyrkans medlemmar ville vara till-
stides och deltaga i besluten. Det tror jag skulle forefalla alla
orimligt, och pa samma sitt forefaller det mig orimligt, att pé
ett svenska kyrkans méte frimmande trosbekinnare, baptister
och metodister, skola ha site och stimma. Hittills har visser-
ligen icke nagon frimmande trosbekinnare, varom hir ar friga,
suttiti kyrkomotet, men vigen ar oppen. I kyrko- och skolrad
diremot har det forekommit, att baptister erhallit plats.

En annan sak som jag vill pipeka &r pristvalen. Vid dessa
val hava de svenska kyrkans medlemmar, som i sjilva verket aro
av annan religios tro, rostritt. Tank om svenska kyrkans med-
lemmar hade ritt att vilja prister &t baptister eller metodis-
ter! Det vore ju orimligt. Jag menar, att dessa forhillanden
dro sidana, att de forr eller senare miste uppklaras. For nir-
varande har skillnaden mellan stat och kyrka icke kommit s
langt, men fér varje riksdag kan man siga vidgar sig klyftan,
och vi komma slutligen till den punkt, dir det &r nodvindigt att
gora en sadan skillnad, som jag pipekat. Riktigast vore natur-
Ligtvis, att de frimmande trosbekinnarna icke pd nigot sitt
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riknades tillhora svenska kyrkan, men jag har i allt fall pekat pd Asg. de med
den utvigen, att man skulle kalla dem bokfsrda medlemmar, ""'”Z"‘"‘“i"
d. v. s. lata dem ha en till det yttre orubbad stillning i forhal- ’j'i;:"::ey:d‘r
lande till kyrkan men med vissa inskrinkta rittigheter och skyl- “tigheter och
digheter till skillnad frin sidana, som egentligen éro medlemmar skyldigheter.

av svenska kyrkan, diri inlemmade genom dopet. (Forts.)

Herr Stadener: Herr greve och talman! Det kan ju vara
skiil, att jag tackar den #rade motiondren, diarfor att han nu har
i ndgon mén antytt sin tankeging utdver vad som kommit till synes
i sjilva motionen. Jag beklagar emellertid pa det livligaste, att han
i sitt anforande begdtt vissa misstag. Det mest framtridande bland
dessa ar mojligen pastiendet att medlemskap i den kristna kyrkan
stidse varit och ar knutet till dopet. Det torde icke vara obekant att
det dock i den aldsta kristna kyrkan var en utbredd sedvinja, att
man mottog dopet forst mot slutet av sin levnad. Vi ha pd vissa
stillen i virlden alltfort, savil inom den luterska som inom den re-
formerta kyrkan, exempel pad mojligheten av medlemskap utan att
vara dopt. Jag skall emellertid icke ingd nérmare pa detta.

Hos vart folk ar medlemskapet i svenska kyrkan bundet vid
medborgarskapet, d. v. s. att liksom man fodes in i svenska folket,
s3 fodes man in i den svenska kyrkan, vilket ocksd mycket riktigt
har med sig, sdsom den drade talaren torde f& erkinna, att exem-
pelvis baptister, vissa metodister samt waldenstromare, som bilda
enskilda foreningar men ej anmilt sitt uttride ur vir kyrka, éro med-
lemmar av densamma. VAr svenska kyrka #r alltsd ett nationellt
organ for evangelii verksamhet och icke ett slutet eller avsondrat
samfund, i vilket man soker sitt intride efter presterande av vissa
prov samt under iakttagande av vissa juridiskt bestimda former.
Svenska kyrkan ir sjilva det svenska folket sdsom en del av den stora
kristenheten pi jorden.

Jag pastr att detta dr genuint lutersk tankeging. Den luterska
uppfattningen av kvrkan dr nimlicen en helt annan &n den katolska
eller kalvinska uppfattningen. Enligt vart luterska sitt att se ar
kvrkan ett samfund, ddr evangeliet #r verksamt, och om nu staten
eller folket utgdr ett sidant samfund, som inom sig ordnar och upp-
ritthaller evangeliets verksamhet, si blir denna stat och detta folk
eo ipso cn evangelisk kvrka. Den drade talaren utgir fran ett annat
kvrkobegrepp. Om hans uppfattning dr mest katolsk eller mest
kalvinsk, limnar jag #sido. Sirdeles stor luterdom forde i varie
fall icke finnas diri. Det ir nimligen tvdliet och klart att han vill
uppritta ett kvrkosamfund, som #r sidostiillt med staten. en kvrka
som nnndrager skarna erinser mellan siz och staten. Mellan dessa
tva skilda och fristiende samfund skall sedan triffas juridiska och
ekonomiska i#verenskommelser. Man skall, sfisom 1 katolska linder,
laborera med konkordat mellan stat och kvrka. Mina herrar! Detta
vore att pi allvar infora de sviraste kvrkonolitiska strider. Det fir
tvaliot, att motionirens forslag efir i en for vira nationella och
kyrkliga traditioner friimmande och desdiger linje. P& den linjen
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vill jag ickq fora den svenska kyrkan, allra minst i dessa tider, d3
man sannerligen icke bor splittra vart folk mer #n vad nodigt &r,

Efter hirmed slutad sverliggning bifoll kammaren vad utskot-
tet 1 forevarande utlitande hemstsllt.

Foredrogs anyo lagutskottets den 3 och 5 denna ménad bord-
lagda memorial nr 33, med foranledande av kamrarnas skiljaktiga
beslut betraffande lagutskottets utlitande nr 22 i anledning av dels
Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om skyddskoppymp-
ning, dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag till lag om #indrad
lydelse av 127 och 128 §§ i strafflagen for krigsmakten den 23 okto-
ber 1914, dels ock atta i forstnimnda smne vickta motioner.

I utlatande, nr 22, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposi-
tion, nr 32, med férslag till lag om skyddskoppympning, dels Kungl.
Maj:ts proposition, nr 33, med forslag till lag om #ndrad lydelse
av 127 och 128 §§ i strafflagen for krigsmakten den 23 oktober
1914 dels ock med anledning av férstnimnda proposition vickta
motioner, hemstillde lagutskottet 1:0) att riksdagen matte antaga
forslag till lag om skyddskoppympning med den lydelse, utskottets
bersrda utlitande innehslle, 2:0) att Kungl. Maj:ts proposition, nr
33, matte av riksdagen bifallas, samt 3:0) att de i &rendet vickta
motionerna, déirest de icke kunde anses besvarade genom vad ut-
skottet silunda hemstallt, icke matte till nigon riksdagens atgird
foranleda.

Enligt utskottet tillhandakomna protokollsutdrag hade forsta
kammaren bifallit utskottets hemstillan, varemot andra kammaren,
med bifall till samma hemstillan i dvriga delar, for sin del beslutat
visst tilligg till 2 § av utskottets forslag till lag om skyddskopp-
ympning.

Utskottet hade i forevarande memorial hemstallt, att kamrarna,
med frantridande av sina forut fattade beslut, forsta kammaren i
fraga om 5 § och andra kammaren i friga om 2 och 5 §§ i lagen om
skyddskoppympning, matte antaga foljande lydelse av dessa para-
grafer:

2 8.

Barn skall undergé skyddskoppympning senast under det kalen-
derdr, di det fyller sex &r.

5 §.

1 mom. Ympningsplikt enligt denna lag féreligger icke be-
triffande den, som férut haft smittkoppor eller som tre ginger eller
nigon ging efter borjan av de nirmast foregiende fem kalenderiren
har i riket undergdtt vederborlig skyddskoppympning.

2 mom. Frin skyddskoppympning skall den undantagas, som
vederbérande ympare & ympnings- eller besiktningsmote eller eljest
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vid av honom féretagen undersokning finner till foljd av sjukdom Sammanjamk-
eller sjukdomsanlag eller allmin svaghet kunna komma att erhalla mingforsieg
men av ympningen eller betriffande vilken i sadant hinseende fore- l;gf:;ﬁ,,‘,}’;,.
tes intyg av tjiosteldkare. koppympning
Undantagande frin ympning giller for ett &r 1 sinder. Om = m
efter namnda tid ympningsplikt foreligger och forlingt undanta-  (Forts)
gande frin ympning sokes, skall undersokning &nyo ske eller nytt
likarintyg foretes om forhallande, som foérut ndmnts.
Undantagande medgives 1 friga om ympningsplikt enligt 3 § a),
b) eller ¢) eller 4 § tredje stycket av vederborande chef, 1 friga
om ympningsplikt enligt 3 § e) av direktoren for anstalten samt
eljes av vederbérande ympare.
3 mom. Siger sig nagon, som ir ansvarig for barns befordran
till ympning enligt 2 §, hysa farhiga for, att ympningen skall for
barnet medfora ohilsa, som ej #@r blott tillfillig, och maste det
med hinsyn till av sckanden forebragta omstindigheter antagas, att
gadan farhaga har sin grund i personlig erfarenhet om nigot fall
av dylik ohilsa, som intriffat i samband med ympning av barn, ma,
i den ordning nedan sigs, barnet undantagas fran ympning enligt
pimnda §.
Den, som av nu nimnd anledning vill hava barn undantaget
fran ympning, gore skriftligen ansokning dirom hos medicinalstyrel-
sen senast under det kalenderar, d& barnet fyller 5 &r. Innan an-
sokningen gores, aligger det stkanden att personligen instilla sig
i Stockholm infor overstithéllarimbetet, i annan stad infér magi-
straten och pa landet hos kronofogden eller linsmannen i orten samt
forebringa utredning angiende skilen for sina betinkligheter mot
ympningen. Protokoll skall foras ver vad vid sokandens instil-
lelse forekommit, och har soékanden att vid sin ansokning foga ut-
drag av detta protokoll.
Tinner medicinalstyrelsen vid provning av ansokning, som ritte-
ligen skett, sidana skil icke vara forebragta. att undantagande frén
ympning mi meddelas, har styrelsen att understilla grendet Kungl.
Maj:ts provning.

Reservation hade avgivits av herrar Gezelius, Dahl, von Sy-
dow, Permansson och Holmdahl, vilka pa anforda skil formalt sig
icke hava kunnat bitrida utskottets forslag.

Herr Dahl: Herr talman! TUtskottets ifrdgavarande for-
slag till sammanjimkning har jag och mina medreservanter icke
kunnat bitrida, och jag skall be att, utover vad som anforts i
vir reservation, helt kort med hinsyn till den framskridna ti-
den, f4 giva nigra ytterligare skal for min standpunkt.

Det  protokollsutdrag frin andra kammarcn, som delgavs
utskottet i denna friga, innehsll visserligen, att andra kam-
maren hade gjort ett visst tilligg, den s. k. samvetsklausulen 1
2 §, men detta protokollsutdrag utmirkte tillika, att den kam-
wmaren hade — efter en ingdende principdebatt — godkint 1 §,
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och sammanstimmande vitsordades frin alla tre partiernas le-
dare, att den omréstning, som godkint denna lag i princip, miste
anses ha omflattat 4ven friagan om samvetsklausulen. Sile-
om ocksd den formella forutsittningen fér en sammanjimk-
ning foreldg, si forholl det sig likvil icke annorlunda, in att
dea sakliga forutsittningen endast genom en osedvanlig dtgird
kunnat dstadkommas, och jag hemstiller till var och en, om 1cke
detta mycket osedvanliga forhillande ar idgnat att skirpa de
sakliga betinkligheter, som man kan ha betriffande sjalva sam-
manjimkningen.

Betriffande dennas innebsrd forestiller jag mig, att mycket
sakliga betinkligheter verkligen maste resa sig. Det giller
hir 1 sjilva verket icke nigon jimkning i avseende pi skydds-
koppympningens omfattnin » utan det giller ett val mellan upp-
givande av principen om obligatorisk skyddskoppympning eller
ett fasthillande av den principen. En av lagutskottets med-
lemmar yttrade under debatten i andra kammaren, att i hin-
delse av en sidan utging av frigan, som den verkligen seder-
mera erhoéll, skulle en sammanjimkning mellan férsta kamma-
rens beslut och andra kammarens beslut icke vara mojlig, enir
besluten voro karaktirsskilda. Jag kan icke finna annat, in
att denne talare har haft fullkomligt rdtt, och nir man nu i
allt fall enat sig fran de mest skilda hall, frin h3ll med for
ovrigt i frigan motsatta 3asikter, pd denna sammanjimknings-
rygga, som Kungl. Maj:ts samvetsklausul anses kunna utgora,
s4 kan jag icke finna forklaringen hirtill vara en annan, &n
att Kungl. Maj:ts samvetsklausul ir i saknad av karaktir eller
1 varje fall har en ganska mingtydig karaktir. Denna Kungl.
Maj:ts samvetsklausul utger sig for att giva utrymme 3t sam-
vetsfriheten, men pi samma ging uttalar man ofértickt den
sikra forvissningen, att detta utrymme skall bliva knappt. Inte
annat 4n jag kan finna, saknar dirfér denna lagbestdmmelse det
forsta villkoret fér en god lag, nimligen den egenskapen att
ge ett uttryck for em #rlig avsikt hos lagstiftaren. Denna brist
torde det vil vara, som foranlett, att knappast nigot lagforslag,
itminstone under min riksdagstid, métts av en sa enhillig for-
kastelse frin for ovrigt skilda dskddningar. Denna Kungl. Maj:ts
s. k. samvetsklausul har underkéints och utdomts av de tvi SAr-
skilt sakkunniga medlemmarna i medicinalstyrelsen, den har un-
derkénts av en nira nog enhillig opinion under de fore-
giende enskilda &verliggningarna i denna friga, den har
underkints i samtliga motioner, och den har underkints
av ett enhilligt lagutskott av en i denna del, sivitt jag
fattat ritt, enhillig forsta kammare. Om man nu sporjer,
hur det i allt fall kunnat vara mojligt, att sammanjimkning
kunnat 4stadkommas med hjilp visentligen av dem, som forut
betecknat Kungl. Maj:ts forslag, sisom herr Stirner gjort i
sin motion, som »i ingen man tillfredsstillande» och avvisat den
sdsom ett valhint och rent av ovirdigt forssk att driva igenom
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denna friga, si kan jag icke se svaret annorlunda &n uti en for- Semmanjamk-
hoppning hos vaccinationstvingets motstindare, att genom denna :f‘}i';f‘;";‘g
lilla glinta, som Kungl. Maj:t och méinga ansett, att samvets- T omgsl.ydd,_
klausulen i sjilva verket ar, ett triget och intensivt arbete Koppympning
skall kunna dstadkomma en stor murbricka i denna byggnad, m. m-
som man velat uppféra genom denna lag, och jag befarar visser- (Ports.)
ligen, att man hirvidlag skall lyckas. Ty ‘det intensiva och
samhillsvddliga arbete, som vaccinationstvangets motstindare re-
dan visat sig kunna driva, gir tydligen ut pi att trottkera
myndigheterna och att pid si sitt av medicinalstyrelsen och
Kungl. Maj:t tilltvinga sig vad man eljest velat vigra dem.

Jag har ett mycket kraftigt vittnesbord ati &beropa frin
en kamrat i kammaren, som enskilt forklarat — han &r motio-
nir mot den kungl. propositionen och kommer vil, sivitt jag
tror, sedermera att yttra sig hir, men han har icke formenat
mig att redan i denna ordning iberopa honom — att han an-
sdg, att man kunde frin hans synpunkt acceptera sammanjimk-
ningsférslaget endast i forhoppning om ett sidant resultat av
samvetsklausulen. Jag har en #ndi kraftigare auktoritet for
de farhigor, som i denna sak kunna hysas. Det yttrades under
debatten i fjol i andra kammaren: »Rent praktiskt taget torde
det vara synnerligen svirt att konstruera en samvetsklausul péd
sddant sitt, att den endast triffar den verkligen samvetsomme
och icke samtidigt 6ppnar vig for godtycket, liknojdheten och
bekvimligheten.» Den avgirande auktoritet, som yttrade dessa
ord, var herr civilministern.

Nu sdger man, att om icke riksdagen tar denna lag, sd std
vi infor faran att nédgas anvinda den nuvarande lagen. Ja, det
dr riktigt, men d4 har man att tillse vad denna fara innebir.
Klart maste vi gora for oss, att de praktiska forbittringarna i
vaccinationens handhavande sisom dess utovande genom likare
och det obligatoriska anvindandet av animal lymfa kan man erni
pd administrativ vig samt genom anslag frin riksdagen, och
Jag forestiller mig, att icke nigon, icke ens den argaste mot-
stindare till vaccinationen, skall vigra sin rost for det anslaget,
Siledes, alla dessa praktiska vinster, som man skulle erna ge-
nom lagen, kan man ernd den férutan.

Men det finnes verkligen en 6m punkt, nimligen revaccina-
tionstvinget. Vad betriffar revaccinationstvangets betydelse vid
en farsot, si tror jag, att det ir en sak, som loser sig mycket litt.
Vi veta, hur det gick ar 1913, d& man gick snart sagt man ur
huse och lit revaccinera sig infér den Totande koppepidemicn,
Den 6mma punkten i lagen ir nog de virnpliktiges revaceination,
och det ir den, som kommit att skjutas fram sisom det avgirande
momentel. Jag skall medgiva, att hir foreligger en viss risk,
men jag vill 4 andra sidan pdstd, att denna risk torde vara Gver-
driven.” Jag har studerat nigra Llikarrapporter frin vederbo-
rande regementslikare angdende revaccinationer av virnpliktige,
och det har slagit mig, att ctt par regementslikare framh3illit,
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vilken avgorande betydelse for det lyckliga utfallet av revaceci-
nationen, ordningen for vaccinationens foretagande inneburit. Fin
regementslikare i Stockholm berittar, att under ar 1913—1914
si gott som ingen enda man vid regementet hade undanhallit sig
vaccinationen. Varfor? Jo, darfér att vaccinationen féretogs
omedelbart efter inryckningen, innan agitationen hade hunnit
siitta sig fast. En annan regementslikare, ndmligen vid Dalrege-
mentet — mina herrar, jag ber er observera vad detta betyder! —
har i sin berittelse for 1913 yttrat sig sdlunda, att han foretog
icke di forst den sedvanliga utvecklingen av vaccinationens nytta,
utan kompanierna instilldes omedelbart efter inryckningen for
revaccination, och rekryterna underkastade sig i stor skala re-
vaccinationen. Korteligen, man lat icke ndgra dagar forflyta,
under vilken tid agitationen fick tid att bara frukt. Jag tror sé-
ledes, att dven om denna del av vaccinationen handhaves med
tillborlig omtanke och tillbérlig energi, skall man nog kunna
forebygga dven de stérsta vadorna.

Férsta kammaren har for tre veckor sedan utan meningsskilj-
aktighet i denna punkt godtagit vad lagutskottet yttrat. Lag-
utskottet har sagt betriffande Kungl. Maj:ts samvetsklausul
foljande: »Finner man uppritthillandet av tvangsprincipen vara
ur allmin hilsovirdssynpunkt nédvindig, men det oaktat tror sig
bora lata en subjektiv uppfattning om vaccinationens skadlighet
hos dem for ympningspliktens fullgérande ansvarige grunda ritt
till befrielse, sa drives man antingen till en losning, enligt vil-
ken villkoren for befrielse i sakligt och formellt avseende stillas
s§ stringa, att medgivandet ter sig sisom dels ordttvist, dels
skiligen virdeldst, eller till en losning, som allvarligen sétter
sjilva syftet med lagstadgat ympningstving i fara att forfelas.»
Detta uftalande gjorde alltsd forsta kammaren till sitt for tre vec-
kor sedan. For min del vet jag icke, hur det skulle vara mojligt
for denna kammare att under tiden ha skaffat sig den storre klar-
het i fragan, som skulle berittiga ett franfallande av detta utta-
lande. Men diremot ar jag riadd for, att mojligen tvivel skulle
uppstd angdende det berittigade i férsta kammarens ansprak pa
att vara den stabila faktorn i svenskt lagstiftningsarbete, om
forsta kammaren genom ett franfallande av detta uttalande skulle
acceptera sammanjiamkningsforslaget.

Jag ber i varje fall, herr talman, att fi siga, att jag icke kom-
mer att lita 6vertyga mig om onskvirdheten av att antaga sam-
manjamkningsforslaget, och att jag yrkar avslag pd detsamma.

Herr Starner: Herr greve och talman! Ehuru jag icke &r
reservant, sisom d& denna friga foérut behandlades i kammaren, har
jag begirt ordet for att tillkinnagiva mitt missndje med utskottets
forslag, som det hir foreligger.

Man kommer ju ofta in i ett sidant lige i riksdagen och sir-
skilt under utskottsarbetet, att man ibland nodgas rosta for ett ofill-
fredsstillande forslag, som &r stillt emot andra forslag, vilka man
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anser vara annu mera oméjliga. Efter min tidigare hallning sa- Sammanjimk-
som motiondr och genom uttalanden sivil i utskottet som i kam- ningsforsicg
maren hade det stillt sig naturligast, om jag i dag befunnit mig ,a;f.,f,‘,'y,zygf?,.
pd deras sida, som reserverat sig for avslag. Men dit kunde jag koppympning
helt enkelt icke under frigans behandling i utskottet komma. Ty m. m.
om den mening, som i dag fatt form av ett avslagsyrkande, i ut- (Forts)
skottet vunnit majoritet, si hade den kommit att ga ut pi ett bi-
fall till forsta kammarens beslut, sidant som detta var fattat, med
anmodan till andra kammaren att bitrida detsamma, Fyra olika
forslag forelago i utskottet. Det ena var av den innebérd jag nyss
relaterat. Det andra var, att foérsta kammaren skulle anmodas bi-
trida andra kammarens beslut. Man betraktade andra kammarens
beslut som ett willkor for godkinnande av vaccinationslagen, for vil-
ket skil visserligen kunde anféras. Det tredje dndringsforslaget
avsig, att vinna nigot i samma syfte som genom denna klausul, fast-
dn pd en annan vig. Och slutlicen foreldg yrkande i anslutning
till Kungl, Maj:ts forevarande forslag till samvetsklausul med vissa
sma modifikationer. S3 kom slutligen avgérandet att ligga mellan
framging for ett yrkande frin utskottets sida pa bifall till lagen
utan samvetsklausul & ena sidan och & andra sidan bifall till den
reservation, som innebar en samvetsklausul, vilken man visserligen
icke ansig vara tillfredsstillande men som likvil oppnade mojlighet
for nagra att i vissa fall kunna bliva befriade frin barnvaccination. I
detta lige maste icke blott jag utan #ven andra utskottets leda-
mdter, som #dro motstindare till vaccinationstvinget, vergd till den
stindpunkt, som utskottets beslut visar.

Det dr klart, att detta sammanjimkningsférslag, liksom andra
dylika, sirskilt under dessa forhillanden maste {3 alla kriterier p4a
att vara ett forslag, varmed éingen part ar riktigt beléten. Det
otrevliza kan ju ocksid dirigenom intriffa — det &r icke nigon
siillsynthet — att sedan ett forslag frin émse hall blivit kritiserat,
det lika vil kommer att bliva enighetslinjen. Hir har verkligen,
sdsom en foregiende talare papekat, regeringsforslaget motts av ett
bestimt motstind sivial frain deras sida, kanske framfor allt frin
dem, vilka varit motstindare till vaccinationstvinget, som frin dem,
som vilja ha ett mera rigorsst vaccinationstvdng genomfort, si att
kritiken 1 det avseendet métts.

Sedan nu, sivitt jag erfarit, andra krafter &n likarnitet och
andra krafter #in de principirogna anhingarna av vaccinations-
tvanget frin utskottet ha tritt i aktion for att genom{sra detta for-
slag, sd torde det vara klart, ait iiven forsta kammaren kommer
att, trots sitt férecdende beslut, 16sa denna friga oenom ett anta-
gande av vaccinationslagen med den féreslagna Iilla »samvetsklan-
sulen» om befrielseméjlighet for dem, som icke vilja underkasta sig
vaceinationen. D& ha vi, som dro och alltid varit motst&ndare {11
vaccinationstvinget. satt vart honp till. att denna klansul skall
kunna vidgas. Principen om bhefrielseritt frin vaccination ir er-
kiind, och forfsitinine av befrielsen maste ske. T dot fallet ha vi
ett ganska gott foredsme frin England, dir den forsta samvets-
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klausulen var betydligt tringre én den nu gillande, men dér snart nog
ps grund av folkopinionen en mera oinskriankt samvetsklausul ge-
nomfordes, som battre slippte fram dem, vilka icke ville underkasta
sig tvanget. Detta ar forklaringen till, att vi, som #@ro motstan-
dare till vaccinationstvanget, da vi stilldes infor dessa eventualiteter,
slutligen ha rostat for den tranga och oegentliga samvetsklausulen.
Och s f3 vi vil forvanta, att det skall gi s, som den féregiende
talaren forespeglade.

Jag kan ju erkinna, att jag tror, att de medicinska myndig-
heternas rigordsa tillimpning av den tranga stadga, som hir upp-
tagits, vilken vi ocksad i och for sig frukta, skall skapa ett folk-
missnéje, som paskyndar en reform, vilken bittre d@n hir tillgodo-
ser kravet pa befrielse frin vaccinationstvinget. Det dr i den for-
hoppningen, att en sidan folkopinions upparbetande skall bryta det
tvang, som fortfarande finnes i mycket hog grad @ven med denna
samvetsklausuls antagande, och siledes springa denna tringa sam-
vetsklausul, som vi i valet mellan tvd diliga ting, efter vart sitt
att se. valt det minst daliga.

Herr talman! Jag har med dessa ord velat klarligga min stall-
ning till denna sak, pa grund av att jag varit motionir och tidigare
upptratt vid fragans behandling. Men jag har intet yrkande.

Herr Alexanderson: Andra kammaren har nyss med 109
roster mot 82 bifallit sammanjimkningsforslaget. Situationen fore-
ligger alltsd klar. Det ar pd denna kammares hallning uteslutande
det kommer att bero huruvida vi skola f4 en tillfredsstillande vacci-
nationslag eller fortfarande vilja leva under de otillfredsstillande
forhallanden, som hittills varit f6r handen. De béida foregiende ta-
larna ha ju, var och en for sig p4 mycket skilda vigar, s0kt gora vad
de kunnat for att vertyga kammaren, att vi icke borde godtaga detta
sammanjimkningsforslag, herr Dahl genom att yrka avslag och herr
Stirner genom det sitt, varpa han yrkat bifall till detsamma. In-
nan jag gar att framligga min syn pa det nuvarande laget och de fol3-
der, som vintas kunna bliva av ett bifall eller av ett avslag pa sam-
manjimkningsforslaget, s& tror jag mig bora redogora for, hur sak-
liget stillde sig for lagutskottet, d& det hade att ta stillning till
fragan. Forsta kammaren hade bifallit forslaget helt och hallet. An-
dra kammaren hade bifallit det i allo med en enda men mycket vé-
sentlig dndring, ity den antog den av tvd motionirer foreslagna sam-
vetsklausulen, enligt vilken envar, som p& heder och samvete forkla-
rade sig anse vaccinationen skadlig, skulle kunna undslippa. Nu kan
naturligvis en sammanjimkning enligt 63 § riksdagsordningen verk-
stillas pa det sitt, att en kammare helt enkelt inbjudes att bitrida
den andra kammarens beslut, och det finns situationer, da det &r den
enda mojligheten att istadkomma en sammanjimkning. Om man ej
vill helt och hallet forklara forsoket omojligt, s maste man gi den
vigen, ifall det stir ett enkelt ja mot ett enkelt nej i en friga, som
endast kan besvaras med ja eller nej. Aven om s3 ej dr forhillandet
sa kan det naturligtvis 4nds vara det riktiga att inbjuda den ens
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kammaren att bitrida den andras beslut, men innan ett utskott gar Sammanjimk-
att lagga sin sammanjimkningslinje s, si méste det Jju pi det nog- '?‘”9;f""”"9
grannaste betinka sig pi grund av den uppenbara rick det uisitter ,,,'gf,;g,ri.y;s,_
hela lagirendet {or genom att sa forfara. Det ir nu en ging ganska koppympning
minskligt, och det bestyrkes av en rik erfarenhet, att det giiller iiven  m. m.
t forhallandet mellan riksdagens bada kamrar, att ett medlingsfor- (Forts)
slag, som inbjuder den ena kammaren att helt och hillet uppgiva sin
standpunkt 111l férmén for motsidan. stindigt bir ganska starkt emot.

I det avseendet dro de bada kamrarna varandra riatt lika. Man har li-

tet var erfarenhet av, d4 man fran ett utskott kommer tillbaka med en
sammanjdmkning, att det motes av den missnéjda frigan: »Vad ha

vi egentligen fitt i det hir sammanjimkningsforslaget?» Det ar ju

som sagt mycket naturligt, och det maste foranleda ett utskott att

vid sammanjimkningen soka se till, huruvida det verkligen foreligger

en omdjlighet eller alldeles avgirande skil mot att viilja en mellan-

linje. Hur stdr nu saken i forevarande fall? Jo s, att mellan de

bada besluten stir en mellanlinje, vilken frin rent formell synpunkt

har det karakterictiska innehallet i Kungl. Maj:ts framlagda propo-

sition framlagd pd grund av tillstyrkande av kungl. medicinalsty-

relsens chef. Det ir ju ganska klart, att om ett sammanjimkande

utskott utan vidare vrakar en sidan sammanjimkningslinje, s tkas

risken for ett olyckligt slutresultat pa defta lagarbete pa det allra
starkaste, dven om det mot den linjen kan goras starka invindningar,

och det 4r ganska sannolikt, att det skall kunna goras starka invind-

ningar, eftersom ingendera kammaren forubt kunnat godfaga den-
samma. Det dr ju sjilva férutsittningen for sammanjimkningsliget.

Nu maste det, som sagt, i kompromissférslagets uppesrande tagas den

stérsta hynsyn till ett sidant forhallande. Nu kan man — och ve-
derborande har tryckt darpi i det hir fallet — siga, att sidrskilda
forhillanden ha stillt de bada kamrarnas beslut 1 ritt olika plan.
Sirskilda forhallanden ha gjort, att man hir hade kunnat inbjuda

andra kammaren att bitrida forsta kammarens beslut trots de forhal-

landen, jag nvss anmiirkte. Jag kan ej neka 1il], att det kunde fre-

ligga siirskilda skil {or utskottet ait gd ifran den formella stindpunk-

ten och det rent formella faktum, vad den ena eller andra kammaren

har slutligen beslutat, och forsoka se efter vad som lag bakom detta
slutligen fattade beslut, men om man si g0r nu, kommer man nog

till ett annat resultat in vad de irade reservanlerna ha velat peka

pa. Det forholl sig ju si, att under principdebatten om 1 § i andra
kammaren pekades det #ven frin statsradsbinken pa mojlicheten av

att om man antoge 1 §, man sedan dock skulle vid 5 § kunna till-

vinna sig bifall till en samvetsklausul sidan som den Kungl. Maj:ts
preposition innehdller. En av kammarens ledamoter, en likare, fir-
klarade uttryckligen, att han irnade vid 5 § viicka det yrkandet. D3
kammarens principbeslut fattades med 95 roster mot 93 — 4ita sedlar

voro utatrullade — si forklarade denne likare och kammarledamot ntt

han irnade viicka forslaget ej av direkt svmpati dédrfor utan diirfor,

att det var honom bekant, att et! anial kammarledaméter velal bi-

falla forslaget 1 princip endast under forutsiittning av, att de bleve
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i tillfalle att sedermera rosta for ett sddant beslut. Det ar vidare
bekant, att det fanns starka sympatier inom kammaren for att icke
godtaga revaccinationstvinget 1 fredstid for varnpliktiga. Det fanns
motioner om den saken. Det fanns ocksd motioner mot vaccinations-
tvang for sjomin och tulltjinstemén — motiondrer, som hade for-
klarat, att de i princip vore for vaccinationstvinget. Det fanns slut-
ligen talare, som under principdebatten nimnde, att det var deras av-
sikt att, ehuru i princip vinner av forslaget och av vaccinationstvang,
sedermera ansluta sig till ett yrkande — ifall nagot forslag darom
bleve viickt — om en lindrig straffbestimmelse. Hade frigan siledes
fatt forlopa fullt normalt i andra kammaren, sa tror jag for min del,
att vi hade kommit att std infor en hel rad av skiljaktigheter mellan
kamrarnas beslut, vilka det ingalunda hade blivit sd latt att samman-
jimka, och allraminst hade det varit Litt att fd en férménligare sam-
manjimkningslinje @n den, som nu blivit foreslagen. Att denna
sammanjimkningslinje har kunnat viljas, det beror som bekant dir-
pi, att sedan bifall varit yrkat till samvetsklausul under 2 § och
det i andra kammaren visat sig vicka stark ovilja, att ett sadant
yrkande vicktes, si avstode under trycket av den vickta oviljan
motstindarna frin att vicka nagra ytterligare yrkanden med den
pafoljd, att foljande paragrafer, dir eljest siadana yrkanden ufan!
tvivel bade vickts och bifallits — detta 1 syfte att mdjliggora en
sammanjimkning, om vilken vi di visserligen hoppades, att den skulle
bli vida formanligare an den, som foreligger — rent godkindes. Jag
tror, att iven om man vill se pd sakliget rent realt, sd skall man
finna, att det for lagutskottet icke foreldg tillrickliga skil att ga
hirdare fram gent emot andra kammarens stdndpunkt &n vad som
skett 1 det hir nyss framlagda forslaget.

Hir har nu herr Dahl gjort gillande & ena sidan, att detta for-
slag ej ar riktigt arligt, si till vida, att det ldtsas giva utrymme for
s. k. samvetsbetinkligheter, vilket utrymme det i sjilva verket icke
ger, och dels & andra sidan har han kommit med den rent motsatta
anmirkningen, att hiar skulle bli en port, som kunde vidgas och slut-
ligen hota att springa lagen, och denna sista synpunkt har iven herr
Stirner trvekt pa fran sin stindpunkt sett under forhoppning att
s8 matte bli fallet. Jag vill nu siga, att det synes mig som om
man ej med ritta kan pastd, att hir vinkas med nigra forméiner ifriga
om frihetsvigen. om vilka icke vederbsrande bora ha fullt klart for
sig hur pass begrinsade de dro. En rad av olika motioner har vickts,
varuti beslutet har varit féremal for den skarpaste kritik. Det har
tvdligt utpekats bade av vinner och motstindare. hur smal den
porten verkligen &r, som hir bjudes. och d& nu i allt fall forslaget
har vunnit bifall iven frin en hel del vinner av samvetsklausulen,
s& synes det mig, att ur den svnpunkten borde vinnerna av ett forslag
utan varje sidan hir klausul kunna med fullkomligt lugnt samvete
alltsh oiva sin rost 4t forslaget. Aterstir siledes frigan, om man
icke hir verkligen ppnar en smal springa, som sedan kan bindag
unp i1l en for tvinget farlig 6ppning. For min del fir jag siga,
att jag ar overtygad om att s ej ar fallet, sdsom denna friga har
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legat till sig under riksdagen och for ovrigt under en lang f5ljd av Sammanjimk-
dr. Och med den utging den nu slutligen fatt, s& maste det sigas, :.“_"ff;;f:"":‘;g
att man slutligen har betvingat det egentliga motstindet, sa att de lag omikydd,-
som yrkat en egentlig samvetsklausul, ha mast uppgiva detta mot- koppympning
stind. Det har dock forklarats bade fran statsradsbinken och frdn  m. m.
annat hall, att en dylik samvetsklausul kunde man under inga villkor  (Forts.)
vara med om, och fér min del ar jag overtygad om, att den omstindig-
heten att den nya vaccinationslagen tillgodoser det énskemalet, att
ympningen skall verkstillas av vil kvalificerade ympare och med
god lymfa, kommer ait gora, att den nuvarande antivaccinations-
rorelsen skall s& smaningom d6 bort. I varje fall tror jag, att man
maste siga, att frigan fér narvarande ligger i ett alldeles ovanligt
gynnsamt lige for en losning, ett lige, som ej si latt Aterkommer.
Och de forhoppningar, med vilka herr Dahl vinkade, mot dem méste
man vil dock stilla sig ganska tvivlande. Att man, sedan det blivit
en erkind sak, att vaccinationsangeligenheten endast kan ordnas ge-
nom en av konung och riksdag stiftad lag, skulle tinka sig, att man
kunde vinda pi hela saken och siga, att det hir skola vi ordna ad-
ministrativt och begiira, att eventuellt pa den gemensamma vote-
ringens vig fi de erforderliga anslagen for omordnande av vaccina-
tionsinstitutet — det #r vil ind3 en utvig, om vilken man miste
siga sig, att den har mycket stora svirigheter att kunna anvindas.
I varje fall finge man ju pa denna vig ej till stind det synnerligen
viktiga vaccinationstving, som Ju dr en av den nya lagens allra be-
tydelsefullaste landvinningar, och mot de enstaka erfarenheter frén
vissa regementen, som herr Dahl omnimnde, kan ju uppriknas de
mycket ogvnnsamma erfarenheterna frin en rad av regementen, dir
flertalet eller &tminstone hilften av rekryterna vigrat att 1ata vacei-
nera sig, och man kan vara overtygad om, att om man ett ar lyckats
med metoden att kommendera uppstillning till ympning, s& #r den
metoden framgingsrik for ett &r, men nista ar har naturligtvis agi-
tationen lagat. att den fatt vara framme i tid, s& att den risken, som
forelicger med den nuvarande friheten ifrdga om bevirinesminnens
vaccination, den risken kommer nog sikerligen att kvarsti och visa
sig ddesdiger.

P4 orund av vad jag anfort. herr talman, ber jag att fa yrka
bifall till det framlagda forslaget.

Herr Nilson, Karl August: Herr talman, mina herrar!
Jag skall ej under denna sena timma taga kammarens tid s& mycket i
ansprik. Bara ett enda ord!

Jag kan helt ansluta mig till den forste irade talaren herr Dahl,
di han yrkade avslag. Och det glider mia, alt han i denna sak
stir pd samma stindpunkt som jag. Men jag har ocksd ett helt annat
skil diirfor, och det dr det otillfredsstillande sitt varpd lésninpen
skett. Jag erkiinner villiet utskoliets goda vilja aft gira det biisia,
men det iir en enda pnnkt, som jag méste fiista nppmiirksamheten pi.
Jag utgir fran, aft det ir erkiint. alt dot skall kunna bli befriclse
for personer, som ha samvetshetinkligheter, och som kunna p& heder
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och samvete uppgiva skil, som av medicinalstyrelsen och Kungl.
Maj:t godtagits. Alltsd far man da mojlighet att tinka sig befrielse,
om man har ett barn, som &#r under 5 &r, men om man har barn
som #r over 6 ar, hur skall man d& bira sig at? Det finnes ingen
befrielse for sadana. Har saknas deb allra viasentligaste, nimligen
eit tydligt pvergangsstadgande, som, om det funnits 1 detta samman-
jimkningsforslag, skulle ha givit Kungl. Maj:t ritt att befria dven
sidana i aldre aldrar, som kunna anfora skil nog vigande att av
medicinalstyrelsen och Kungl. Maj:t godkinnas. Om det varit fallet,
s34 torde man ha nojt sig med lagen, men som den nu #r formulerad,
kan jag forsikra kammaren, att den ljusa framtidsutsikt, som herr
Alexanderson nyss forespeglade kammaren, namligen att agitationen
mot vaceinationstvinget skall upphéra, alldeles icke blir verklighet.
Jag dr viss, att det i stillet kommer att resa sig en mycket stark
ovilja mot denna lag, som &r si rigords och hinsynslés, och jag ber
dﬁrfﬁr, herr talman, att, som forslaget nu ligger, helt enkelt f& yrka
avslag.

Herr Gezelius: Herr greve och talman! Jag har an-
slutit mig till den reservation, som &r vidfogad utlitandet och vil-
ken den forste irade talaren har till det visentliga motiverat
utsver vad reservationen sjilv angiver sdsom grunden for den
standpunkt, reservanterna intagit. Jag ber emellertid att med
nigra ord i anledning av den forda debatten soka ytterligare
klargéra vad som har gjort det omdjligt for oss att ansluta oss
till utskottets forslag.

Hir har angivits den ratta karaktiren av den foreslagna s. k.
samvetsklausulen med pregnanta och enligt min mening sanna
ord, och vad den har for betydelse for en lag som denna borde
kammaren gora klart for sig, innan den gar att acceptera en dy-
lik lagstiftning. Jag forstar vil, att hir finnes starka sympa-
tier for att godtaga detta utskottets forslag, sirskilt med hdnsyn
till den nuvarande situationen, den alldeles sirskilda fara, i vil-
ken vart land kan anses sviva med hinsyn till en koppepidemi och
ej minst for var virnpliktiga ungdom, men om man soker ordna
denna sak med hinsyn till samvetsbetinkligheter, si gbér man sig
skyldig till ett mycket betinkligt fel. Denna lag har att gilla
sven framdeles. Vad betydelse ett antagande av lagen har fér
den nuvarande situationen skall jag sedermera med nigra ord
be att 4 vidrora, men man maste dock se till, vilka vidor denhar
i framtiden och for en upprivande strid om vaccinationslagens
tillaimpning redan under den nirmaste tiden.

Del ar enligt min mening ocksd ofrankomligt — jag kan dir-
vid inskrinka mig till att hinvisa till det enhilliga utskotts-
betinkandet i drendet — att en samvetsklausul av den lydelse
och innebsrd, som Kungl. Maj:ts forslag har, den kan icke und-
gi den kritiken, att den frén ena sidan synes limna rum for en
relativi mycket inskrinkt tillimpning men fran andra sidan
anses komma att med nodvindighet framivinga en relativt myec-
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ket vidstrickt siadan. Det dr mycket naturligt, vad man hir Semmanjamk-
fatt se, att utpriglade motstindare till en samvetsklausul gatt 'f'”?f{""‘“‘y
hand i hand med dess bestimda anhingare. Antipoderna ha,a;j:“ys‘yf&_
métts av det naturliga skil — som fitt ett sd klart uttryck i roppympming
den forda debatten — att man frian olika hill vintar sig em  m m
diametralt motsatt  tillimpnnig av lagen. A cna sidan sdger  (Forts)
man, att det ej skall bli nagra avsevirda undantag, a den andra

sidan siger man: vi skola hoppas, att folkmissnéjet kommer att

skapa den situationen, att den till synes tranga samvetsklausu-

len skall vinna en vidstrickt tillimpning. Ja, det sistnimnda

blir enligt min mening med all sikerhet resultatet, och 1 forsta
rummet blir det fallet dirfor, att lagen sjilv direkt inbjuder dar-

till, och detta ar desto betinkligare, som det hiar giller en

friga av si ulomordentligt 6midlig natur, som samhillets skyl-

dighet att taga hinsyn till samvetsomheten. Och i friga om

en lag, som man menar skall vinna tillimpning med hénsyn

till samvetsomheten, giller det att giva en sadan form, att man

ej frammanar brist pa respekt for lagen sjilv. Och bristen pé
respekt for lagen sjilv ir pa delta omrade av en utomordentligt

stor betydelse, medfor en utomordentligit stor fara for lagens
{illiimpning. Denna kritik lirer man ej kunna komma ifrdn

efter den sakkunskapens enhilliga forkastelsedom 6ver lagfér-

slaget i denna del. som har kommit till synes, och som Kungl.

Maj:t sjilv, vederbsrande departementschef, icke stuckit under

stolen med, att den i grund och botten 4r hans egen, ehuru man

av det angivna skilel, att man maste komma fram till ett re-

sultat, fatt boja sig for att acceptera nigonting, som man anser

vara i och fér sig betinkligt. Vad tror ni. mina herrar, blir
foljden av en lag sadan som denna? En agitation, som kan
iberopa sig pa bland annat att det ej i lingden gar for sig

att taga hinsyn till endast av egen erfarenhet vunnen uppfatt-

ning angiende riskerna av en vaccination och limna &sido en

lika brinnande och objektivt lika vilgrundad overtygelse, som

ej har detta si atl siga rent fysiska sirmirke, att den 4&r
vunnen genom personlig erfarenhet. Inligt min mening dr det

en fullkomligt ohallbar askidning, att man skall soka reglera

lagens hinsynstagande till samvetsomheten genom rent fysiska

medel. Man har i detta forslag uppstillt fysiska svarig-

heter foér den, som vill dberopa samvetsbetinkligheter mot
vaccinationstvanget. Man liter honom underkasta sig kostna-

derna och obehaget att fi gi till en administrativ tjinsteman.

Man later honom vidkinnas den ckonomiska otrcvnaden och

tor mangen blir det en ckonomisk omdjlighet — for ati citera

ett yttrande, som jag hort hiir i dag, att losa en 20-kronors re-
solution hos Kungl. Maj:t. Iin sadan form av hinsynstagande

fran lapstiftarens sida till samveisémheten har jag icke med

min rost kunnal deltaga i, varken inom uiskottet eller hir i
kammaren.

Féirsta kamwmarens prolokoll 1016. Ny fi4. [
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Ja, men vi fa lov att se bort frin denna sak, vi skola tinka
pa var virnpliktiga ungdom, tinka pi den situation, i vilken
vi std. Tror ni, mina herrar, att om man ordnar férhallandena
efter de linjer, efter vilka det hir féreliggande férslaget dr
byggt — eller de, som enligt min mening utvecklingen kommer
att fora till — man kan 6vertyga den allminhet, som man hir
har att taga hidnsyn till, att for barn ma det vara tillitet, men
nir deil giller andra far man icke taga hinsyn till samvetssmhet.
Ett sidant slags hinsynstagande dr ofattbart for den allminhet,
som man hir har att rikna med. Bara man ¢ppnar denna lilla
glinta, s& har man i perspektiv en agitation, som kommer att
¢4 utover hela lagen. Enligt min mening kommer det att ga
sd, att lagen kommer att skorda sina gidrningars lon, sddan
som den dr byggd. Tvivlar ni, mina herrar, pa vad jag 1 det
fallet har sagt, sd ber jag att fa vidja till vad en representativ
och drlig taleman fér antivaccinationsrérelsen, herr Stirner, yti-
rade. Och herr Stirner pekade pa England, pa den lag, som man
dar lyckats genomdriva: giv oss fingret, och vi skola taga hela
handen. Man skall £i till stind en agitation, betydligt allvar-
sammarc d4n nu, ty denna agitation har fatt av lagstiftaren en
alldeles utomordentligt virdefull hjilp i denna samvetsklausul.
Nu @beropar man — och jag horde till mitt noje herr Alexan-
dersson dberopa det skilet for att vilja Kungl. Maj:ts forslag
till samvetsklausul sisom sammanjimkningslinje — att pa denna
punkt har Kungl. Maj:ts férslag stod av vederborande auktori-
teter, ja, dirom kunna herr Alexandersson och jag ej vara ense,
och jag tror ej, att man, sirskilt da det giiller en man med herr
Alexanderssons askiadning, bor falla for frestelsen att tillerkinna
det av honom anférda skilet si synnerligen stort virde ens i
hans egen mun efter den sakliga kritik av sivil Kungl. Maj:t
som av de dberopade auktoriteterna, till vilken herr Alexan-
dersson forut anslutit sig. Man behover ej paminna om, att
medicinalstyrelsens utlatande dr dikterat av dess chef, men att
de i denna fraga speciellt sakkunniga ledaméterna hava haft
diametralt motsatt mening, och jag tror, att en sddan auktori-
tetstro vore betinklig foér riksdagen ur lagstiftningssynpunkt.

Jag skall endast med en kort skissering pdpeka, vad herr
Alexandersson i 6vrigt anférde som motivering for det samman-
jimkningsforslag, som kammaren nu inbjudes att acceptera. Det
var den politiska hinsynen till andra kammaren, det var den
politiska hidnsynen, att bada kamrarna borde ha nigot, cljest
skulle sakskidlen fi vika och de parlamentariska synpunkterna
bliva bestimmande med den utging, att vi ej kunde & ndgon
lag till stand.

Det dr andra huvudskilet for att acceptera detta férslag.
Man sidger, att vi i allt fall ej kunna bedéma medkammarens
stdndpunkt annorledes. Ja, di ber jag endast att fa erinra om
—- utan att paminna om historien om detta drendes behandling
ddr — att vid den omréstning, di § 2 i férslaget antogs 1 en-
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lighet med herr Erikssons med meningsfrinder férslag, sa voro
63 av kammarens ledamiter franvarande.

Jag har hort inda till leda upprepas detta skil for att ga till
motes sammanjimkningskravet, att andra kammaren icke kommer
att g& med pa nagot annat. Men annars bora vi kanske kunna
vara ense om, att andra kammarens uppfattning, sdvitt man
kan lisa av den i voteringssiffrorna, icke limnar nagot stod for
detta pastiende, och da lirer man vara skyldig andra kammaren
den respekt, att man riknar med att andra kammaren tager hin-
syn till sakskil. Den uppfattning, som ir uttalad av en foregé-
ende riksdags andra kammare vid behandlingen av motsvarande
forslag, visade, att motstdndare och anhingare av samvetsklausu-
len i stort sett balansera varandra. Det forslag, som hir har
bjudits, ar av helt annan valér, sirskilt 1 det hinseende, att det
skt g4 pa linjen att mera objektivt garantera i storsta mojliga
utstrickning, att icke vaccinationen handhaves pa ett sddant
sitt, att den bringar ofall.

I det hinseendet har det synts mig som en sammanjimkning
mellan kamrarna i den nuvarande situationen hade varit méjlig att
avigabringa genom att ytterligare stirka garantierna for att alla
skyddas fran ohilsa i foljd av vaccination, oavsett om de hava
personlig erfarenhet om dylikt fall eller ej. Och i det hinseen-
det &r jag personligen av den uppfattningen, att dar ir mycket att
gora, oavsett hur vaccinationslagen lyder. Det dr mycket att
gora bade i friga om utforandet av och kontrollen éver hur vacei-
nationen och vaccinimnet handhaves. Vi skola icke vara blinda
for den statistik, som — for att taga ett exempel —— giver vid
handen, att vaccinering av virnpliktige dven under senare ar pé
flera hall slagit ut och givit ett resultat, som varken lekmén
eller klerk lirer kunna forklara pa annat sitt, in att det vacci-
nationsimne, som tillhandahilles, icke hallit mattet. Dir &r
mycket ati bota, och detta kan i enlighet med herr Dahls redan
uttalade uppfattning, oavsett hur lagen lyder, i mycket visent-
lig grad rittas till.

Av skil jag redan anfort alldeles for vidlyftigt — da jag nu
forst kommer att tinka pa tiden — ber jag att fa ansluta mig till
det av herr Dahl framstillda yrkandet, forvissad som jag ir dir-
om, att jag dirmed bist tillgodoser samhillets berittigade krav
pi en anordning, som skyddar, sivitt mojligt, for risken av en
folkepidemi och pi samma gang bevarar vart folk till den respekt
for lagstiftarens vilja och hans arbete, som ett antagande av det
torelicgande forslaget enligt min uppfattning icke rimlizen gor.

Herr Eklundh, Carl: Min uppfatining ir, att den sa kal-
lade samveisklausulen ar fullstindigt onodig och endast utgér en
velenskapens kompromiss med det politiskt mojliga. Riatten till
befrielse mot likarhetyg for ett dr 1 sinder och den framflyttade
vaccinationsildern samt de sikra hygieniska former under vilka

Nr 64.

Sammanjamk-

ningsforslag

i friga om

lag om skydds-

koppympning
m. m.

(Forts.)



Nr 64,

Sammanjamk-
ningsfirslag
i frdga om
lag om skydds-
koppympning
m. m.
(Forts.)

84 Lordagen den 6 maj.

vaccinationen komme att dga rum, iro en tillricklig garanti mot
de férmenta faror, som vaccinationen skulle innebira.

Om denna kammare i dag tar férslaget om samvetsklausulen,
sd undrar jag, om det finns nigon som tviviar pa att antivaccina-
tionisterna icke komma att ligga sig till ro, forrin de utverkat
alla mojliga lattnader den ena efter den andra. Jag vigar fore-
spid — och jag tror att jag skall bliva sannspidd — atf vi icke
skola komma lingre dn till niésta irs riksdag, inuan det skall
toreligga en mingd motioner i detta syfte, dirom har herr Stir-
ner helt Sppenhjirtligt givit oss besked.

Man behover forresten icke anfora nigra som helst sakskil,
nidr man kommer med dessa motioner, utan endast framhalla, att
nir riksdagen i princip godkint samvetsklausulen, sa kan det icke
vara nagon mening i att stilla formella hinder i vigen for dess
tillimpning. Hir kommer striden att foras pa samma sitt som i
England och med samma resultat. Dir biérjade man med en string
samvelsklausul, och efter 9 &rs agitation fick man den nu gal-
lande pappersklausulen, dir var och en bara skickar in ett papper
efter givet formulir till vaccinationsférestindaren. Det kommer
att ga precis pa samma sitt hir, att samvetsomheten blir cn gott-
kopsoveriygelse, som kommer att spridas lika cpidemiskt som
smittkopporna sjilva,

Sedan har jag hért angivas sisom skil till att man nu skulle
gd in pd kompromissen, att det ir ett regeringsforslag. Da er-
inrar jag, att redan den 13 april, denna {riga avslogs i denna kam-
mare och bifslls i andra kammaren genom den kinda mandvern.
Dé fragar jag, ir det rimligt att forsta kammaren skall krafsa
kastanjerna ur elden fér att andra kammaren, genom vars tgoran-
den vi hava kommit i denna dtervindsgrind.

Vidare vill jag siga dem, som mojligtvis framhglla, att vi
miste taga denna kompromiss under trycket av de nuvarande for-
hillandeng, att min bestimda asikt ir att det ligger ingen lands-
olycka i att detta lagférslag faller, och att det gamla reglementet
miste bibehallas, forutsatt att vi fi god animal vaccin gratis, och
att reglementets ofterlevnad overvakas, ty lika litet som med
den gamla lagen komma vi nigonstans med den nya lagen, om
dess efterlevnad icke dvervakas.

Under sadana férhallanden kan jag icke vara med om denna
sammanjidmkning. Jag ber att i likhet med ovriga talare fa
uttala min férvaning 6ver att lagutskottet kunnat komma med
detta forslag, nir man pé alldeles hestimda skil sagt ifran, att
det gar icke att antaga nagon samvetsklausul.

Jag ber, herr talman, att fa forena mig i avslagsyrkandet.

Herr statsradet von Sydow: Herr greve och talman. mina
herrar! Det behtvs sannerligen icke ménga ord for att dverbevisa
mig om det principiellt ohéllbara i fordran pi en samvetsklausul i
egentlig mening uti en lag om obligatorisk skyddskoppympning.
T det stycket tror jag. att jag har uttalat mig tillrickligt {vdligt hide
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till statsradsprotokollet och i riksdagens bada kamrar. Jag dr, det Sammanjémk-

vill jag forsikra, 1 detta avseende fullkomligt lika overtygelsetrogen ’:"}S’T‘ﬁf;"lo‘:’f
som herrar reservanter. lag om skydds-

Om jag det oaktat har sokt medverka till att skapa, icke en sam- Loppympning
vetsklausul enligt det engelska monstret — det ber jag att fa kraftigt = ™
undersiryka — utan en bestimmelse, som, utan att pa nigot sitt (Forts.)
iiventyra lagens allminna syfte, dock bereder mojlighet att 1 de allra
mest smmande fallen skinka befrielse fran barnvaccinering, da har
detta sin grund déri, att jag trott, att man hirigenom skulle kunna
vinna okade utsikter att komma till ett positivt resultat i denna lag-
stiftningsfraga. Jag har dirjimte varit genomtringd av en stark
kiinsla dirav, att det foreligger ett synnerligen tringande behov av
forbattrad lagstiftning pé detta omrade. De nu gillande bestim-
melserna, vilka som bekant innefattas i en administrativ férordning
fran 1850-talet. #ro i hog grad otidsenliga och skiénka endast ett
mycket bristfalligt skydd vid en utbruten epidemi. Det forslag,
som nu ater lizger pd kammarens bord, #r en fullt modern lagstift-
ning. Den ger statsmyndigheterna ett verksamt medel 1 handerna till
viirn emot smittkoppsfaran. Den foreskriver revacecinering vid ut-
bruten epidemi, den stadgar ovillkorlig vaccinering av virnpliktiga.
den stadgar revaccinering vid mobilisering. Sirskilt dessa synpunkter
kunna icke komma till {illimpning enligi nu gillande forfattning.

Svnnerligast den forste drade {alaren gick mycket hart till ritta
med Kungl. Maj:ts forslag. Han forklarade, ait det var 1 saknad
av karaktir. oeh han fann t. o. m. limpligt att siiga, att han dari
saknade uttryck for en drlig avsikt hos lagstiftaren! Tor min del
finner jag {or ogonblicket icke det [ullt parlamentariska utfrycket
for att karakterisera denna del av den drade talarens anférande; jag
skall diarfor inskrinka mig til] att inligga en hovlig men bestiimd
prolest diremot.

Ovriga talare hava menatl. it man genom bhifall till {orslaget
gir ett principiellt avsteg frin den obligatoriska vaccineringen, ail
det skulle vara en fara for den allminna tvingsvaccineringen. Man
har sokt himia stod fir sitt pistaende genom uppgiften att de egent-
liga auktoriteterna inom medicinalstyrelsen hava avstyrki firslagetl.
Man har dirvid begagnat den lilla trollkonsten atl{ soka frankinna
medicinalsiyrelsens ehef. som dock dr fackman och medicine dokior,
egenskapen pv auktoritet pa detta omrdde. Jag ber dirjimte att {a
papeka alt en likare i andra kammaren for sin del. innan det var
friga om sammanjimkning, vrkade hifall {ill Kungl. Maj:ts forslag
1 denna punkt.

Detta rammanjimkningsfirslag. som [(irsta kanmmaren nu in-
bjudes antaga, ir konsiruerat pa sidant salt att det icke i nigon maén.
det vagar jag pasti. utledr en fara fir den allmiinna {vangsvacel-
neringen.  Det kan omijligen dvenivra lagens allmiinna svfte. Den
fiorsta arade talaren citerade et!{ mitt yitrande i andra kammaren i
fiol, dir jag forklarade det vara synnerlicen svart all konstrucra en
samvetsklausul, som icke beredde rum for godtveke, hkgiltighet eller
bekviimlighet. Ja. «vér! iir del. men enligt min mening har jag diiri
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Iyckats. Det forslag som hir foreligger limnar icke nagot rum, vare
sig for lattsinne, likgiltighet eller tor en tillfilligt uppagiterad stim-
ning. »Saningsmannen» och dylika populira agitationsskrifter kunna
hir absolut intet utriitta. Jag ber att f4 papeka., att det endast ir
under omstindigheter, som med visst skiil kunna betecknas sisom
verkligt 6mmande. som befrielse kan ifragakomma. nimligen da
vederborande kan ur sin egen personliga erfarenhet peka pa ett fall,
da en sjukdom eller ett sjukdomstillstand, som icke far vara blott till-
filligt, har uppkommit och med en viss grad av sannolikhet kan
ledas tillbaka till vacecinationen. Den limnar icke heller nigot ut-
rymme fér bekvimligheten, da det enligt forslaget blir bade besviir-
ligare och kostsammare att gora austkan om belrielse frin vacei-
nation #n att underkasta barnen vaecination.

Om jag skulle viga mig pa en gissning angaende det antal
fall om aret, da befrielse skulle kunna ifragakomma pa grund av
denna klausul, tror jag att jag befinner mig pi den sikra sidan.
om jag siger. atl siffran méste stanna under tiolalet. Om man &
andra sidan vet, att det antal barn. som ir underkastat tvangs-
vaccinering. arligen vida Gverstiger etthundratusentalet, di tror jag
icke att man med nagon som helst grad av heritticande kan pastd
att denna klausul &r av farlig beskaffenhet.

Vad angér herr Stirners anférande. ber jag fér min del fa ut-
tryckligen forklara, att han icke bor hingiva sig 4t nagon som helst
forhoppning om utvidgning av denna klansul. Man har med vissa
skdl kunnat i den mfAn som skett lIita sakskilen nigot vika for verk-
liga kénsloskidl. Men lingre kan man omsjliet ¢i. Om man si-
lunda vill utvidga stadgandet. vill icke jag vara med, och jag tror
icke heller ait denna kammare vill vara med dirom. Fér ovrigt
ir jag fullkomligt évertygad om att statsmvndigheterna komma att
tillimpa detta stadgande enligl ordalvdelsen. som éverensstimmer
med dess innebord.

Om man saledes i likhet med mig hyser den uppfattningen att
forslaget #dr oskadligt — och jag har myveket svart att forsty att
en annan uppfattning med framgiing kan goras gillande — tror jag,
alt man tar pd sig ett slort ansvar. om man avslar sammanjimk-
ningsforslaget och dirmed filler hela lagen. Detl kan icke nog ofta
upprepas att for vart land inirider sirskill efter krigets slut en
visenthigt skad fara for smittkoppsepidemier. Nir den allminna
rérelsen anyo borjar frin de trakter. dir kriget nu hirjar och dir
samtidigt. enbigi vad vi kiinna. smittkoppsfarsot ocksd grasserar. d&
kommer den stora faran for oss. Jag ber att i detta sammanhang
f4 erinra att just de paragrafer i forslaget som 1 det hiinseendet “ro
mest skyvddade. frigan om revaccinering. iiro avsedda att triida i
kraft omedelbar! efter lagens utfirdande.

For min del tror jag sdledes att forsta kammaren icke pd nieot
sitt ger sig in pd iiventyrligheter. om den godkiinner detta samman-
Jamkningsfirslae. tvirtom kommer kammaren diiricenom att bidraga
till att pa eft mveket viktiet omride viterlieare ska landets for-
svarsheredskay.
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Sedan o6verligeningen forklarats hirmed wslutad. gjorde herr
talmannen jimliki de yrkanden, som diérunder forekommit, proposi-
tioner, forst pa bifall till vad utskottet i forevarande memorial hem-
stallt samt vidare pd avslag dird; och férklarade herr talmannen
sig finna den férra propositionen, vilken fornyades, vara med Gver-
vigande ja besvarad.

Votering begiirdes, i anledning varav uppsattes, justerades och
anslogs en si lydande omrosiningsproposition:

Den, som bifaller vad lagmtskottet hemstillt i sitt memorial nr
33. rostar
Ja;
Den, det ej vill, rostar
e
Vinner Nej, avslds ntskoltets hemstillan.

Omrostningen foretogs, och vid dess slut befunnos résterna hava
utfallit silunda:
Ja — 70;
Ne; — 38.

Foredrogs anyo forsta kammarens forsta tillfilliga utskotts den
3 och 5 innevarande minad bordlagda utlitande nr 13, i anledning
av vickt motion om vidtagande av atgirder for att bereda mot-
tagare av efterkravs- och postforskottsgods effektiv mojlighet ati
skvdda sin ritt.

I en inom forsta kammaren vickt ionotion, nr 10, som hinvisats
#ill behandling av nimnda kammares forsia 1illfillica utskott hade
herr Karl Augusl Nilson hemstillt, att riksdagen 1 skrivelse till
Kungl Maj:t ville hemstilla, det ticktes Kungl. Maj:t lita dels
atreda, 1 vad man och pd vad villkor moltagare av med efierkrav
eller postforskott belagt gods kunde aniingen medgivas behdrighet
att ulan godsets utlosande besiktiga och avvisa detsamma eller ock
annan bekvim och effektiv moilighet att vid s. k. efterkravskop
skydda sin ritt, dels vitaga de Atgiirder, som under sidan utredning
provades limpliga for beredande av sidan behorighel eller mojlic-
het for motliagare av efterkravs- och postlorskotisgods.

Utskoltet hade 1 nu foredragna utliiande pid angivia grunder
hemstillt, att ifragavarande motion icke matte 1ill nigon férsta
kammarens atgird foranleda.

Herr Nilson, Karl Augusi: Jag borde kanske icke ha
tagit kammarens uppmirksamhet 1 ansprak nu vid en 1id da man
ju ] kan parikna kammarens ora. och jag skall icke heller gira
del mer in ett par sekunder. Jag kan emellertid icke lita denna

Nr 64.

Sammanjimk-

ningsforslag

i fréga om

lag om skydds-

koppympning
m. m.

(Forts.)

Om skydd mot

illojal handels-

verksamhet vid
s. k. efter-
kravskop.
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Om skydd mot motion begravas i fullkomlig tysthet, utan méste pa det livligaste
illojad handels- Yo} 1 0n det satt, varpd den blivit behandlad.

verksamhet vid

5. k. efter-
Rravskip.
(Forts.)

Jag forstar mycket vil, att det kan finnas skil for jarnvags-
styrelsen och poststyrelsen att avstyrka forslaget pd grund av det
arbete, som vore forenat med en sidan atgird. som jag foreslagit.
Men hir har utskottet sagt bestimt ifrin att det forslag, som ér
framstallt, har icke nagot som helst viirde, och i flera fall icke skulle
gagna utan skada syftet i friga. Jag ber fa hinvisa till att samma
motion blivit vickt inom andra kammaren, att dess utskott inford-
rat utlatande fran tva handelskorporatiomer och att bida dessa ut-
ltanden utgd ifran att en sddan atgird vore synnerligt nédig cch
nyttig till frimjande av sunda affirsforhallanden. Jag hade hop-
pats att sven utskottet i forsta kammaren skulle hava anslutit sig
#ill denna askadning och dirmed oppnat mojligheterna att finna en
utvig, pa vilken de praktiska svarigheterna, som jag visst icke under-
skattar, kunnat évervinnas.

Jag hoppas emellertid, att handelskorporationerna nu sjilva
skola taga saken om band for att framvisa eller astadkomma iAmp-
liga och mojliga atgirder for att hindra det myvckna oegentliga, som
nu dger rum betriffande efterkravsaffirerna.

Di jag alltsd, herr talman. icke onskat négot annat #n att fa
avgiva min protest emot ubskottets motivering, skall jag icke gira

nagot yrkande.

Efter hirmed slulad overliggning bifsll kammaren vad ut-
skottet 1 nu foredragna utlitande hemstallt.

Herr talmannen hemstillde, att som alla pa dagens foredrag-
ningslista uppforda drenden nu var genomgangna, de anslag, som
atfirdats till sammantriidets fortsittande pd aftonen, finge ned-

tagas.

Hirtill limnade kammaren sitt bifall.

Forerogos och hinvisades till bevillningsutskottet Kungl, Majy:ts

ander dagen avlimnade nadiga propositioner:
or 229, med forslag till férordning angiende skattefrihet for

ersittning eller understod, som av staten utgives enligt forordningen
den 15 december 1914 om vad iakttagas skall i avseende & inforande
av statsmonopol & tobakstillverkningen i riket m. m.;

nr 238, med forslag till férordning om spirituosaaccis m. m.;
samft
ar 240. med forslag till forordning om indrad lvdelse av 2 §
1 mom., 3 § 1 mom.. 8§ och 23 §§ samt 25 § 2 mom. 1 forordningen
den 7 augusti 1907 angiende tillverkning och beskattning av malt-
drycker m. m.
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Féredrogos ock hinvisades till statsutskottet foljande wunder
sammantridet avlimnade nadiga propositioner:

nr 233, angiaende hdjning av rintan & 14n fran fonden for
rederiniiringens understodjande;

nr 234, angiende #“ndrade bestimmelser foér 1lan frén fonden
for befrimjande av hantverk och ddrmed jimforlic mindre industri:
samt

nr 239, angaende berikning av vissa inkomster 1 1917 &rs riks-
stat m. m.

Féredrogos och hianvisades till bankouiskottet Kungl. Maj:ts
denna dag avlimnade nadiga propositioner:

nr 230, angdende arligt understod till forra korpralen A. Pers-
son; och

nr 237, angdende tillfilliga understsd 4t vissa f. d. befatt-
ningshavare vid lotsverket.

Foredrogs och hinvisades till jordbruksutskotiet Kungl. Maj:ts
under dagen avlimnade nidiga proposition nr 235, angdende for-
siljning av vissa kronoegendomar och upplitande av ligenheter fran
sddana egendomar.

Féredrogs Kungl. Maj:ls denna dag avlimnade nadiga skri-
velse nr 236, med tillkinnagivande att 1 statsverkspropositionen
under sjunde huvudtiteln bebadad framstallning #ill riksdagen
angiende inredningsarbeten i det s. k. gamla kungshusets killar-
vaning icke kommer att f{oreliggas riksdagen.

Kammaren beslot, ati denna skrivelses innehall skulle ined-
delas statsutskottet och skrivelsen laggas till handlingarna.

Foredrogs men bordlades pia begiran Kungl. Maj:ts vi(_i detta
sammantride avlimnade proposition nr 241, med (6ralag till for-
ordning om krigskonjunkturskatt.

Avlimnades foljande motioner:

nr 118, av herr Bellinder m. fl., 1 anledning v Kungl, Maj:ls
proposition angdende eveniuell inlosen for statens rikning av jirn-
viagen Torved- -Gullsping m. m., och

nr 119, av herr Ekman, Karl Johan, . fl., aneiende skrivelse
till Konungen i friga om anliggande av jirnvie frin Mjslhy Gver
Hiistholmen och Griinna {ill Jénkoping.

Dessa motioner blevo var [6r sig hitnvisade 111 <tatsutskotiet.

Faorsta kammarens protokoll 1916. Nr 64, 7

Nr 64.
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Herr won Koch avlimnade en av honom och herr Pers under-
tecknad motion nr 120, i anlednirg av Kungl. Ma,j:ts proposition
angiende forvaltningen av pensionsforsikringsfonden.

Denna motion hinvisades till sirskilda utskottet.

Anmildes och godkindes lagutskottets forslag till riksdagens
skrivelser till Konungen:

nr 97, i anledning av vickt motion angdende utredning och
forslag i fraga om lag rorande kentroll av handeln med metall,
jarnskrot m. m.; och

nr 98, i anledning av vickta motioner om #ndrad lyvdelse av
1 § i lagen den 16 oktober 1914 om férbud i vissa fall mot viirn-
pliktigs skiljande fran tjinst eller arbete.

Vid fsredragning av ett fran andra kammaren ankommet vro-
tokollsutdrag, nr 413, med delgivning av nimnda kammares beslut
over dess fiarde tillfilliga utskotts utlatande, nr 11, i anledning av
herr Ingvarsons motion. nr 109, om skrivelse till Kungl. Maj:t an-
oiende frigivande av laxfisket i Morrumsbukten, beslot forsta kam-
maren hinvisa detta irende till sitt andra tillfallica utskott.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlatanden och memorial:

nr 72, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende nkop
av ovre och nedre klostertridgirden 1 Vadstena;

nr 73, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende vtter-
ligare anslag till folkskoleseminariets i Lund nybyggnad;

nr 74, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag
for ordnande av tomtomradet vid folkskoleseminariet 1 Uppsala;

nr 75, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende anslag
f5r undervisning i entomologi m. m. vid universitetet i Lund;

nr 76, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende un-
derstsd till aktiebolaget svenska ostasiatiska kompaniet for fortsatt
uppehillande av regelbunden angfartygsforbindelse mellan Sverige
och Ostasien;

nr 77, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende anslag
till ersittning &t forlikningsmin fér medling i arbetstvister;

nr 78, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende anslag
+ill underlittande av medellosa arbetssokandes resor;

ar 79, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende efter-
skiinkande av kronans ritt till danaarv efter banvakten Martin An-
dersson Andrén fran Smedsbol i Holms foérsamling m. m.;

nr 80 i anledning av Kungl. Maj:ts i punkt 89 under sjitte hu-
vudtiteln av statsverkspropositionen gjorda framstillning om anslag
till utredning anglende inre vattenvigar;



lirdagen den 6 maj. 91

nr 81, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut 1 friga om
det under riksstatens femte huvudtitel uppforda ordinarie anslaget
t1ll marinférvaltningen; och

nr 82, 1 anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i fraga om
anslag till svenska freds- och skiljedomsféreningen;

bevillningsutskottets betinkande nr 22 1 anledning av vickta
motioner angdende tilligg till bestimmelserna om ersittning #ill
foljd av statsmonopol & tobakstillverkningen;

lagutskottets utlidtanden:

nr 31 i anledning av Kungl. Maj:ts férslag till lag om samman-
laggning 1 vissa fall av fastigheter & landet; och

nr 32, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till lag om #ndrad
lydelse av 18 § 1 forordningen den 16 juni 1875 angiende lagfart &
fang till fast egendom;

forsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utlatande nr 14, 1 an-
ledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angiende at-
girder for underlittande av vintertrafiken utmed norrlandskusten
och pi de norrlindska hamnarna; dvensom

forsta kammarens andra tillfilliga utskotts utldtande nr 13, 1
anledning av vickt motion angiende skrivelse till Konungen om in-
riltande av allm&inna organ fér ordnande av frigor om tillhanda-
hillande av livsmedel, brinsle m. m.

Justerades tjugutvd protokollsutdrag fér denna dag, varefter
sammantriidet avslutades kl. 5,41 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna
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