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Nr 22.

Ankom till riksdagens kansli den 5 maj 1916 kl. 4 e. m.

Bevillningsutskottets betdinkande, ¢ anledning av vdckta motio-
ner angdende tilligg till bestdmmelserna om ersdttning till
Joljd av statsmonopol d tobakstillverkningen.

Ndérvarande: herrar K. G. Karlsson, Nilsson i Bonarp*, Hammarstrom, Ollas A.
Ericsson, Antonsson®, Backstrom, frih. Fleming, Réing, Jeansson
i Kalmar, Rune, Ké&llman, Elof Ljunggren, Knaust, Bondeson¥,
Holmstrom*, Nilsson i1 Kristianstad, Jonsson i Boa*, Lithander
och Uddenberg*.

* Icke deltagit i justeringen av betinkandet.

I en inom andra kammaren vickt, till bevillningsutskottet hanvisad Motiondrernas
motion, nr 78, har herr Sdderberg i Stockholm hemstillt, -att riksdagen U
matte besluta:

att till de yrkesutbildade arbetare inom tobaksindustrien, vilka skola
tnjuta ersittning enligt 9 § 4 mom. i Kungl. Maj:ts nidiga férordning
av 15 december 1914, om vad iakttagas skall i avseende & inférande av
statsmonopol & tobakstillverkningen i riket, méitte hiinféras dven de med
klistringsarbete inom tobaksindustrien sysselsatta arbetare;

att foljande tilligg matte goras till 9 § i samma forordning:

Ersiittning enligt 9 § 2 mom. ¢ ma likaledes tillkomma de yrkesut-
bildade tobaksarbetare, som under aren 1911-—1914 nigon tid vistats i ut-
landet, men vid tiden fér monopolets ikrafttridande varit inom riket &nyo
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anstillda i yrket eller tillfoljd av sjukdom eller arbetsbrist ej kunnat er-
hilla anstillning.

Likaledes m& ersittning enligt samma mom. tillkomma de arbetare,
vilka, ehuru bosatta inom riket, under samma tidsperiod varit nigon tid
bortvarande fran yrket, men vid tiden fér monopolets ikrafttridande varit
dnyo anstillda inom detsamma, eller till f6ljd av sjukdom, arbetsbrist eller
andra tvingande orsaker ej kunnat erhilla anstillning.»

I samband hidrmed har utskottet behandlat en likaledes frin andra
kammaren till utskottet remitterad, av herr Lithander vickt motion, nr 82,
déri hemstillts, »att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla,
att Kungl. Maj:t behagade lita utreda frigan rérande ersittning for for-
lorad niring for de tobaksfabrikanter, som bérjat sin fabrikationsverksamhet
efter 31 december 1908, samt till riksdagen inkomma med de forslag, var-
till denna utredning kan féranledas.

Betriffande de skil, som av motionirerna anférts, fir utskottet hin-
visa till motionerna.

Bevillningsutskottet, som i vederbérlig ordning anhillit, att tobaks-

kommissionens centralkommissionen matte avgiva det yttrande, som de i férevarande bada

yttrande.

motioner gjorda framstéillningarna kunde foranleda frin centralkommissionens
sida, har sedermera fitt till sig Gverlimnad en till Konungen stilld skri-
velse, diri kommissionen i anledning av bevillningsutskottets berorda fram-
stillning anfort foljande:

»Vidkommande herr Soderbergs motion, finner sig centralkommissionen, som nu
slutligt avgjort omkring ®/, av samtliga till kommissionen ingivna ansékningar, avseende
personlig ersittning, till en borjan bora vitsorda, att kommissionen i ett icke ringa antal
fall ansett sig nodsakad avsld ersdttningsansokningar pad den grund att vederbérande
s6kande under tidsperioden 1911—1914 varit borta frin tobaksindustrien, eller vil
varit sysselsatt inom denna industri men i utlandet, detta dock endast for den hin-
delse bortovaron, respektive utomlandsvistelsen omfattat en sammanhiingande tidsfoljd
overstigande ett ir. Centralkommissionen har ansett detta tillviigagingssitt betingat
av bestimmelserna i 9 § 2 mom. c) av ersittningsférordningen, jimférda med den
i 1 mom. av samma § a) och e) angivna forutsittningen om stadigvarande sysselsiitt-
ning och anstéllning. Vid tillimpningen har kommissionen dock sd vitt méjligt tagit
hénsyn till de fall, dir en under tidsperioden 1911—1914 intriiffad lingre bortovaro
frén tobakstillverkningen varit orsakad av sjukdom eller annan anledning, som synts
kommissionen utgéra laga forfall, och i dessa fall 14tit ersdttning utgd trots borto-

varon.
L]
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Betriffande de i motionen omhandlade klistrerskorna, har kommissionen, sisom
i motionen uppgives, ansett sig bora bestimma ersiittningen it dem enligt 6 mom. i
9 §. Kommissionen har dirvid stott sig pd, férutom kommissionens egna undersok-
ningar, upplysning fridn synnerligen sakkunnigt hill, enligt vilken dessa personer, om
in deras arbete kriver viss yrkesutbildning, dock icke kunna anses sdsom tnom tobaks-
hanteringen yrkesutbildade. S4& snart en sisom Kklistrare anstéilld person jdmte klist-
ringsarbete i #n si ringa omfattning utfért annat arbete, som kunnat anses kriva
yrkesutbildning, har kommissionen stidse hénfért honom till den i 9 § 1 mom. a)
omformilda kategori ersittningstagare.

Centralkommissionen méste emellertid medgiva, att dven med den for de ersitt-
ningssbkande gynnsamma tillimpning, kommissionen sdlunda givit it gillande be-
stimmelser i forevarande hinseenden, det under kommissionens verksamhet i icke
sa fi fall intriffat, att kommissionen i sina beslut nédgats komma till resultat, som
ej till fullo tillgodosett de sokandes ansprik pd skilig ersittning for forlorad anstill-
ning. I dessa fall har kommissionen sokt ligga saken till ritta genom att tillimpa
bestimmelserna i 12 § om understod, ddrvid kommissionen har latit sig angeliget
vara att i fall av behov vidtaga sirskilda Atgirder for inférskaffande av erforderliga
ansokningar om understod. Ett sirskilt stod for detta forfaringssitt har kommissionen
funnit i vad som uttalas i riksdagens skrivelse den 12 september 1914 dirom, att
foreskrifterna i 12 § om understéd dro avsedda att komplettera de i det foregiende
meddelade bestimmelserna om ersidttning for forlorad anstillning eller sysselsidttning
inom tobakstillverkningen, och kommissionen har férdenskull funnit sig kunna tillimpa
samma foreskrifter, iven om i varje sirskilt fall ej dvigabragts fullstindig utredning
angdende oférmaga att forsorja sig eller svérighet att forskaffa sig uppehille. For
ovrigt mi i detta sammanhang framhallas att, vad sirskilt angir arbetare och med
dem jimnstdllda inom tobaksindustrien, det endast i rena undantagsfall torde intréffa,
att ej forutsittningarna for tillimpning av bestimmelserna om understod foéreligga,

Emellertid vill centralkommissionen givetvis icke forneka mdjligheten av att en
eller annan person, som enligt de av centralkommissionen f6ljda principer skulle hava
tillerkiints understsd, kan hava blivit utan sidant pid den grund, att nigon under-
stodsansdkan frin honom icke till centralkommissionen inkommit.

Betriffande personer, som erhillit anstillning hos Aktiebolaget Svenska Tobaks-
monopolet, har emellertid hir ovan omformilda utvig till erndende av ett rittvist
resultat icke stitt kommissionen till buds. Forutsittningen for att nagon skall kunna
tillerkiinnas understéd #r nimligen, sdsom av 12 § framgér, att han genom mono-
polets inférande forlorat anstéllning eller sysselsittning inom tobakstillverkningen samt
att skilig anledning #r att antaga, att han till f6ljd h#érav kommer att sakna utvig
att sig forsorja, eller att han #ger sirskild svarighet att forskaffa sig uppehille. Da
dessa forutsittningar brista — och si mdste ju séigas vara fallet med den, som erhallit
anstillning hos monopolbolaget — kan understéd icke utdomas. De hir avsedda
personer komma saledes, direst de under den i 9 § 2 mom. d) omférmilda tid utan
eget forvillande av sjukdom eller annan anledning skiljas frin sin anstillning i en
vida simre stillning dan de deras kamrater, som, di de icke erhillit anstiillning hos
monopolbolaget, kunnat tillerkiinnas understod, nagot som forefaller si mycket mindre
tilltalande som ju i allminhet de biista arbetarna torde hava av monopolbolaget ut-
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valts till erbillande av anstillning. Gang pi ging har det ock under centralkom-
missionens verksamhet intriffat, att kommissionen endast pa grund dirav, att veder-
boérande vunnit en stundom rent tillfillig anstillning hos monopolbolaget, varit for-
hindrad att i understddsvidg upphjilpa en otillricklig ersittning eller att tillerkinna
understdd, ddr ersittning av en eller annan anledning uteblivit. Btt tilligg till
gillande forfattning, i syfte att bereda centralkommissionen méjlighet att villkorligt
tillerkinna understod 4t hos monopolbolaget anstillda personer, maste dirfér enligt
centralkommissionens uppfattning anses synnerligen av behovet pikallat.

Genom en dylik férfattningséindring skulle, enligt centralkommissionens bedé-
mande, icke blott det huvudsakliga syftet med motionirens framstillning bliva till-
godosett, utan mojlighet dessutom Gppnas att i atskilliga andra fall, &n de av motio-
niren avsedda, dir ersdttningsbestdimmelsernas tillimpning givit ett ur billighetssyn-
punkt otillfredsstillande resultat, i understédsvig trida hjilpande emellan.

For egen del anser sig centralkommissionen si mycket hellre bora tillstyrka
antagande av ett dylikt forfattningstilligg, som det synes centralkommissionen ytterst
tvivelaktigt, huruvida den av motioniren antydda utviigen till undanréjande av de i
motionen anmairkta konsekvenserna av nu gillande ersittningsbestimmelser skulle —
ens med lampliga jdmkningar i de foreslagna forfattningstilliggen — leda till det
avsedda mélet. Sisom redan némnts, har centralkommissionen redan nu slutligt av-
gjort cirka 3/, av samtliga #renden avseende personlig ersittning, och med timligen
stor sikerhet torde kunna siigas, att vid den tidpunkt, d4 de av motionéren foreslagna
forfattningsbestdmmelserna tidigast skulle kunna triida i tillimpning, ersittningsfor-
farandet i dessa delar atminstone i allt visentligt lirer vara slutfort. De nya ersitt-
ningsbestdmmelserna skulle séledes icke fi nigon som helst praktisk betydelse, och
dven om man valde den utvigen att upptaga de nya bestimmelserna i en sirskild
tilliggsforfattning och dérvid giva dem tillimpning Aven & de av centralkommissionen
redan avgjorda ersittningsirenden, skulle en sidan anordning, frinsett det mindre
tilltalande i att i lagstiftningsvig fortaga verkan av ett stort antal av centralkom-
missionen i laga ordning fattade beslut, stéta pi betydande praktiska svarigheter. Det
bleve ndmligen nédvindigt att foreskriva ny ansokningstid, da det vil later tinka sig
att en eller annan, som enligt de nya bestimmelserna skulle bliva ersittningsberitti-
gad, 1 vetskap om att ritt till ersittning enligt forfattningens nuvarande lydelse icke
tillkomme honom, underlatit att till centralkommissionen ingiva ansokan om ersitt-
ning. Aven om man utgir frin att centralkommissionen skulle aldggas att utan vidare
anyo till behandling foretaga sidana av centralkommissionen redan avgjorda renden,
som kunde falla under den nya lagstiftningen, kunde man vidare, dérest man icke
1 avseende & de nya ansGkningarna ville frangd det for prévning av inkomna ersitt-
ningsansokningar i allminhet foreskrivna forfarandet, i och for den nya lagstiftningens
tillimpning icke undvara medverkan av lokala kommissioner. Da emellertid de forut
for provning av personliga ersiittningsansprak tillsatta lokalkommissionerna redan slut-
fort eller i allt fall under den allra nirmaste tiden komma att slutféra sitt arbete,
bleve det alltsa, dérest motionirens forslag skulle liggas till grund for lagstiftning i
imnet, nédvindigt att féranstalta om tillsittande av nya lokalkommissioner. Slut-
ligen maéste, med hinsyn till att centralkommissionen, sisom férut nimnts, redan till-
erkint ett stort antal personer, som skulle falla under den nya lagstiftningen, under-
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stod till efter omstindigheterna avpassade belopp, sirskilda anstalter triffas for att
icke genom en dylik lagstiftning dessa personer komme att forsiittas i en gynnsam-
mare stillning #n 6vriga tobaksarbetare.

Av vad centralkommissionen silunda anfort torde framgi, att enligt kommis-
sionens uppfattning de i motionen framhéillna Onskemdlen skulle vinna en lycklig
lésning genom en dven ur andra synpunkter onskvird lagstiftning av innebord, dels
att tiden for ingivande av understodsanstkan utstricktes, och dels att it centralkom-
missionen medgaves ritt att jimvil i fall, ddr person erhillit anstillning hos Aktie-
bolaget Svenska Tobaksmonopolet, tillerkdnna honom understéd till lampligt belopp,
vilket understod emellertid skulle utgd endast under forutsittning att han inom viss
tid bleve utan eget forvillande frin anstdllningen skild. Stadgande hirom torde limp-
ligen kunna inflyta i form av ett tilligg till 12 § i ersdttningsférordningen; och borde
betriffande de ndrmare forutsittningarna for utbekommande av understédsbeloppet
gilla vad i 9 § 2 mom. d) av samma foérordning stadgats i friga om utbetalande av
villkorligt faststdlld ersdttning.

En lagstiftning av nu avsett innehall bér givetvis icke vinna tillimpning alle-
nast & de i motionen omférmilda kategorier arbetare, utan jamvil 4 andra personer,
vilkas anstillning inom tobakstillverkningen varit av art, som avses i 9 § 1 mom.
a) och e), iven om medgivas méiste, att lagstiftningen komme att fi sin huvudsak-
liga betydelse for de egentliga arbetarna och med dem likstillda.

De nya bestimmelserna om ritt till villkorligt understod skulle givetvis i forsta
rummet tillimpas i de understodsirenden, vilka vid bestdimmelsernas ikrafttridande
tilliventyrs #nnu icke av centralkommissionen avgjorts. Dérjimte torde emellertid
erfordras, att de personer, vilka pi grund av vunnen anstillning hos Aktiebolaget
Svenska Tobaksmonopolet fitt sina understddsansokningar av centralkommissionen
avslagna, dvensom de, vilka underlatit att till centralkommissionen ingiva dylik an-
sokan, nu bereddes tillfille att inom viss tid till centralkommissionen inkomma med
begiran om understod, till foljd varav foér dessa personer ny tid for ingivande av
understodsansokningar borde stadgas.

Slutligen anser sig centralkommissionen boéra anmérka, att sdvitt nu kan be-
démas, det av riksdagen for utbetalning av understéd anvisade anslaget & 500,000
kronor, med hiinsyn till antalet av de till centralkommissionen ingivna, &nnu icke
avgjorda understddsanstkningar samt summan av redan faststillda understodsbelopp,
synes skulle komma att forsla jimvil till tickande av de utgifter, som av den av
centralkommissionen foreslagna forfattningsindringen kunde foranledas. PAi grund av
det med Aktiebolaget Svenska Tobaksmonopolet avslutade kontraktet rorande sittet
for gildande av kostnaderna for monopolets inforande torde dock jimvil for en dylik
forindrad anvdndning av ovanberérda anslag medgivande frin sagda bolag vara er-
forderligt. DA emellertid de antydda utgifterna icke lata sig pd férhand med nigon
sikerhet berikna, torde forsiktigheten bjuda, att de medel, som utéver behallningen
pi nimnda anslag tilliventyrs kunna varda erforderliga, stillas till forfogande; och
synas dessa medel bira, under forutsittning av monopolbolagets medgivande, gildas
pa samma sitt som annan kostnad {or statsmonopolets genomfdrande.
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Betriffande hirefter den av herr Lithander vickta motionen tilltror sig central-
kommissionen icke att géra nagot uttalande, huruvida de av motioniren till stéd for
framstdllningen anforda skidlen kunna anses vara av beskaffenhet att bora foranleda
ett fringiende av den stindpunkt, som 1914 och 1915 ars riksdagar i frigan intagit,
men vill erinra att det — med hinsyn till vad i motsvarande avseende stadgats
sdsom forutsittning for erhallande av personlig ersittning — vil icke i nagot fall
kan ifrigasittas att utstriicka ersittningsritten till andra foretag én sidana, som bor-
jat sin verksamhet under &ren 1909 och 1910. Ett framflyttande av tidsgrinsen till
den 1 januari 1911 skulle, sivitt av de till kommissionen ingivna ansokningshand-
lingar framgir, medféora, att ytterligare ett tiotal fabriksfiretag bleve berittigade till
ersittning for forlorad niringsverksamhet, och di bland dessa foretag befinna sig Aat-
skilliga, vilka drivit sin rorelse i betydande omfattning, skulle hirav folja en icke
ovisentlig 6kning i de beriknade kostnaderna for monopolets genomférande.

De sirskilda foreskrifter, som, i hiéindelse av bifall i storre eller mindre utstrick-
ning till motioniirens 6nskemal, bliva erforderliga, torde limpligen bora inrymmas i
en sirskild forfattning om tilligg till 8 § av ersittningsforordningen. Bland dessa
foreskrifter lira ock boéra upptagas nya stadganden om berikning ete. av medelhan-
delsvinst och medelnettoférsiljningsvirde. De i 8 § av ersittningsforordningen i dylikt
hiinseende meddelade bestimmelserna synas nimligen icke oférindrade kunna tillampas
4 foretag, som borjat sin verksamhet efter den 1 januari 1909.»

I skrivelsen fanns antecknat, att herr Siderberg meddelat, att han icke kunde
instimma i forestdende utlatande i vad detsamma avsige den av honom sjilv inom
riksdagen vickta motionen.

Vad herr Siderberg i sin motion anfért har utskottet ansett innefatta
skl for en iviss méin utstrickt mojlighet att medgiva gottgorelse i anled-
ning av tobaksmonopolets inférande. Men det férslag i sadant syfte, som
motionen innehiller, har utskottet icke kunnat bitrida, utan har utskottet
ansett, att Overvigande skil tala for, att i stillet villkoren fér meddelande
av sidant understéd, som omtalas i 12 § i forordningen om vad iakttagas
skall 1 avseende & inforande av statsmonopol 4 tobakstillverkningen i riket
(ersittningsforordningen), indras i den riktning, tobakscentralkommissionen i
dess ovan intagna yttrande ifrigasatt.

I friga om sittet for gildande av de kostnader, som kunna komma
att foranledas av en sidan utvidgad méjlighet att erhilla understod, vill
utskottet till en bérjan erinra, hurusom 1915 ars riksdag (skrivelse nr 114)
1 enlighet med Kungl. Maj:ts forslag beslot, att av det till utbetalning av
ersittning och understéd enligt de i ersittningsférordningen angivna grunder
beviljade anslaget 4 20,200,000 kronor, hégst 500,000 kronor finge anvindas
till utbetalande av understsd enligt 12 & i nyssnimnda férordning. Utskottet
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erinrar vidare, att enligt det mellan svenska staten och aktiebolaget svenska
tobaksmonopolet gillande kontraktet bolaget skall till staten erligga likvid
med belopp, som motsvarar bland annat vad staten enligt ersittningsfor-
ordningen fir utbetala i ersittning och understéd. D4 utskottet, i likhet
med vad tobakscentralkommissionen uttalat, ansett, att de medel, som kunna
blifva erforderliga for utbetalning av understéd enligt tilliggsbestimmelser
av nyss angiven innebérd, borde av monopolbolaget gildas pd samma siitt
som annan kostnad fér monopolets genomforande, har utskottet hos bolagets
styrelse anhillit om upplysning, huruvida bolaget vore villigt medgiva, att
de ytterligare kostnader fér monopolets genomférande, vilka kunde komma
att foranledas av en lagstiftning i enlighet med vad centralkommissionen
ifrigasatt, gildades pi nyss angivna sitt. Siasom svar harpa har till utskottet
overlimnats utdrag av protokoll hallet vid bolagsstimma med monopolbolaget
den 10 april 1916. Enligt nimnda protokollsutdrag anférde bolagets sty-
relse i en till stimman avliten framstillning, efter att hava atergivit den
frin bevillningsutskottet framstillda forfrigan, féljande.

»For egen del fir styrelsen i saken anféra, att styrelsen finner centralkommis-
sionens hemstéllan om befogenhet for kommissionen att villkorligt tillerkinna under-
stod 4t hos monopolbolaget anstillda personer vil motiverad samt att styrelsen icke
finner ndgot att erinra mot, att medgivande lamnas till en hirav foranledd foérindrad
anvindning av det fér utbetalning av understéd redan anvisade anslaget 4 500,000
kronor. Likaledes anser sig styrelsen kunna tillstyrka, att bolaget i viss omfattning
och i samma form, som giller betriffande 6vriga kostnader f6r monopolets inférande,
atager sig det slutliga ansvaret for de utgifter, utéver nyssberérda 500,000 kronor,
som kunna féranledas av den av centralkommissionen foreslagna lagstiftningen, men
synes det styrelsen ndodigt, att detta ansvar begrinsas till ndgot visst, pa férhand
fastslaget belopp, forslagsvis 100,000 kronor. Styrelsen anser si mycket mindre an-
ledning for bolaget forefinnes att undandraga sig en dylik 6kad ansvarighet, som det
endast i undantagsfall lirer komma att intriffa, att nigon hos bolaget anstilld person,
som fatt sig tillerkdnd villkorligt understdd, utan eget forvéallande skiljes frin anstill-
ningen under sidan tid, att han helt eller delvis #ger utbekomma understédet, vadan
de faktiska utgifter, som kunna foranledas av den féreslagna nya lagstiftningen, i
varje fall torde komma att stanna vid jimforelsevis obetydliga belopp.»

Protokollsutdraget utvisar vidare, att bolagsstimman, med bifall till
styrelsens forslag, beslutat medgiva,

dels att at det for utbetalning av understod enligt 12 § i f6rordningen
den 15 december 1914 om vad iakttagas skall i avseende 4 inférande av
statsmonopol 4 tobakstillverkningen i riket redan anvisade anslaget &4 500,000
kronor finge givas den férindrade anviindning, som tobakscentralkommissio-
nen foreslagit,

A.-B.Svenska
tobaksmono-
polet.
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dels ock att de kostnader, som utéver ifrigavarande anslag kunde for-
anledas av centralkommissionens forslag, finge till ett belopp av hégst 100,000
kronor géldas pd samma sitt som annan kostnad f6r monopolets inforande.

Med stéd av vad centralkommissionen och monopolbolagets styrelse
salunda anfort och pa grund av bolagets beslut torde man kunna utga
fran, att de med den ifrgasatta dndringen av understodsbestimmelserna
forenade Skade kostnader komme att helt och hillet biras av monopolbolaget.

Vid sadant forhallande och i anslutning till den uppfattning, central-
kommissionen i friga om det i herr Séderbergs motion framstillda yrkan-
det uttalat, har utskottet ansett sig bora framligga forslag till en sérskild
forfattning om utvidgande 1 vissa fall av ritt till erhillande av sidant
understdd, som omtalas 1 12 § av ersittningsférordningen.

Bevillningsutskottet har givetvis icke varit i tillfille att for egen del
bedéma, huruvida det till understéd anvisade beloppet kan anses tillrickligt
for de sidlunda foreslagna éndrade understddsbestdmmelsernas genomforande.
Savil vad centralkommissionen som vad monopolbolagets styrelse hérom
anfort synes emellertid tyda pa, att det knappast foér nérvarande finnes
anledning att formoda, att anslaget skulle bliva ofillrickligt. Skulle
det emellertid visa sig, att en hoéjning av ifrigavarande anslag inom det
belopp, for vilket monopolbolaget iklitt sig ansvar, ér pikallad, lir Kungl.
Maj:t icke underlata att harom goéra erforderlig framstillning till riksdagen.

Pi forslag av Kungl. Maj:t antog 1915 ars riksdag sidan é&ndring
av villkoren for utbetalande av ersittning till vissa av de 19 § ersittnings-
forordningen omférmilda kategorier av ersittningstagare, att dar person,
tillhorande en av nimnda kategorier, blivit efter den 9 september 1914
och innan monopolet trétt i kraft utan eget forvillande skild fran sin an-
stillning, han #&ndock skulle vara berittigad till ersittning. Enligt vad
utskottet inhimtat, har centralkommissionen #ven vid tillimpningen av
understodsbestimmelserna f6ljt den grundsats, som kommit till uttryck i
nimnda #ndring. Utskottet forutsitter, att, direst utskottets ovannimnda
forfattningsforslag blir géllande lag, kommissionen kommer att dven vid
tillimpning hérav félja nimnda grundsats.

Slutligen vill utskottet uttala énskvirdheten av, att centralkommis-
sionen pa ldmpligt sitt bringar till intresserades kinnedom de vidgade mdjlig-
heter till erhillande av understod, som vid bifall till utskottets forslag komma
att intrida.
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Herr Lithanders motion avser, att riksdagen skulle hos Kungl. Maj:t
begiira utredning om ersittning at sidana tobaksfabrikanter, som bérjat sin
fabrikationsverksamhet efter den av Kungl. Maj:t och riksdagen ar 1914
i sddant hinseende faststillda tidsgrinsen, den 31 december 1908. Aven
vid 1915 ars riksdag forelago forslag om éndring i erséttningsférordningens
bestimmelser; i tvd i huvudsak likalydande motioner, vickta den ena inom
forsta och den andra inom andra kammaren, hemstéilldes nimligen om ut-
vidgad befogenhet for ersittningskommissionerna i syfte att bereda mojlig-
het till ersittning utéver de nu uppdragna grinserna. Bevillningsutskottet,
som 1 avgivet betinkande (nr 14) avstyrkte motionerna, gjorde emellertid
i sin motivering for avslag foljande uttalanden:

» Utskottet erinrar om, att 1914 &ars senare riksdag foretog atskilliga
andringar och tilligg i det av Kungl. Maj:t framlagda forslaget till ersitt-
ningsférordning. Enligt riksdagens skrivelse i dimnet (nr 261) hade riks-
dagen dirvid latit sig angeliget vara att tillse, att vid inldsnings- och er-
sittningsférfarandet full rittvisa vederfores dem, som till £6]jd av monopolets in-
forande skulle komma att forlora sin foérut utévade verksamhetinom tobaks-
industrin, 4vensom sokt att for alla dem, som eljest av monopolets info-
rande berérdes, i méjligaste man mildra de svarigheter, som Svergiangen frin
fri niring till statsmonopol inom tobakstillverkningen kunde komma att medféra.

Huruvida riksdagens silunda uttryckta avsikt kommer att vid tillimp-
ningen 1 erforderlig utstrickning forverkligas, torde vil nu icke kunna
med visshet forutsigas. Skulle emellertid under kommissionernas verksamhet
ett eller annat fall yppa sig, di billighet och rittvisa icke synas kunna
med stéd av gillande bestimmelser behorigen tillgodoses och pid grund
hirav statens mellankomst kan finnas Onskvird, hyser utskottet den for-
vissningen att Kungl. Maj:t icke skall underlata att hos riksdagen géra
den framstillning, som hérav kan féranledas.»

Vid utskottets betinkande fanns fogad en reservation, dari hemstillts,
att riksdagen 1 skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhélla, att den i § 3 av
kungl. forordningen om vad iakttagas skall i avseende i inférande av stats-
monopol & tobakstillverkningen i riket omférmilda centralkommissionens upp-
drag mitte genom Kungl. Maj:ts atgiird vidgas diirhiin, att densamma jim-
vil finge forberedelsevis till provning upptaga ersittnings- respektive under-
stodsansprak, vilka tilliventyrs ej blivit tillgodosedda genom 1914 Aars
riksdagsbeslut. Andra kammaren bifoll vad utskottet isitt betinkande hem-
stillt, under det férsta kammaren antog det férslag, som innefattades i
omformillda reservation. Irigan hade silunda forfallit.
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Herr Lithan-
ders motion.

1915 drs
riksdag.
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I sammanhang med omférmélandet av vad som silunda férekom vid forra
drets riksdag vill utskottet limna f6ljande meddelanden rérande av Kungl.
Maj:t eller pa Kungl. Maj:ts uppdrag sedermera vidtagna atgirder, vilka
kunna komma att leda till dndringar i gillande ersttningsbestimmelser.

Sedan chefen for finansdepartementet enligt den 29 oktober 1915
erhillet nidigt bemyndigande tillkallat fyra sakkunniga personer for att
verkstilla utredning av frigan om ersittning &t tobaksengrossister och deras
personal — en gren av tobakshanteringen som hittills icke omfattas av
monopolet — hava nimnda sakkunniga anbefallts att avgiva yttrande Gver
en frin kommitterade fér handelsresande och platsforsiljare vid tobaksfabriker
till Kungl. Maj:t ingiven framstillning angiende beredande av ytterligare
ersittning it dem i anledning av tobaksmonopolets inforande. I friga hirom
bhava de sakkunniga numera avgivit forslag, som #r beroende pi Kungl.
Maj:ts provning. Vidare har en av Pehr Fricks fabrikers aktiebolag i Malmé
hos Kungl. Maj:t gjord framstéillning om ersittning for det fall, att icke
staten eller monopolbolaget komme att inlgsa fabriken, blivit remitterad till
kommerskollegium, som for nidrvarande har &rendet under utredning.

Di Kungl. Maj:t (prop. 254 ar 1914) foreslog den tidsgriins i friga om
ersittningsberittigade fabriksforetag, vilken sedermera av riksdagen antogs,
anférdes hirom till statsridsprotokollet, att sisom férutsittning for att er-
sittning skulle ifrigakomma ansetts bora gilla, att verksamheten inom
tobaksindustrien fortgitt under vissa ar. Endast for dylikt fall ansiges
nimligen béra antagas, att verksamheten kunnat bereda en si siker ekono-
misk stillning, att avbrytandet finge verkligt ingripande betydelse. Riktig-
heten i stort sett av denna tankeging torde vil svarligen kunna bestridas,
och pd grund hirav har utskottet icke kunnat foérorda bifall till motio-
nirens forslag, varigenom utskottet skulle ifragasitta ett uppgivande av den
stindpunkt, som Kungl. Maj:t och riksdagen ar 1914 intagit i frigan.
Diremot torde det icke fi anses uteslutet, att i enskilda fall sirskilda om-
stindigheter kunna aberopas till stéd for ett frantridande av den upp-
stillda regeln. Med hénsyn hértill har utskottet velat uttala den forviss-
ningen, att, dir genom enskilda tobaksfabrikanters framstéllningar till Kungl.
Maj:t fall yppa sig, da billighet och rittvisa icke synas kunna med stéd
av gilllande bestimmelser behorigen tillgodoses och pd grund hirav statens
mellankomst kan finnas onskvird, Kungl. Maj:t icke skall underlita att
hos riksdagen géra den framstillning, som hirav kan féranledas.

I anslutning till vad silunda anférts hemstiller utskottet,
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1) att riksdagen métte i anledning av herr Soderbergs
i Stockholm motion, TI:78, fér sin del antaga féljande
forslag till

Forordning
om utvidgande i vissa fall av riitt till sidant understod,
varom i § 12 av forordningen den 15 december 1914 om
vad iakttagas skall i avseende 4 inforande av statsmono-
pol & tobakstillverkningen i riket ir stadgat.

Den, som vid monopolets ikrafttridande var an-
stilld eller sysselsatt inom tobakstillverkningen i riket,
mi, #indi att han vunnit anstillning hos monopolets
utovare, kunna, nir skil, som inidmnda paragraf avses,
foreligga, tillerkinnas understéd med visst belopp for en
ging att utgd, dérest han inom tvi &r frin monopolets
ikrafttridande bliver utan eget férvillande frin anstill-
ningen skild, med hela det faststdllda beloppet och, direst
han inom fem Ar frin nimnda tid bliver utan eget for-
vallande skild frin anstillningen, med tre fjirdedelar av
samma belopp; skolande understéd, varom nu éir sagt, utga
av medel som i paragrafen omnimnas eller som varda for
dndamalet sirskilt anvisade.

Den, som icke inom den i paragrafen stadgade tid
till centralkommissionen ingivit ansokan om understéd,
s& ock den, vars understodsansokan blivit av central-
kommissionen avslagen av den anledning, att han er-
hallit anstillning hos monopolets utévare, dge tid att
till centralkommissionen ingiva dylik ansékan intill den
1 augusti 1916.

2) att herr Lithanders motion, I1I: 82, om skrivelse till
Kungl. Maj:t angiende utvidgning av bestimmelserna ro-
rande ersittning for forlorad niringsverksamhet i anled-
ning av tobaksmonopolets inférande, icke mé féranleda
nagon riksdagens atgird.
Stockholm den 4 maj 1916.

Pa bevillningsutskottets vignar:
K. G. KARLSSON.
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Reservationer:

av herr Nilsson i Kristianstad, vilken, med instiimmande av herrar Bdck-
strom, Kdllman, Holmstrom och Uddenberg, ansett, att utskottet bort hemstiilla,

att riksdagen matte i anledning av herr Soderbergs
i Stockholm motion II:78 fér sin del antaga féljande
forslag till

Forordning

med {tilligg till de i 12 § av forordningen den 15 de-

cember 1914 om vad iakttagas skall i avseende & info-

rande av statsmonopol & tobakstillverkningen i riket med-
delade bestimmelser om understod.

Understéd ma enligt par. 12 av centralkommissionen
tilldelas den som fére den °/, 1914 var anstilld eller
sysselsatt inom tobakstillverkningen i riket, dnd4 att han
sedermera vunnit anstillning hos monopolets utévare,
att utgi, direst han inom tvé ir frin monopolets ikraft-
tridande bliver utan eget forvallande fran anstillningen
skild, med hela det faststdllda beloppet, och dérest han
inom 5 ar frin nimnda tid bliver under enahanda for-
hallanden skild frin anstillningen, med tre fjirdedelar
av samma belopp.

Centralkommissionen bemyndigas likaledes att till
sidana inom tobaksindustrien sysselsatta personer, som
fatt avslag pd sin ansékan om personlig ersittning dar-
for att de dren 1911—1914 over ett ar variti utlandet
eller ehuru bosatta inom riket av sjukdom eller andra
tvingande orsaker varit under samma fyraarsperiod fran-
varande frin yrket 6ver ett ar, pd fornyad ansékan be-
vilja understéd till belopp, som svarar mot vad ersitt-
ningen skulle belopt sig till.

Likaledes ma centralkommissionen till de med klist-
ringsarbete inom tobaksindustrien sysselsatta, som vid
tolkningen av férfattningen, genom att hénféras till icke
yrkesutbildade fitt avseviird mindre ersittning in Gvriga
tobaksarbetare, bemyndigas att pa fornyad ansokan be-
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vilja understéd en ging for alla till belopp motsvarande
vad de om de hinforts till yrkesutbildade skulle er-
hallit.

Som villkor fér understéds beviljande i dessa bida
senare avseenden gille, att vistelsen i utlandet eller borta-
varandet frin yrket icke dverstiger 3 &r av de stadgade
4 iren, att personen #r svensk medborgare och vid ti-
den for monopolets ikrafttridande dnyo haft arbete inom
yrket hir i riket, eller styrker, att han vid denna tid-
punkt sokt, men pi grund av arbetsbrist, sjukdom eller
andra tvingande orsaker icke kunnat erhilla anstillning.
Skulle personen ha vunnit anstilining hos monopolets
utévare utgir understodet endast om han inom 2 respek-
tive 5 ar utan eget forvéllande skiljes fran sin anstill-
ning och di i den form som for personlig ersittnings
utfiende finnes stadgat.

Ansékan om understéd enligt denna férordning
skall pi av centralkommissionen faststillt formulér till
centralkommissionen ingivas senast den 1 augusti 1916.

samt av herrar Rding och Lithander.




