Forsta kammarens férsta tllfilliga ntshotts utlatande N» 7. 1

Nr 7.

Ankom till riksdagens kansli den 12 april 1915 kl. 9 e, m.

Firsta kammarens firsta tillfilliga wtskotts utldtande nr 7,
¢ anledming av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t 7 syfte att kristendomsundervisningen i folkskolan
mdtte enbart grundas pd bibellisning, med borttagande
av  katekesundervisningen, samt att den dirigenom inbe-
sparade tiden mdtte anvindas il utikande av den
historiska kursen ¢ folkskolan.

I en inom férsta kammaren viickt motion nr 58, som hiinvisats till
behandling av nimnda kammares forsta tillfélliga utskott har herr Oscar
Olsson m. fl. hemstillt, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhélla, att Kungl. Maj:t ticktes lata utarbeta sidana bestimmelser i
den nya normalplanen for folkskolan, att undervisningen i kristendom
mitte komma att helt grunda sig pa lisning av bibeln eller i sirskilda
lisebocker sammanforda bibeltexter utan anvindande av dogmatiska
utliggningar i form av liro- och lixbscker samt att den hérigenom
frin kristendomsundervisningen inbesparade tiden pa folkskolans lisplan
anvindes till utékande av den historiska kursen i folkskolan pa sitt,
som 1 motiveringen antytts.

Betriffande denna motivering tilliter sig utskottet hiinvisa till
motionen.

Kristendomsundervisningen vid véra skolor har som bekant under
de senaste 4ren varit foremal for mycken diskussion, och vitt skilda
dsikter hava sokt gora sig gillande rorande densamma.

Icke minst ha i denna diskussion meningarna brutit sig i friga
om limpligheten av en sddan omliggning av kristendomsundervisningen,
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att inlirandet av fast formulerade trossatser finge vika for en friare
undervisningsform, som lade huvudvikten vid kristendomsundervis-
ningens sysslande med de religiosa fragorna i direkt uppbyggelsesyfte.

I avsikt att dstadkomma en dylik, enligt motiondrernas mening lamp-
ligare och friare form for undervisningen i kristendom, féreslad de, att
densamma matte pi folkskolans stadium helt grunda sig pd lisning
av bibeln eller i sirskilda lirobocker sammanforda bibeltexter utan an-
vindande av dogmatiska utliggningar i form av liro- och lixbécker.
I samband med historieundervisningen skulle dirjimte enkla berittelser
om nagra av de storsta kristna personligheterna frin olika tider ingé
i undervisningen.

Sasom stod for den av dem asyftade omliggningen i friga om
kristendomsundervisningen ha motionirerna isynnerhet framhéllit denna
omliggnings samband med samvets- och religionsfrihetens grundsatser.

Det vore enligt motionirerna stridande mot dessa att patruga barn,
gsom &nnu icke natt konfirmationsilderns mognad, kyrkans dogmer.
Dirtill komme, att iven fordldrarnas samvetsfrihet skulle krinkas genom
en sidan kristendomsundervisning.

De fordelar, som genom ett bifall till motionen skulle kunna vin-
nas, ha motionirerna sammanfattat silunda:

1) en foér barnasinnet tilltalande och mera fattbar kristendoms-
undervisning;

9) avskaffandet av samvetstvinget for folkskolans barn och deras
fordldrar;

3) tillfalle att meddela folkskolans barn en ojémf{érligt mycket bittre
historisk kunskap, vilket ocksia finge betydelse for deras uppfattning
om det religiosa livets insats i kulturutvecklingen.

Inledningsvis vill utskottet framhalla sisom sin sikt, att de miss-
forhallanden, som i motionen pibordas kristendomsundervisningen, mest
synas tillimpliga pa den undervisning, som for nigra tiotal ar sedan
meddelades. Det rader nog foga tvivel om att den léxlisning, som di
fordrades av de unga, stundom drevs lingre in vad skiligt var och
att nodig hénsyn till barnaintelligensens dock erkint stora recep-
tivitet icke alltid iakttogs. Men denna omstindighet torde dock icke
motivera en si genomgripande omliggning av kristendomsundervis-
ningen, som den av motiondrerna nu ifrdgasatta.

Utskottet vill emellertid icke forneka, att vad motionérerna i vissa
delar anfort sa till vida fortjinar beaktande, som det icke kan bestridas,



Forsta kammarens forsta tdlfdlliga wiskotts utlitande Nr 7. 3

att den kristendomsundervisning, som i vara folkskolor meddelas, icke
alltid sisom onskligt vore tager nodig hdnsyn till den betydelse for
barneus fostran i kristen anda, som sysslandet med de religiosa fra-
gorna 1 uppbyggelsesyfte medfér. Men utskottet kan for sin del icke
ﬁnna, att detta onskemdl skulle i ndgot avseende vinnas genom ett bi-
fall till motiondrernas forslag.

Den uppfattningen, att meddelandet av kristendomsundervisning
efter en lirobok, i vilken det bibliska stoffet systematiskt ordnats inom
en begrinsad ram, skulle verka till forfing for samvets- och religions-
friheten kan utskottet lika litet bitrida, som erfarenheten torde giva
nigot stod 4t motiondrernas pastienden 1 detta avseende. Det torde
for ovrigt vara klart, att den evangelisk-lutherska kyrkan, som i vart
land ar statskyrka, icke har rittighet att eftersitta kravet pi att
barnen fostras i kristen, statskyrklig riktning.

Utskottet betvivlar ockséi, att motiondrerna skulle vinna sitt mal,
en fiarglos, dogmfri undervisning pa sitt de ifrdgasatt. Vid bibellds-
ningen torde ndmligen dogmerna icke kunna forbigas, di deras inne-
hall aterfinnes pa snart saO*t varje blad av bibeln. Just det virderi-
kaste och mérgfullaste skulle allts bliva uteslutet, ddrest dogmerna
kunde och borde undanhillas barnen vid krlstendomsunderv1sn1ngen
Men édven om si skedde, skulle barnens intresserade frigor méngen
ging tvinga ldraren till dogmatiska utliggningar av det lista.

Motiondirerna ha sisom ett ytterligare stod for sin asikt att den
dogmatiska undervisningen lampligen bor pd folkskolans stadium asido-
sidttas, sdsom nyss blivit antytt, framhallit, att barneni allménhet sakna
den mogenhet, som erfordras for att dogmerna skola kunna fattas och
begripas.

De kristna trossatserna kunna emellertid visst icke alltid betraktas
sdsom for barnens forstind omojliga att fatta. De rent metafysiska
frigorna kunna visserligen sdgas vara for barnen svarbegripliga och
ofta ofattbara och réttast torde vara att, sisom vil i regeln sker, ett
nirmare ingdende pd dessa frigor uppskjutes i den man de forutsitta
storre mognad. Men dogmerna bjuda icke blott metafysiska problem;
i dem &ro ocksdi den kristna bekénnelsens etiska krav framstillda.
Det bor enligt uiskottets mening icke goras ens méjligt, att det blir
beroende av ldrarens forgottfinnande, i vad mén dessa krav vid under-
visningen skola komma till barnens kidnnedom.

Utskottet hyser jamvil den asikten, att dogmerna, dven de, som
for individer pi barnets utvecklingsstadium synas onjutbara, vid mog-
nare 4r kunna verka befruktande. Ty det &r dock icke blott for
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skolan, som kunskaperna inhdmtas, utan for livet. Dérfér kunna de
1 barnadren inhimtade kristna trossatserna vid &dldre dr och stérre mog-
nad tjina som st6d till fullféljande av krisiendomens intentioner.

Vil kan det ytligt sett forefalla tilltalande att strdva for bortta-
gande av alla band, som erinra om tving. Men helt visst skulle det
himna sig, om kristendomsundervisningen i dessa tider néjde sig med
att appellera till barnens hjdrtan, men underlite att giva dem en fast
och bebillbar kunskap om de kristna sanningarna. Och nidppeligen
kan det vara med en klok och kirleksfull omtanke om de ungas fram-
tid forenligt, att undanhalla dem den fasta kunskap i den kristna ldran,
som utgér grundvalen for en god och stark karaktirsutveckling.

Utskottet anser sig sirskilt bora framhélla, att motiondrerna
icke ifrigasitta att borttaga undervisning 1 kristendom fran folk-
skolan. 1 o¢nskan att avvinna denna undervisning det bista mojliga
for vart folk 4dr utskottet enigt med motiondrerna, men betraf-
fande sittet for meddelande av undervisningen i fraga maste ut-
skottet taga bestimt avstind frdn motiondrernas stindpunkt. 1 detta
sammanhang vill utskottet med livligt instdmmande anféra nagra
yttranden i “saken av professorn Einar Blllmc, vilken sésom sakkunmg
bitrdatt folkundervisningskommittén i friga om kristendomsundervis-
ningen. Professor B1llmg yttrar (se Var Logen sid. 52 och 53): »Man
forbiser ofta, hur djupt intresset for den klara ’liran’ ar grundat i sjilva
protestantismens innersta viasen. Det hor ingalunda férst ortodoxismen
till, det dr med fran férsta borjan, i oskiljaktigt sammanhang med re-
formationens centralaste grundtankar. Det ligger innesluteti dess hogsta
religiosa tanke i1 den personliga (rilsningsvisshetens, lika vil som i
dess nya etiska ideal, den evangeliska frihetens idé. Vill jag sjalv
vara viss, d4 maste jag ock veta och kunna gora mig reda for, varpa
jag grundar min tro, och talet om frihet blir en fras, om jag ej sjilv
kan giva skil, varfor jag domer och tinker si och ej annorlunda. Att
dtminstone ndgot litet kunna goéra sig ridkenskap for sin kristna tro,
att #ga dess tankeinnehill ej sisom en blott summa utifrin mottagna
satser utan &tminstone i nigon mén, sisom ett inifrdn sammanknutet
helt, att kunna skénja dtminstone ndgot av det inre sammanhang, som
knyter dess olika moment tillsamman — det ar dirfor nigot som vi
e] blott av teologen utan av varje evangelisk kristen miste kréva,
Odndlig blir sedan olikheten i friga om den grad, i vilken den en-
skilde formér genomféra denna uppglft men &t envar dro vi skyldiga
att bereda betingelserna for att kunna géra dtminstone den {orsta be-
gynnelsen dartill. Och detta ar just katekesundervisningens uppgift.
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Med systematik i egentlig mening har den dirfor ytterligt litet att
2ora.
B Professor Billing pévisar vidare (sid. 69 ff.) att tendensen att under-
skatta den kateketiska uppgiftens sjilvstindiga betydelse icke kommer
sisom ndgot &verraskande. »Den hir framtriidande tendensen iir oss
e] blott vilbekant fran decenniers pedagogiska diskussioner — den har
vida djupare rétter dn si. Man forstir den, efter min overtygelse,
forst rétt, nir man ser den mot bakgrunden av hela det religiosa livets
historia under senare tider — sisom ett uttryck bland otaliga andra
for den likgiltighet for kristendomens teoretiska sida, den antipati for
allt, som pd nigot sitt smakar av ’dogm’, den egendomliga intellektu-
ella trotthet, som varit ett gemensamt karaktirsdrag for de flesta mera
inflytelserika religidsa rorelser i vara dagar.» — Sid. 72 och 73 heter det:
»Ser jag ej fel, si borjar emellertid redan denna tendens i den
pedagogiska virlden att vara pi retur. Tydligare #n pd kristendoms-
dmnets omrdde mirkes detta kanske tills vidare i de andra Zmnena.
— — — Alldeles viss #r jag i varje fall om, att utvecklingen pa det
religiosa och teologiska omridet nu dter borjar gé 1 denna riktning,
til en ny uppskattning av den teoretiska sidans betydelse. Anda
ganska djupt ned i foérsamlingens breda lager mirkes en stigande
lingtan efter att nd fram till ett klarare tankeinnehall for sin tro —
inga dmnen samla, sisom bl. a. den kristna studentrérelsen fatt erfara,
si begirliga ahérarskaror som de, som ligga pa den kristna trosaskad-
ningens omridde. Om ej detta intresse vixte fram ur trons eget in-
nersta, skulle det tvingas fram ur den situation, i vilken den i vér tid
befinner sig. 1 en tid, som & ena sidan ir si utpriiglat intellektualistisk
som denna, i vilken & andra sidan kristendomen métes av si radikala
motstandare, motstindare, som for egen del synnerligen vil forstd bade
‘formens’ och ’dogmens’ virde, ricker det ej med vaga kinslor, hir
behdvas klara tankar och en fast grundad overtygelse. I en sidan
tid bérjar man dter med reformationen lira sig forstd 'lirans’ samband
med visshet och med frihet.»

Om utskottet alltsi finner det oférenligt med sin stindpunkt att
tillstyrka en framstéllning, som avser att inféra en konfessionslis
kristendomsundervisning vid vira folkskolor, har utskottet ingalunda
velat frinkdnna en kristendomsundervisning i direkt uppbyggelsesyfte
dess betydelse, om #n utskottet for sin del icke kan virja sig for
den tanken, att en undervisning av den art, motioniirerna ifrigasitta,
skulle, byggd som den #r allenast pi verkan av stundens hogtidlighet,
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limna de unga foga behillning fér livet och utan fasta ledstjirnor vid
dldre Aar.

Erfarenheten fran pietismens tid synes utskottet icke heller tala
till formin for en kristendomsundervisning, anlagd foéretrddesvis i upp-
byggelsesyfte.

Det bor icke heller forglommas, att den nédiga fastheten och en-
heten i kristendomsundervisningen kunde iventyras, om ldraren helt
skulle ersitta liroboken. Allt for stort spelrum skulle dérigenom be-
redas den rena subjektivismen och bibelns sanningar skulle nog under-
stundom betinkligt forvanskas. Dock vill utskottet medgiva, att det
personliga momentet vid kristendomsundervisningen har en alldeles
sirskild betydelse for de ungas religiosa utveckling. Och funnes fullgod
garanti for, att liraren icke blott sokte, utan jimvil férmadde objektivt
handleda sina elever i kristlig anda, skulle for visso ett av de skal, som
motsiiga motionen, vara undanrgjt. Men for utskottet stir det klart,
att liraren redan inom ramen av nuvarande bestimmelser dger fullt
tillricklic handlingsfrihet for en personligare insats i kristendoms-
undervisningen, varfér redan nu det méil motionirerna efterstriva, nim-
ligen att lirjungarna med verklig glidje ga till kristendomslektionerna,
kan vinnas, nigot som #ven av erfarenheten bestyrkts.

Ur mera pedagogiska synpunkter skulle det enligt utskottets asikt
vara oklokt och opraktiskt att borttaga lirobockerna vid kristendoms-
undervisningen, di det nimligen torde kunna ifragasittas, huruvida det
icke vore att stilla allt for stora krav pa lidraren, om man nodgade
honom att ersitta en lirobok, i vilken forklaringar och utliggningar
redan pa forhand noga overtinkts och anpassats efter mogenheten hos
dem, for vilka den avsetts.

Fn lirobok synes dessutom betingas redan dérav, att bibeln, helt
naturligt, icke #ger den koncentration, som for en larobok &r ound-
ginglig. For begrdnsningen av det rika stoffet i bibeln synes darfor
en lirobok, avpassad efter barnens stdndpunkt, icke kunna undvaras vid
kristendomsundervisningen i folkskolan.

Utskottet vill i detta sammanhang framhalla, att utskottet icke an-
sett sig bora ingd i nirmare provning om limpligheten av de ifriga-
satta textbockerna, di utskottet icke kunnat bitrida vad motlonédrerna
_i huvudsak foreslagit och motionirerna ej heller sjilva synas fullt dver-
‘tygade om nyttan av nimnda textbécker.

Av det anforda torde framgd, att utskottet ej funnit det tillridligt
att tilistyrka de lingt giende krav pd kristendomsundervisningens om-
liggning, som av motionirerna ifrigasatts. Da utskottet givetvis icke



Firsta kammarens forvsta tillfalliga utskotts utldtande Nr 7. 7

kan finna, att denna utskottets stindpunkt i nigon min rubbas genom
vad motionérerna an{ért betriffande kristendomsundervisningens narmare
anknytning till dmnet historia, fir utskottet hemstilla,

att forsta kammaren icke matte bifalla ifriga-
varande motion.

Stockholm den 12 april 1915:
P4 utskottets vignar:

HUGO HAMMARSKJOLD.

Vid f{drestiende #rendes slutbehandling inom utskottet hava nirvarit: herrar
Hammarskjold, Hallberg, Sandler, Valerius Olsson, Forssman, Oscar Olsson och Gelin.

Reservationer

av herrar Oscar Olsson, Sandler och Gelin, som anfort:

Man har pid sina héll tydligen utgitt ifrin att katekesundervis-
ningens borttagande innebir, att kristendomsundervisningen i folk-
skolan inte lingre skulle limna nigon fast kunskapsbehallning &t lar-
Jungarna. Denna sténdpunkt, att kristlic kunskap endast ar det, som
1 fast, begreppsmissig formulering innétes genom lixlisning, dr fran
pedagogisk synpunkt alldeles ohéllbar, ehuru nog si betecknande for
det genom 4arhundraden fortsatta katekesinldrandets betydelse for ut-
formandet av lika utbredda som egendomliga dskédningar ifriga om
pedagogisk metodik.

Den ganska vanliga asikten om katekesen som en god grundval
for karaktarsutvecklingen stilles i riitt belysning genom ett héinvisande
till vad de fem huvudstyckena innehdlla. Liran om sakramenten maste
vil erkdnnas sakna all betydelse fér karaktirsdaningen, di den for
barnens uppfattningsférméiga inte kan innehdlla nigot annat &n mystiska
formler. Ungefir detsamma kan sigas om sjilva kirnan av Luthers
lilla katekes, de tre trons artiklar. Prof. Herrlin papekar i sitt utla-
tande om folkundervisningskommitténs férslag, att treenighetslirans
innebord for att begripas forutsitter fortrogenhet med den nyplatonska
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tankevirlden. Denna bekantskap ar givetvis omdjlig att bibringa barn
pa folkskolestadiet. Aterstd siledes de tio buden och »Fader var»,
vilka inhiimtas minst lika bra direkt i bibeln eller en biblisk textbok
som i Luthers lilla katekes. Prof. Hammer i Uppsala siger om katekes-
behandlingen av tredje huvudstycket: »Hur behandlas eller rittare sagt
misshandlas icke vid katekesundervisningen t. ex. Herrens bon! Den
blir, kan man siga, bokstavligen sondersmulad till atomer. Lilla kate-
kesen inleder processen med sina stindiga »vad dr det» och »huru sker
det», utvecklingen fullféljer den genom sina mainga férklaringar till
Luthers férklaring, och lédraren rigar slutligen mattet genom de egna
forsoken att forklara forklaringarna till forklaringen. Hur ser det
ménne ut 1 de arma barnahjirnorna efter all denna forklaring — och
hur ser binen sjilv ut? I sanning, man vore frestad likna katekes-
undervisningen vid en kvarn, som infér barnen, mal sonder och sam-
man de heliga orden till ett stoft, som skingras for virldens alla
vindar.»

Nir man méste medgiva, att &tskilligt av den dogmatiska under-
visningen #r obegripligt foér barnen, tréstar man sig ofta med den
gamla frasen att vad som i barndomen inlires som obegripligt dock
vid dldre ar kan bli till ovérderligt gagn, did det bittre forstas. Trots
metoden att identifiera denna pedagogiska princip med satsen att »man
inte lir bara for skolan utan fér livet», torde detta férsok dock fram-
std som fullkomligt mnisslyckat i belysning av den allménna erfarenhet
svenska folket har av detta system. Rektor Weerns i motionen citerade
yttrande &r vdl bekant, och prof. Hammer avger i sitt utlitande om
folkundervisningskommitténs forslag foljande vittnesmdl: »Och vilket
ar ocksi 1 verkligheten resultatet av folkskolans trigna katekesplugg?
Jag dr 1 tillfdlle att ge en antydan darom pd grundval av en under-
sokning, som foér en tid sedan anstilldes med ett tiotal 16-aringar,
vilka genomgitt fullstindig folkskola (dvensom konfirmationsskolan).
Resultat: icke en av dessa kunde siiga, varom katekesens fem huvud-
stycken handla. Och likvdl var det hir friga om en utvald samling
f. d. folkskoleelever; av vilka flera genomgatt sin folkskola med de
allra hogsta vitsord (en av dem hade stort A, fyra litet a i kristen-
dom). Men hur skulle det ocksd kunna bli tal om kunskapsresultat i
fraga om en ldrobok, varav stérre delen alltifran bérjan varit ofor-
stidd — —.» I belysning av detta uttalande av professorn i peda-
gogik vid Uppsala universitet bor talet om katekesundervisningens be-
tydelse [6vr den klara liran ses, éven om man redan deita uttalande
forutan bort kunna till sitt riitta virde reducera prof. Billings av ut-
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skottet citerade yttrande om katekesens stora virde, di det giller »att
dtminstone nigot litet kunna géra sig rikenskap for sin kristna tro, att
dga dess tankeinnehill ej sisom en blott summa utifrin mottagna satser,
utan, dtminstone i nigon mén, sisom ett inifrin sammanknutet helty
0. 8. v. Det kan fér ovrigt inte undgéd att viicka en viss forvaning,
di teologiens och kyrkans milsmin for ett sidant resultats vinnande
ej vaga forlita sig pi bibellisningen och den dirtill knutna undervis-
ningen utan anse det mojligt endast i samband med en dogmatisk
katekesundervisning.

Artiondens erfarenhet har givit vid handen oméjligheten att re-
formera katekeslisningen i folkskolan. Redan 1865, siledes for femtio
dr sedan, utfirdades bestimmelser fér att fi slut pi den »sjillosar
utanldsningen. Den 1898 tillsatta liroverkskommittén forklarade, att
katekesutvecklingen led av si visentliga brister i pedagogiskt hiin-
seende, att den var mindre limplig som ldrobok fér barn t. o. m. pi
det aldersstadium, for vilket realskolan var avsedd, och ar 1903 ut-
domde riksdagens bada kamrar den nuvarande liaroboken. Men &r-
tionde fir gi efter artionde med en fortsatt obegriplig och sjilsdédande
kristendomsundervisning i éverensstimmelse med larobscker, som inte
endast riksdagen utan t. o. m. kyrkométet utdomt.

Det »trosinnehélly, som #r i si stor fara, om endast bibeln kommer
till anvindning vid kristendomsundervisningen, vilket dr di det? Menas
ddrmed Jesu lira, dr ju denna koncentrerad i tvd bud, det forsta: »Du
skall dlska Gud 6ver alltingy, och det andra: »Du skall dlska din nista
som dig sjilv». For deras inlirande behéves tydligen ingen katekes
och inga hemlidxor. Dessa buds innebérd och tillimpning i det levande
livet bor man vil bist — enligt kristen 4skiddning — komma under
fund med genom att i evangelierna taga del av Jesu eget liv och hans
uttalanden. Och de bli sannerligen icke mera tydliga och fattbara for
barnen genom inldrandet och utvecklandet av katekesens dogmer. Och
inte dr det nodvindigt att betunga barnen med hemlixor i Jesu bergs-
predikan, tal, liknelser, uppoffringar och lidanden for att de — wunder
sezx skoldr — skola fi en siker och god uppfattning hirav. Ett in-
lirande ldxvis skulle endast kunna férsvaras, om det vore farligt att
intressera vart folk for lisningen av bibeln och man sailedes borde
striva att undanhélla folket denna bok efter slutad skolging och kon-
firmationsundervisning, di rittrogen prist och lirare ej lingre finnes
till hands med den ritta tolkningen. Den nuvarande kristendoms-
undervisningen i véira skolor leder ju praktiskt i stor utstrickning till
detta resultat.

Bilang il riksdagens protokoll 1915. 12 saml. 1 avd. 6 FLift. (Nr 7.) 2
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Betankligast ar emellertid hivdandet av statskyrkans rait att i folk-
skolan fi patvinga olika tinkande sin konfessionella uppfattning. Denna
askadning stir 1 direkt motséttning till regeringsformen § 16, i vilken
det heter, att Konungen bor »ingens samvete tvinga eller tvinga latay.
Visserligen #ro de mnuvarande férhillandena pa kristendomsundervis-
ningens omrade oférenliga med denna bestimmelse. Motionen avser
ockss, att riksdagen métte fatta beslut, som i detta avseende medfor
en undervisning i folkskolan, som inte vidare krinker medborgarnas
grundlagsenliga ritt till samvetsfrihet. Bada professorerna i pedagogik
hiar i landet forklara ocksi med skirpa, att den dogmatiska sidan av
kristendomsundervisningen inte hér hemma i folkskolan.

Den historiska religionsundervisningen fér tiden efter vir tide-
raknings borjan vill motionen férligga till dmnet historia i folkskolar.
De skolmyndigheter, som yttrat sig i detta.imne, tyckas emellertid anse,
att dven denna rent historiska undervisning borde vara forlagd till

smnet kristendom, vare sig man nu — som sakkunskapen inom léro-
verksoverstyrelsen — anser, att denna undervisning bér férekomma
endast i form av enkla berittelser, eller — sasom professor Herrlin —

haller pa att det historiska utvecklingssammanhanget bér komma till
sin ritt. I synnerhet om den sistnimnda synpunkten kommer till be-
aktande, torde det givet vara limpligast, att den kyrkohistoriska delen
av kristendomsundervisningen férligges till historien, alldeles frinsett
den betydelse detta kunde ha i samvetsfrihetens intresse. Dogmbisto-
rien har tydligen storre forutsittningar att bli bade bittre forstadd och
objektivt behandlad i samband med undervisningen i ett profant dmne.
Dar kan det svarligen bli tal om den begreppsanalys av dogmernas
innebord efter traditionellt kateketiskt monster, som professor Herrlin
sd bestimt tar avstand ifrén.

Emellertid torde det inte vara limpligt att riksdagen ger direktiv
i en sa rent metodisk fraga, varfor dess beslut torde inskrinka sig till
den rent principiella sidan av saken, férnamligast den, som direkt be-
rér frigan om medborgarnas samvetsplikt, och limna &ppet, huruvida
den kyrkohistoriska undervisning, som i folkskolan kan meddelas, bor
forliggas till det ena eller andra larodimnet.

Huvudsaken #r saledes, att kristendomsundervisningen utom i vad
den skall bebandla den kristna kyrkans historia, embart blir meddelad
direkt pa biblisk grundval, och att siledes dven darvid det historiska
stoffet far bilda underlaget for det kristligt-etiska kunskapsinnehéllet,
varigenom detta ocksad littare kan anpassas med hansyn till barna-
alderns utveckling och behov, samt att sjillos minnes- och lixldsning
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forebygges. Da det dessutom av regering och riksdag upprepade ginger
fastslagits, att i den statsunderstédda folkbildningsverksamheten ej ma
indragas religiost-dogmatiska tvistefraigor och detsamma tydligen i 4nnu
hogre grad borde gilla den allminna folkskolans barnundervisning, hem-
stilla vi, att forsta kammaren si till vida matte bifalla motionen,

att forsta kammaren for sin del beslutar att riks-
dagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, det
Kungl. Maj:t ticktes 1ata utarbeta sidana bestimmelser
och metodiska anvisningar i den nya normalplanen
for folkskolan, att den dogmatiska katekesundervis-
ningen icke mi férekomma, och att utom den kyrko-
historiska delen kristendomsundervisningen for Gvrigt
métte komma att helt grunda sig pd lisning av bibeln
eller i sirskilda lisebicker sammanfsrda bibeltexter
utan anvindande av dogmatiska utliggningar i form
av liro- och laxbicker.



