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Nr 5.

Ankom till riksdagens kansli den 17 april 1915 k1. 11,40 f. m.

Andra kammarens forsta tillfilliga wiskotts wutldtande wnr 5, ¢
anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
~angdende dndring @ gdllande bestammelser rorande kristen-

domsunderviswingen 1 folkskolan.

1 en inom andra kammaren av herr Sterne vickt motion, nr 156,
hemstilles, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att
Kungl. Masj:t tdcktes lita utarbeta sidana bestimmelser i den nya nor-
malplanen for folkskolan, att undervisningen i kristendom métte komma
att helt grunda sig pd ldsning av bibeln eller i sdrskilda ldsebocker
sammanforda bibeltexter utan anviindande av dogmatiska utligguningar 1
form av liro- och lixbocker, samt att den hiirigenom fran kristendoms-
undervisningen inbesparade tiden pa folkskolans lisplan anvindes till
utokande av den historiska kursen i folkskolan pa sétt som i motive-
ringen antytts. '

Betriiffande motiveringen tillater sig utskottet hiénvisa till motionen.

Motion#ren &beropar i sin framstillning sérskilt herr Kjellbergs
motion, nr 291, av 4r 1911 sdsom anvisande en vig, pa vilken full
samvets- och religionsfrihet p4 hir férevarande omrade skulle kunna nis.

I denna motion uttalas, att religionsundervisningen i framtiden borde
ordnas pa sddant sitt, att den bleve dogmfri, objektiv, historisk och sa-
lunda kunde meddelas alla ldrjungar oavsett olika trosbekiinnelser och
kyrkosamfund.

Bihang till riksdagens protokoll 1915. 13 saml. 1 avd. 5 hdft. (Nr 5.)
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Andra kammarens forsta tillfilliga utskott, till vilket motionen hade
hénvisats, avstyrkte bifall till densamma visentligen pa den grund, att
utskottet ansdg det hufvudsakliga syftet i motionen vara borttagande
frin skolans schema av kristendomsundervisningen. Motionen avslogs
av andra kammaren efter en lingre debatt den 13 maj med 147 réster
mot 48, vilka senare tillfsllo det i motionens syfte framstillda yrkandet.

Den nu ftreliggande motionen gér delvis i en annan riktning &n
herr Kjellbergs. I bida motionerna uppstilles visserligen kravet pi en
dogmfri religionsundervisning, men da herr Kjellberg yrkar, att den nu-
varande kristendomsundervisningen mi utbytas mot undervisning i objek-
tiv religionskunskap, vill den férevarande motionen bibehalla kristendoms-
undervisningen men helt grunda den pa bibeln eller i séirskilda lisebocker
sammanforda bibeltexter.

D4 helt nyligen en folkskoledverstyrelse tillsatts, anser sig utskottet
med skdl kunna ifrigasitta limpligheten av att riksdagen nu gor ett
positivt uttalande i en s& visentligen pedagogisk och till folkskolesver-
styrelsens verksamhetsomrade direkt hérande friga som den, huru kristen-
domsundervisningen i folkskolan limpligen bér ordnas. TUtskottet anser
det icke foreligga nigot skil att misstro &verstyrelsens bade vilja och
formiga att ordna det pa bista sitt for folkskolan iven rérande detta
dmne. Folkundervisningskommittén har nyligen framlagt ett utlitande,
varom yttranden frdn vissa myndigheter infordrats, och vilket jimvil
innehdller forslag till kristendomsundervisningens ordnande. Om detta
senare forslag stger motioniren sjilv, att det innehéller »otvivelaktiga
forbattringar>. En annan kommitté #r sysselsatt med arbete pa att soka
skaffa skolan en forbéttrad lirobok. Salunda #ro starka krafter i
verksamhet for att dstadkomma en forbittring i fraga om kristendoms-
undervisningen, varav den ocksi enligt utskottets mening #r i behov.
Under sédana forhillanden synes det utskottet icke finnas nigra tillrick-
ligt viigande skil till att just nu vidtaga extra ordinsira atgirder i
motionens syfte.

Motiondren vill, att kristendomstimmarna skola vara rema upp-
byggelsetimmar, under vilka endast bibellisning férekommer. Emellertid
torde det forhalla sig si betriffande bide unga och gamla, att uppbyg-
gelse och undervisning aldrig kunna helt skiljas 4t. Sirskilt giller detta
om barnen, vilka, om icke undervisning om den lista texten meddelas,
skulle endast kunna lisa maskinmissigt. Detta forhallande har motio-
niren icke heller forbisett. Han talar dirfor om »samtal med barnen
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ofver den lista texten» och angiver sisom den forsta vinsten av det han
foreslir »en for barnasinnet tilltalande och mera fattbar kristendoms-
undervisning>. Vare sig alltsé det ordnas pa det ena eller andra sittet,
sd blir det friga om undervisning. Skillnaden #r blott den, att med
bibehallande av den nuvarande ordningen med en lirobok, det fir bestimt,
vilka lirdomar barnen bora inhédmta, under det att enligt motionirens
forslag det skulle Overlimnas 4t liraren att undervisa huru som helst
och av det utomordentligt rika innehall, som méter i bibeln, taga det,
som behagar honom sjily, och limna det &vriga. Enligt utskottets
mening #r det av visentlig betydelse, att kristendomsimnet i folkskolan
behandlas som ett av ldro-imnena och att silunda diri meddelas verklig
kunskap. En sidan undervisning, som motioniren foreslar, kan ju visser-
ligen giva en verklig kunskap, men det sker da trots systemet.

Sdsom ett huvudmotiv for den payrkade reformen anfér motioniren,
att samvetsfriheten kriinkes, d4 lirobok anviindes. Med »samvetsfrihet» synes
han foretridesvis mena forildrarnes frihet att sjilva tinka fritt i religiosa
fragor och att fi 4t sina barn meddelad samma uppfattning, som de sjilva
hysa. Det ir emellertid klart, att de svarigheter, som i detta avseende
kunna forefinnas, visst icke avhjilpas genom att endast bibellisning
med &tfoljande forklaring av ldraren forekommer i skolan. Forst bliva de
fordldrar missngjda, som anse bibeln vara en dtminstone virdelss om icke
rent av skadlig bok. Sedan finnes ingen garanti mot att liraren med
stéd av den ldsta bibeltixten bibringar barnen en helt ortodox kristen-
domskunskap, och d& #r det ju lika illa for dem, som téinka annorlunda.
Undervisar han i 6verensstimmelse med den uppfattning, som hyllas av
dem, som i ena eller andra avseendet tinka olika med statskyrkan, si bliva
de ndjda, med vilka han tinkerlika, men alla de andra bliva missnsjda. Om
ock de forildrar, som hysa fran statskyrkan avvikande meningar, icke i alla
stycken gilla den undervisning, som meddelas enligt den antagna liroboken,
si veta de dtminstone, vad barmen f4 l4ra i skolan och kunna stilla sig
ddrefter. Men blir det den enskilde lirarems sak att undervisa, som han
behagar, si #r fara viirt, att skolan far lika manga lirobyggnader som
lirare, och att missndjet blir allmiinnare éin férut. Om de foréldrar, som
rika tinka lika med liraren, finna sin samvetsfrihet virnad, sa har denna
formdn for dem erndtts genom att flytta samvetsnoden Sver p4 andra
personer, och det, man ville ernd, har alldeles icke ernatts. Ja, det #r
icke uteslutet, att gverflyttningen skett till samveten, som #ro mera 5m-
tiliga &n de, som befriats.
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Dé utskottet silunda dels anser, att motiondrens forslag icke ir
dgnat att bereda det skydd for den enskildes samvetsfrihet, som framfor
allt asyftats, dels finner sig sakna anledning att i frdgans nuvarande lige
angiva négot direktiv for dess losning, alldenstund folkundervisnings-
kommitténs forslag till kristendomsundervisningens ordnande icke slut-
giltigt behandlats varken av folkskolegverstyrelsen eller ovriga veder-
borande myndigheter, fir utskottet hemstilla,

att herr Sternes forevarande motion icke matte
till ndgon andra kammarens atgird foranleda.

Stockholm den 13 april 1915.
P4 utskottets vignar:

NILS HELGER.

Reservation

av herrar Helger, Hedstrém, Hedlund och Lundstrim, vilka ansett, att ut-
skottets utlatande bort erhélla foljande lydelse:

Frigan om en forbéttrad religionsundervisning i folkskolan &r nira
nog lika gammal som folkskolan sjilv och har stindigt varit aktuell.
Till en bérjan bedrevs denna undervisning efter den 1810 antagna s. k.
Lindblomska katekesen, som utgjorde en forklaring till Luthers lilla ka-
tekes. I mitten av férra drhundradet var missnojet med den firra liro-
boken allmint icke minst inom pristerskapet, som ansig boken mindre
renlirig. Fran ldrare- och lekmannahall gjordes darjamte skarpa an-
mirkningar mot katekesens omfing och framstallningssitt, ja, det sak-
nades icke roster for avskaffande av varje lirobok i kristendomskunskap
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och antydningar, att undervisningen borde ansluta sig direkt till bibeln.
Denna mening forfiktades av P. R. Tersmeden i en motion inom ridder-
skapet och adeln s tidigt som 1857. Motiondren, som enligt ett med-
delande 1 stiandet forut framlagt samma asikt for greve Torsten Ruden-
schold, vilken gillat densamma, yttrar bland annat, att han ansag Lind-
bloms katekesforklaring otjénlig, och att den borde varken som ldrobok
eller handbok for liraren begagnas, samt att »varje annat om ock mera
lyckat forstk i samma riktning ingalunda skulle férma héja kristen-
domsundervisningens stdndpunkt i vart land utan diremot férdroja och
forlama det kristliga livets utveckling hos det uppvixande sliktet».
Motionsiren vigade emellertid icke foresld katekesens fullstindiga av-
skaffande utan nojde sig med att hemstilla, att rikets sténder matte
hos Kungl. Maj:t i underdanighet anhélla, att med upphivande av 1810
drs kungl. brevs foreskrift angdende begagnandet av Lindbloms katekes-
forklaring sasom lédrobok vid skola och i férsamling doktor Luthers lilla
katekes matte vid kristendomsundervisningen 1 folkskolan uteslutande varda
begagnad och att vid den forbersrda undervisningen i samma skolor
daglig bibelforklaring matte foreskrivas.

P4 grund av skiljaktiga beslut inom stinden féranledde motionen
icke nagon atgird fran rikets stinders sida. Men redan vid foljande
riksméte kom fragan 4nyo pi dagordningen genom motionen i ridder-
skapet och adeln samt priiste- och bondestinden. Inom sistnimnda stind
begirdes 1 motion, undertecknad av icke mindre &n 27 ledamdter, att
vid den forsta undervisningen i kristendom icke négon utanlisning ut-
over Luthers lilla katekes matte for barnen ifrdgakomma. Sedan utskottet
avstyrkt motionerna, uppstod inom alla tre stinden och framfor allt inom
ridderskapet och adeln mycket ingdende debatter, varvid skarpa anmérk-
ningar riktades mot katekesundervisningen och siirskilt mot utanlésnin-
gen. Dirunder citerades ett yttrande av biskop Agardh salunda:

sLuther, néir han gjorde kyrkovisitationer omkring Wittenberg, fann
lirjungarne, folket, s raa och okunniga, att det med avseende pa dem icke
var att tinka pi pagon innanlisning. Han fann #ven lirarne, det ligre
pristerskapet, s4 raa och okunniga, att a4t dem icke kunde &verlatas att
efter eget omdome framstilla fragorna. Han uppsatte di sin lilla kate-
kes, kort, tydlig och bestimd, limplig till den foérsta undervisningen
samt élade sa pristerskapet att ofta och med samma ord upprepa den
for sina dhorare, pa det att den silunda matte inpriglas i deras minne.
S4 uppkom utanlisningen. Jag frigar, om detta kan och bor giélla dven
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oss 300 4&r senare under #ndrade forhallanden, d4 det numera hor till
undantagen, att nigon icke kan lisa innantill. — — — Verkningen av
utanldsningen pi lirjungarnes sinne #dr i min tanke hogst fordirvlig.
For det forsta dr det en pliga for lirjungen, som dirigenom fir mot-
vilja for kristendomen redan frén boérjan sisom sin svaraste lixa. For
det andra profaneras och ohelgas kristendomen genom det tanklésa upp-
repandet. For det tredje tringa kristendomens hoga liror ddrigenom
varken till hjirtat eller forstindet. For att kunna oférhindrat upprepa
stycket frin borjan till slut nodgas lirjungarna fista sig framfor allt vid
ordet, ljuden. 84 snart de glémt ett stycke, stanna de tviirt av. Liira-
ren har sin roll att framsiga, barnen sin. — — — Vilken ofantlig for-
spillning av tid for det beklagliga #ndamailet att forvandla kristendomens
hoga ldror till tanklésa utanlixor. Jag anser utanlisning av kristen-
domskunskapen vara den storsta bristen i var folkundervisning. Jag d#r
overtygad, att detta undervisningssitt #r till betydande grad orsaken till
den likgiltighet, varmed kristendomens liror i vira dagar betraktas och
uppfattas, och att vi icke kunna hoppas se den naturliga gudfruktig-
heten hos vért folk bevarad, utan att denna brist avhjilpes.»

Friherre Steffan Creutz yttrade: »En av motiondirerna, kyrkoherde
Vennerstrom, har foreslagit, att pris matte utsiittas for lirobocker, som
skola ersitta katekesen. Jag fér min del anser, att vi hava en lirobok,
som d#r prisbelont forut, nimligen den heliga skrift, och tror, att det
skulle vara mest gagneligt, om man allra forst satte den i barnens hand.
Ingen katekes, vare sig den s. k. ling-katekesen eller nigon annan,
skulle jag di anse av behovet pakallad. Dessa katekeser &ro nimligen,
efter mitt férmenande, hogst skadliga. Nya testamentets skrift #r nim-
ligen i allménhet si enkel och littfattlig, att nigon enklare icke kan
av ndgon forfattare uppsiittas, om ock de storsta pris utfistas for sam-
manfattandet ddrav.»

Fragans behandling av stéinderna gav anledning till cirkulirbrevet
den 12 maj 1865 angdende den kateketiska undervisningen. I detta
brev meddelas till priisterskapets ki#nnedom rikets stinders asikt, att
Luthers lilla katekes skall utgéra grunden for undervisningen och liras
utantill och att forklaringen 6ver Luthers lilla katekes bor begagnas som
handledning vid undervisningen, varjimte uttalande géres mot sen sjil-
16s eller for langt driven utanldsning». Detta cirkuldr #r dnnu gil-
lande, ehuru de flesta skolmyndigheter bortglémt &tminstone att tillimpa
detsamma.
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Efter lingvariga strider i riksdag och kyrkomote blev #ntligen den
Lindblomska katekesforklaringen &r 1878 avskaffad genom ett kungl.
cirkuldr, sedan den varit gillande i 63 4r. Afven den s. k. nya katekes-
utvecklingen blev fran bérjan utsatt for skarp kritik bide med avseende
péd innehdll och form, men ehuru numera knappast nigon pa allvar for-
svarar densamma, &r den dnnu foreskriven och anvindes som lirobok i
kristendom.

Vid sidan av katekesen har emellertid s3 smaningom kommit att
anvindas utdrag ur bibeln, sammanférda till en »biblisk historia». Nagon
sidrskild sddan lirobok har emellertid icke foreskrivits, utan hava skol-
rdden vid valet av ldrobok i biblisk historia haft fria hinder.

Den kritik, som riktats mot kristendomsundervisningen, har mest
vint sig mot katekesen och framkommit huvudsakligen frin tvenne hall,
nimligen dels frin deras sida, som haft en frin denna boks lirosatser
avvikande religiés uppfattning, och dels fran lirarna, som ansett boken
ur pedagogisk synpunkt oldmplig.

P4 det forstnimnda hallet har man ansett, att katekesundervis-
ningen krinkte de fordldrars samvetsfrihet, som icke hade samma &skad-
ning som svenska kyrkan. Men i allmiinhet synes var och en ha varit
ngjd, blott #ndring vidtoges i den punkt, vari han sjilv och hans me-
ningsfrinder hade en frin kyrkan avvikande mening. Typiskt for dessa
reformyrkanden dr herr Bystroms motion vid 1903 &rs riksdag, i vilken
motiondiren, som var baptist, foreslog, att fjirde och femte huvudstyckena
skulle utgd wur kristendomsundervisningen i folkskolan. Vid samma
riksdag uttalade emellertid en annan motionir, som tillhérde den Walden-
stromska riktningen, att andra artikeln likavil vore i behov av om-
redigering.

I anledning av dessa bida motioner framkom herr Berg i Stock-
holm med yrkande, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
halla, att Kungl. Maj:t ticktes utfirda sidana foreskrifter rérande kri-
stendomsundervisningen i folkskolorna, att denna undervisning i hogre
grad 4n hittills varit fallet métte bliva avpassad efter barnens mottaglig-
het och behov. P4 forslag av sitt forsta tillfilliga utskott beslot andra
kammaren uttala sig for att skolridet ma #iga medgiva forildrar, som
omfatta annan kristen lirouppfattning 4n den evangeliskt-lutherska och
sjilva draga forsorg om sina barns undervisning i den kristna tros- och
sedeldran, ritt att for sina barn erhalla befrielse fran folkskolans under-
visning i katekes, samt att Kungl. Maj:t ticktes vidtaga atgirder for att
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den nu gillande katekesutvecklingen ersattes sadsom ldrobok i folkskolan
med en ny, efter barnailderns mottaglighet och behov avpassad hand-
ledning i den kristna tros- och sedeliran. Forsta kammaren tillstyrkte
endast senare delen av forslaget, och andra kammaren bitridde detta
beslut.

Vid 1911 4rs riksdag vicktes en motion av herr Kjellberg, i vilken
han foreslog, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla,
det Kungl. Maj:t ticktes lata utreda, under vilka forhallanden religions-
kunskap ma inforas sisom ett for samtliga lirjungar obligatoriskt liro-
imne vid folkskolorna och allminna liroverken samt for riksdagen fram-
ligga de forslag, vartill en siddan utredning kunde ftranleda.

I den hiir foreliggande motionen anvisas en annan utvig for fra-
gans losning. Motiondren vill grunda kristendomsundervisningen helt
och hallet pa bibeln utan anvindande av dogmatiska utliggningar i form
av ldro- eller lixbocker. Hirigenom vill motiondren forst och frimst
vinna en for barnasinnet tilltalande och mera fattbar kristendomsunder-
visning. Lektionerna i detta dmne skulle goras till »rena uppbyggelse-
timmar>, som lirjungarne skulle gi till med verklig glidje. Motioniren
avser tydligen, att undervisningen skulle liggas s4, att den framfor allt
paverkade barnens kiinslo- och viljeliv, ett onskemdl, som linge fram-
hallits fran vinnerna av en forbiittrad religionsundervisning. Men det
synes utskottet, som hade motioniren alltfr starkt betonat denna sida
av den religiosa uppfostran och forbisett, att ett varaktigt resultat av
densamma icke vinnes, utan att lirjungarna dirjimte fi inhimta verklig
kunskap i #mnet. Detta mil uppnés emellertid, efter vad erfarenheten
visar, ingalunda genom den nu férekommande dogmatiska undervis-
ningen. Klagomilen over ungdomens okunnighet i kristendomens huvud-
stycken #r mycket allmén i synnerhet frin konfirmationsskolans ldrare.
Och dessa klagomal gilla visst icke allenast den nutida folkskolans
kristendomsundervisning, utan samma anméirkningar hava férekommit
inda sedan folkskolans tillkomst.

Anledningen till att behallningen av den dogmatiska undervisningen
blir si ringa, #r tydligen den, att de lirosatser som inpluggas, icke
kunna till sitt innehall av barnen uppfattas. De inndta orden i minnet,
men saken blir dem frimmande, och nir si orden forflyktigas, dr ocksa
sjilva innehéllet borta ur deras tankevirld.

Professor Hammer omndmner i sitt utlitande i anledning av folk-
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undervisningskommitténs forslag en undersskning betriffande ett 10-tal
16-aringar, vilka genomgétt en fullstindig folkskolekurs och nattvards-
skola. Tcke en enda kunde siiga, vad vart och ett av katekesens fem
huvudstycken handlade om, och #ndd voro dessa 16-aringar valda bland
de mest begivade. Vidare yttrar professor Hammer:

»>Men huru skulle det ocksi kunna bliva tal om kunskapsresultat i
friga om en lirobok, varav stérre delen alltifrin borjan varit oférstidd
och dterstoden gjorts oforstidd genom ett ovist metodiskt behandlings-
siitt. Huru behandlas eller rittare sagt misshandlas icke vid katekesunder-
visningen t. ex. Herrens bén! Den blir, kan man siiga, bokstavligen
sbndersmulad till atomer. Lilla katekesen inleder processen med sina stin-
diga »vad ir det> och »huru sker det», utvecklingen fullfsljer den genom
sina manga forklaringar till Luthers forklaring, och ldraren rigar slutligen
mattet genom de egna forsoken att forklara forklaringarna till forklaringen.
Huru ser det manne ut i de arma barnahjirnorna efter all denna for-
klaring — och huru ser bénen sjélv ut? I sanning, man vore frestad
likna katekesundervisningen vid en kvarn, som infér barnen mal sonder
och samman de heliga sanningarna till ett stoft, som skingras for all
virldens vindar.»

Sd lingt ifrin att endast den dogmatiska undervisningen formar
bibringa barnen en verklig kunskap, vinnes detta mal bittre och sik-
rare genom en rent historisk framstillning, i vilken religitst och etiskt
upphdjda personligheter frén olika tider f4 i sina ord och girningar
trida fram fér de unga. Jesu boner, tal, liknelser och handlingar &ro
sédana, att man gott kan lita dem sjilva tala till barnen, utan vid-
lyftigt sonderplockande eller linga utliggningar.

Hirmed #r naturligtvis icke sagt, att barnen skola limnas utan
kdnnedom om grunddragen i kyrkans trosbekinnelse. Men denna kun-
skap far icke inprintas p4 sidant sitt, att barnen maste gora denna
bekinnelse till sin egen eller raka i samvetsnid, emedan de icke lyckas
detta, utan bekinnelseskrifterna maste insiittas i sitt historiska samman-
hang och framstillas sasom uttryck for den religitsa uppfattningen hos
dem, som antagit dessa skrifter.

Vad speciellt Luthers lilla katekes betriiffar, s finnas ju textorden
till denna i bibeln och &ro intagna i den av folkundervisningskommittén
foreslagna textboken, undantagandes den apostoliska bekiinnelsen. Denna
torde dd bora lisas i sammanhang med den forsta kristna kyrkans
historia och som sammanfattning av den religitsa uppfattningen p& den
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tiden. Likaledes kan Luthers lilla katekes i 6vrigt i korta drag genom-
ghs vid redogdrelsen fér Luthers liv och verksamhet. Nagot innétande
av denna liroboks lénga forklaringar bér naturligtvis icke forekomma.

Utskottet anser det dessutom i hog grad onskviirt, icke minst for
uppfattande av kristendomen »i anda och sanning», att enkla drag ur
andra religioners historia meddelas i den mén och till det omfing, som
barnens fattningsforméga och folkskolans stringt begrinsade tid med-
giva. Huruvida denna religionshistoriska undervisning, #vensom ovan-
nimnda kyrkohistoriska, bor meddelas i en s#rskild kurs, under de for
kristendom anslagna timmarna eller i samband med den virldsliga histo-
rien anser utskottet, att riksdagen icke bor yttra sig om. Ej heller
vill utskottet gora ndgot uttalande om anvindningen ay den tid, som
kan bliva &vrig, d4 den egentliga katekesldsningen slopas.

Utskottet haller fore, att den plan for kristendomsundervisningen,
som hir ovan ur rent pedagogiska synpunkter skisserats, dr den, som
tillika bést Gverensstimmer med de berittigade kraven pa samvetsfrihet.
N4r motioniiren talar om samvetsfrihet, kan han dirmed icke forstd for-
dldrarnas frihet att overféra pa sina barn samma uppfattning, som de
sjdlva hysa. N&gon ritt till det senare ha forildrarna lika litet som
liraren. Ingen »m& négons samvete tvinga eller tvinga lita>. Det ir
varken for#ldrarnas eller lirarnas ritt, det hir i forsta rummet giller,
utan barnens. Och den hivdas endast dirigenom, att barnen bibringas
en sidan efter deras andliga utveckling limpad undervisning i religiosa
ting, som utgor forutsdttningen for att de, nér de natt tillrdcklig mognad,
skola kunna sjilva bilda sig en virldsiskddning.

Den hir foreslagna kristendomsundervisningen stiller naturligtvis
stora ansprdk pd lirarens kunskaper och férmiga att ur det rika mate-
rialet utvilja, vad som bist passar for barnen, men den inbjuder icke
som katekeslisningen till att i skolan ingd p4d religivsa tvistefrigor.
Det kan naturligtvis icke undvikas, att ldrarens framstillning i né-
gon mén firgas av egna 4sikter i religiosa frdgor, men om undervis-
ningen priglas av respekt fér andras dvertygelse och pietet infor gingna
tiders religiosa uppfattning, behover detta icke foranleda nagon krink-
ning av samvetsfriheten.

Det har ifrigasatts, huruvida det vore limpligt, att riksdagen av-
later den av motion#ren payrkade skrivelsen till Kungl. Maj:t, dd frigan
om kristendomsundervisningens reformerande redan #r féremal for utred-
ning inom folskolesverstyrelsen i samband med folkundervisningskommit-
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téns forslag. Utskottet kan emellertid icke anse, att den ldsning av
fragan, som i denna kommittés forslag innefattas, 4r tillfyllest. Att upp-
skjuta katekeslisningen till tredje och fjéirde arsklasserna kan litt for-
anleda lirare, som #iro méana om att barnen »skola reda sig bra i natt-
vardsskolan», att starkt forcera demna lidsning under de tvéd sista gkoldren,
och en bestimmelse, att katekeslisningen skall inskrinkas till lilla
katekesen, kommer nog att efterlevas lika litet som 1865 ars kungliga
cirkuldr, For ovrigt dro starka krafter i rorelse for att férmé odver-
styrelsen och Kungl. Maj:t att bibehélla katekesen i skolans alla klasser
och till forfang fér andra #mnen utstriicka tiden for denna undervisning
utdver vad kommittén foreslagit. Det &4r viil behovligt, att riksdagen
ger till kéinna, att det icke #r i den riktningen, utvecklingen bor gé.

P4 grund av vad salunda blivit anfort far utskottet i anledning av
herr Sternes férevarande motion foresld,

att andra kammaren for sin del beslutar, att riks-
dagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att
den nya normalplanen for folkskolor mé erhélla sidan
avfattning, att undervisningen i kristendom kommer
att grundas huvudsakligen pa bibeln eller i sirskilda
lisebscker sammanférda bibeltexter utan anviindande
av dogmatiska ldro- eller lixbocker.



