Motioner 1 Andra kammaren, Nr 2. I

Nr 2.

Av herr Ri4f, om dandrad lydelse av 11, 1.3 och 16 §§ ¢
forordningen angdende forsiljning av brdnnvin.

Justitierddet Trygger yttrade, di Dbevillningsutskottets memorial
nr 33 vid sistlidna riksdag behandiades i forsta kammaren: »Foér varje
fosterlandsvin maéste folknykterhetens ytterligare héjande framsti sa-
som en av véra viktigaste 11ppg1f'ter»

Detta yttrande synes mig sd mycket mera fortjina alla nykter-
hetsvinners uppmirksamhet som det, att doma av anférandets hela
karaktiir, torde {4 anses vara ett uttryck for det politiska parti, herr
Trygger foretrider och dessutom std 1 Overensstimmelse med savil
grundtanken uti den vid samma riksdag avlimnade kungl. propositio-
nen nr 242 som ocksd, vad ledande personer i flera politiska partier
uttalat.

Visserligen torde man icke fa uppfatta ifragavarande herr Tryg-
gers yttrande sisom ett uttryck for ett omedelbart genomférande av
forbudstanken. Men folknykterhetens ytterligore hojande kan vil dock
e) heller anses strida mot ett pad svenska folkets dvertygelse och goda
vilja grundat forbud mot att forsdlja berusande drycker som njut-
ningsmedel.

Att ej heller Kungl. Maj:t finner dessa standpunkter 1 ov1llk0r11g
strid med varandra kan man férstd dirav, att Kungl. Maj:t redan den
17 november 1911 uppdrog &t en kommitté att bland annat verkstilla
»en allsidig utredning rérande allindnt rusdrycksforbudy.

Under sddana forhdllanden torde det icke vara for vare sig den,
som anser folknykterhetens ytterligare héjande sisom en av véra
viktigaste uppgifter, eller fér den, som dr mera for ett snarast moj-
ligt genomfért forbud, si tilltalande att forekomma, korsa eller
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rent av hindra férbudsutredningen genom att nu inféra ett nytt sy-
stem till forméan for en fortsatt rusdrycksforsiljning under obegriinsad
framtid.

For en atgird i sist nimnda syfte torde man ej heller kunna &be-
ropa sig p& vare sig nigon riksdagens skrivelse ej heller pa forbuds-
omrostningen. I den senare uttalade sig ndmligen 1,720,556 till myn-
dig dlder komna min och kvinnor »fér pibérjande av ett fullstéandigt
och permanent rusdrycksforbuds genomforande 1 virt land». Och detta
dr val dock nagot helt annat dn ett nytt system till formdn for fort-
satt rusdr, ycksforsaljmng Annu betinkligare blir ett sadant nytt system,
om det forutsitter manga ars 6vergangstid, sdsom hindelsen var med
vid forliden riksdag framlagda forslag.

Lika litet kan man i friga om inférande av kommunal folkomrést-
ning eller lokalt veto aberopa sig pad nigon riksdagens skrivelse, ja,
icke ens pd foérbudsomréstningen i sin helbet.

Men dven om mot all férmodan kungl. nykterhetskommitténs ut-
redning angdende rusdrycksférbud skulle giva ett negativt resultat,
vore det enligt min mening #nd4d synnerligen vérdefullt att hava denna
utredning pa bordet, innan man foretager sig att utarbeta nidgot nytt
system 1 och for en fortsatt rusdrycksforsiljning. Man skulle namligen
av detta resultat och dess motivering helt sikert kunna bilda sig ett
mera bestimt omdéme om, vad som vore det méjliga eller oméjliga i
denna viktiga sak och direfter ritta det nya systemet.

Rent politiskt sett, torde det ej heller vara annat &n férdelaktigt
att sparast mojligt fa utredningen angdende rusdrycksforbud firdig, sa
att svenska folket sjdlft kunde bilda sig ett mera bestimt omdéme om
det mdjliga eller oméjliga i friga om rusdrycksforbud och ej lingreifriga
om denna sak behova vara prisgivet a4t den politiska agitationens spel
med den &ddla nykterhetssaken och den mer eller mindre méjliga eller
oméjliga forbudssaken som trumf.

Huru jag salunda #n ser saken, kan jag ej finna det vilbetinkt
att féretaga ndgot, som kunde férminska intresset for forbudsutred-
ningens snabba utférande, och minst vilbetinkt anser jag det vara att
forekomma denna utrednings resultat med inférande av ett nytt system
till formdn for rusdrycksforsiljning under en o6verskidlig framtid.
Men om man kunde ifragasitta det vilbetéinkta i en sddan &tgird re-
dan forliden riksdag, s& har man &nnu storre skil gora det i ar,
dd kungl. nykterhetskommitténs utredning angdende férbudsomrost-
ningens krav pa ett »fullstindigt och permanent rusdrycksforbuds
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genomforande» maste vara ett &r nirmare et positivt eller negativt
resultat.

For den, som vill folknykterhetens ytterligare hojande och &ven
for den, som vill mera omedelbart rusdrycksférbuds genomférande,
gives dock uppgifter pa nykterhetslagstiftningens omrade utan att dar-
igenom pi nigot sitt forekomma eller korsa forbudsutredningen och
dess slutresultat genom nigra nya system till formén for en fortsatt
rusdryckstrafik. Si t. ex. kan det ju icke anses ligga nigot hinder
for ett forbudssystems gemomférande déri, att lagstiftningen soker in-
fora vissa restriktiva bestimmelser, som omedelbart trida i kraft eller
att underlitta mojligheten till 4stadkommande av férbud i sddana kom-
muner, dir den allméinna meningen ir nog stark for erndende av sadant.
De som verkligen vilja »folknykterhetens ytterligare hojande» hava ju
méngarig erfarenhet av, att de kommunala férbuden i sddant avseende
visat sig sirdeles gagnande, och de, som verkligen vilja rusdrycksfér-
bud, kunna rimligtvis ej heller annat &n intressera sig for det storsta
mojliga antal kommunala férbud.

I sadant syfte hava ocksd frin alla olika politiska partier flera olika
forslag varit 4 bane inom riksdagen. I principiellt hénseende kunna
dessa forslag uppdelas i tvenne huvudgrupper, némligen

lokalt veto och kommunalt veto.

Enligt mitt formenande ar det en stor brist, att ej svenska stats-
makterna vidtagit nigon officiell undersokning angéende det lokala ve-
tots nykterhetsvirde 1 linder, dir det under en lingre tid tillimpats.
Ty av endast vissa privata uppgifter om, att det eller det omradet
blivit torrlagt, kan man icke draga synnerligen starka och bindande
slutsatser, da man icke nirmare kénner alla forutsittningar, som darvid
kunnat gora sig gillande, t. ex. om kommunalt veto eller nagot mot-
svarande darforut varit infort o. s. v. Mahénda skulle man i linder
med lokalt veto kénna sig dnnu mera livad for att dér infora vért
kommunala veto, om man finge den upplysning, att vi lyckats sinka
alkoholforbrukningen per invénare under det samma forbrukning stigit
i flera lander med lokalt veto, samt torrligga den alldeles 6vervigande
storsta delen av samtliga vira landskommuner och &ven ett visst antal
stader. I Jonkopings Iin t. ex. dro ju si gott som alla landskommuner
och alla stadskommuner utom Jonkoping och Eksjé torra frin all
spirituosaférsiljning, tack vare vart nuvarande kommunala veto, som
dock miste erkinnas vara ganska skropligt.

Men att icke giva erkinninde &t det goda, dérfére att det dr be-
hiiftat med vissa skropligheter, som latt nog kunna avhjilpas, utan i
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stillet importera nigot, vars verkningar man visserligen hért eller
sett nigot om, men icke i grund och botten kinner orsakerna till,
och om vilket man dessutom icke med visshet vet, huru det i prak-
tiken skall utfalla under svenska forhallanden, det kan knappast anses
vélbetankt.

Vill man vara uppriktig, s& nédgas man nog ocksi erkinna, att
inféorandet av lokalt veto icke kan giva garanti for, att ens alla
de kommuner, som nu genom kommunalt veto iro torrlagda, direfter
forbliva torra. Och #nnu har jag ej heller hort eller sett ens na-
gon den mest fanatiska anhiingare av lokalt veto viga uttala nagon
forhoppning om, att vara storsta stider skulle kunna torrliggas genom
lokalt veto.

Lokalt veto, byggt pa enkel majoritet bland de vid omréstningen
rostberittigade, visade sig vid 1912 ars riksdag icke ens forma torr-
ligga rikedagens lokaler — ja icke ens vid 1913 ars riksdag, om
man ej antager, att i andra kammaren den forseglade sedeln var
for torrliggning. Och med lokalt veto byggt ps */s majoritet bland
de i omréstningen deltagande hade varken forsta — eller den »folk-
valda» andra kammaren lyckats p4 langt nir samla tillrickligt antal
roster for riksdagslokalernas torrliggning vare sig ar 1912 eller 1913.

Denna omstindighet har, dven om jag bortser frin méinga orga-
niserade nykterhetsvinners rusdrycksvinliga motivering gent emot ifriga-
varande torrliggning, itminstone pi mig gjort ett ganska djupt intryck
i riktningen av, att lokalt veto ingalunda eger den forbudsvinliga
effektivitet, som man velat géra troligt. Det gives nimligen ingen
rimlig anledning hoppas, att forbudsresultatet skulle bliva bittre i all-
miénhet 4n bland folkets representanter.

Allt detta m. m. har ocksi gjort, att jag kiint ett dnnu starkare
behov av att soka utrona det lokala vetots verkliga formiga, jamférd
med kommunala vetots férmaga, att odeligga eller dtminstone avsevirt
minska rusdrycksférbrukningen i respektive linder.

I sidant hinseende limnar dr J. Gabrielssons »Briinnvinskonsum-
tionen i olika linder», som utkom sistlidne &r, ett ganska gott bidrag.
Men dven »Statistisk Arsbok fér Sverige 1914», har pi sidan 278
nagra i detta avseende mycket belysande siffror, som dock icke tala
till forman for lokalt veto.

Si lingt jag kunnat utréna, hava i Norge 41 stider blivit &t-
minstone nominellt frigjorda fran alla slag av briannvinsférséiljning,
tack vare 136 folkomrostningar, varav dock icke mindre &n 63 gitt
nykterhetsvinnerna emot.
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Men for savil den, som vill »folknykterhetens ytterligare hojande»
som ock for den, som mera direkt ivrar fér rusdrycksforbud, bor vil
den viktigaste frigan vara, om superiet eller brinnvinsforbrukningen dr i
till- eller avtagande.

Det torde d& i forsta rummet bora beaktas, att brinnvinsforbruk-
ningen pr ar och invanare i Norge redan under de 40 &ren, som nér-
mast foregingo lokala vetots inférande dérstides, 1 genomsnitt icke varit
ens hilften si stor som 1 Sverige, eller i Norge endast 4,41 och i
Sverige 9,46 liter. Direfter giiller det att underséka, i vad méin denna
forbrukning okats eller minskats i de bida linderna frin och med férsta
aret lokala vetots inférande i Norge kunde 4verka dess detaljhandel
med brinnvin eller tidigast 4r 1896.

Sistnimnda &r var nimligen brinnvinsforbrukningen i Norge 2,69
och i Sverige 8,04 liter pr invénare.

Under foljande femarsperiod hade samma férbrukning i Norge
okats med 0.44 och i Sverige minskats med 0,43 liter pr invénare.

Under didrpa foljande femarsperiod hade ifragavarande férbrukning
ddremot #ven i Norge minskats men icke med mera én 0,26, under
det att den i Sverige under samma tid minskats med 0,74 liter pr in-
vanare.

I fall man.i friga om dessa bida femélrsperioder vill anmirka, att
det lokala vetot ddrunder icke dnnu hunnit gora sig fullt géllande, s&
kan vil denna anmérkning rimligtvis dock ej utgéra ndgon »formildrande
omstédndighet» betriffande femarsperloden 1907—1911 — senast till-
gingliga statistikperiod. Men #&ven denna uppvisade en oavbruten dkning
av briannvinsforbrukningen i Norge.

For att f4 en klar bild av just denna foreteelse angives hir nedan
okningen med + och minskningen med — fran nést féregéende ar for
Norge och Sverige.

Norge. Sverige.
1907 . SREEAE e S e . + 0,19 + 0,22
1908 .. ... + 0,0 — 0,80
1909 . + 0,14 — 0,52
1910...... i - aizmn: e wbgmissesnirns. 0,29 + 0,50
1911 . R, % + 0,01 0,00

D. v. s. fran 1906 till och med 1911 har briinnvinsférbrukningen
pr invénare i Norge okats med 0,73 och i Sverige minskats med 0,60
liter.
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Och tages hela femtonarsperioden frin 1896 till och med 1911 har
brinnvinsférbrukuningen pr invinare i Norge dkats med 0,53 och i Sverige
minskats med 1,44 liter.

D4 partiférsiljning av 6l dr fri niring i Norges stiider, kan forbud
betriffande dylik forsiljning ej genomféras. Det fortjinar dock be-
miirkas, att under femarsperioden fran 1906 till och med 1911 &lfor-
brukningen i Norge okats med 2,50, men under samma tid i Sverige
minskats med 12,03 liter pr invanare.

Vinforbrukningen har under samma period i Norge okats med 0,36
och i Sverige minskats med 0,08 liter pr invénare.

Nippeligen torde nigra andra linder vara i si méinga avseenden
fullt jimforliga med varandra som just Sverige och Norge. »Statistisk
Arsbok foér Sverige 1914» har annars fullstindiga uppgifter betriffande
flera linder, som, si lingt jag har mig bekant, infort lokalt veto.
Men antingen man tar hinsyn till varje sdrskilt sidant land eller till
genomsnittssiffran for alla dessa linders rusdrycksférbrukning under
perioden 1906—1911, si kan man ingalunda finna, att lokalt veto ut-
rittat nigra som hilst storddd. Goér man en jamforelse mellan ett
visst antal linder, som infért lokalt veto och ett visst antal linder,
som sakna sidant veto, si skall man tvirtom finna det fér mangen
helt siikert 6verraskande resultatet, att férbrukningen av brinnvin, vin
och 6] dr 1 mycket hogre grad i avtagande 1 vissa linder utan lokalt
veto 4n i linder, som ega sadant.

D4 forutom Norge dven Norra Amerikas Férenade Stater ofta an-
givas som exempel pd lokala vetots nykterhets- eller férbudseffekt, ma
det tillstas mig anféra foljande. Omkring */s av Amerikas Forenade
Stater leva nu under rusdrycksférbud, meddelades forlidet &r i Svenska
Morgonbladet, som i sin ordning erhéllit uppgiften frin sekreteraren
av I. 0. G T. i Nord-Amerika, herr A. M. Wold. Och redan &r 1907
beriknades det enligt dr Gabrielsson, att ej mindre &n 33 milljoner
av landets invanare levde under firbud av ena eller andra slaget. De
jimforelsevis stora kvantiteter rusdrycker, som enligt vad myndig-
heterna sjilva i sina officiella rapporter erkiinna vara olagligen forsilda
inom férbudsstaterna, komma dirfére icke till synes i nigon officiell
statistik. Och likvil uppvisar nyss aberopade »Statistisk Arsbok», att
brinnvinsférbrukningen under tiden 1906—1911 icke har minskats mera
dn fran 556 till 5,53 liter pr invénare, varemot vinforbrukningen okats
fran 2,01 till 2,54 och 6lforbrukningen fran 73,97 till 78,20 liter pr in-
vanare.

Resultatet av allajdessa m.” fl. undersokningar och jamforelser be-
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kriftar i varje fall for mig sjilv i mycket hog grad den uppfattningen,
jag fick vid behandlingen av frigan om riksdagshusets torrliggning,
niimligen att lokalt veto icke giver nagra storre garantier till formén
for rusdrycksforbrukningens avtagande éin vad ett kommunalt veto kan
gora. Det gives dirfore icke heller nagon tillrickligt fornuftig anled-
ning att fran uteslutande nykterhetsvinlig synpunkt ovillkorligen hilla pa
lokalt veto sisom A och O i vir nykterhetslagstiftning. Ur taktisk
synpunkt kan det bliva alldeles oférnuftigt att ovillkorligen samman-
koppla lokalt veto med andra nykterhetsreformer. Om nimligen riks-
dagens ena kammare vil férklarar »folknykterhetens ytterligare hijande
framstd sisom en av véira viktigaste uppgifter», men absolut vigrar att
g4 med pa principen lokalt veto, och medkammaren i friga om nykter-
hetsreformer ovillkorligen haller pd, att de skola foérbindas med nyss
nimnda princip — ja, da ldra nykterhetsreformerna fi vinta pé sig.
Dessutom kan, i den man inférandet av lokalt veto visar sig vara for
nykterhets- eller forbudssaken betydelselos, en sidan ovillkorlig sam-
mankoppling mellan nykterhetsreformer och lokalt veto komma att pa
ganska goda grunder forklaras sakna nykterhetsvinliga motiv, och sé-
ledes i bista fall vara endast — en partipolitisk friga. Men intriffar
nagot sadant, si maste det 1 hog grad skada dven den #dla nykterhets-
sakens anseende.

Man har vidare anledning besinna, att frigan om lokalt veto redan
ar 1893 var foremil for riksdagens behandling. Inalles har den pi de
senaste 22 aren varit uppe vid 9 olika riksdagar och vid fyra riksdagar
fallit pi grund av bdda kamrarnas motstand samt vid fem pé grund
av endast forsta kammarens. Dessa fall hava dock i allménhet icke
varit si betydelsefulla, alldenstund frégan varit mera fristdende och
dirfore icke direkt dragit andra nykterhetsreformer med sig i fallet.

Virre var det emellertid vid sistlidne riksdag, d4 frigan om lokalt
veto ovillkorligen sammankopplades med bland andra reformer édven
den av riksdagen 1911 beslutade atgiéirden om ytterligare forstirkning
av kommunalt veto, som dirigenom for tillfillet fsll.

Infoér denna tjugutvdiriga ganska negativa hindelsekedja och isyn-
nerhet infor nyss aberopade hindelse vid 1914 ars riksdag for att e]
tala om de svarigheter frigan om lokalt veto villat den nykterhets-
vinliga agitationen, synes det mig allt mera och mera bliva de verkliga
nykterhetsvinnernas plikt att gora, vad de kunna for att frigan om
lokalt veto i fortsdttningen Atminstone icke owillkorligen sammankopplas
med och oméjliggér andra nykterhetsviinliga reformer sisom vid 1914
ars riksdag skedde.
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Uppgiften med denna motion dr ocksd att ifrdn en sidan samman-
koppling med lokalt veto soka frigéra vad 1911 ars riksdag i anled-
ning av motioner av herr von Mentzer m. fl. i férsta och undertecknad
m. fl. 1 andra kammaren beslot angdende utvidgat kommunalt veto.
Men di denna utvidgning besléts redan for c:a 4 ar sedan, hoppas
jag genom denna motion ocksa lyckas vinna nagon ytterligare forstirk-
ning f6r det kommunala vetot till folknykterhetens ytterligare héjande.

Erfarenheten har namligen till fullo bekriftat det kommunala ve-
tots virde till forman f6r just folknykterhetens héjande. Dirom lim-
nar #dven nykterhetskommittén, som annars synes vara i hog grad
anhingare av lokalt veto, de mest avgérande bevis. Och fér ovrigt:
kind sak ar sd god som vittnad. Mot kommunalt veto torde fran de
olika politiska partierna ej heller vara ndgot i principiellt hiinseende
att erinra, alldenstund det under méanga &r varit i princip tillerkint
vara kommuner och enligt moderata partiernas 1911 ars program »bér
helt genomforasy samt édven ingdr 1 nykterhetskommitténs forslag.
Frigan giller siledes endast dess ytterligare forstirkande till folknyk-
terhetens ytterligare hojande.

For att vinna detta syfte utan att dértill anvinda nigra inom
kommunallagarna forut okanda viigar eller réstgrunder, torde icke
nidgon mera bekvim form givas an att tillimpa de 1 férordningarna
om komwmunalstyrelse meddelade bestimmelser, som avse bland annat
beviljunde av vissa anslag.

Det giller siledes endast att tillimpa samma grundsatser, di be-
slutet avser beviljande av tillstind till {6rséiljning av rusdrycker inom
kommunen i friga.

Detta #ndamal torde lampligast vinnas genom motsvarande for-
dndringar i 11 och 13 §§ av kungl. férordningen angfende forsilj-
ning av brdnnvin den 9 juni 1905, varom nirmare hir nedan.

For att 1911 &rs rikedagsskrivelser om genomférande av kommu-
nalt veto ma vinna tillimpning fordras dven vissa andra foérdndringar
1 1905 4ars férordning. 1 avseende pa dessa forindringar skulle det
vara mest Onskligt att folja de férslag, som éterfinnas 1 bevillnings-
utskottets memorial nr 33 vid forliden riksdag. Men d4i dessa icke
vunno forsta kammarens bifall, sésom hiindelsen dock blev med mot-
svarande texter i1 Kungl. Maj:ts forslag, och jag icke finner det vil-
beténkt att i denna motion begira mera, 4n vad man har grundad an-
ledning hoppas vinna, anser jag mig bora i goérligaste min stanna vid
vad Kungl. Maj:t silunda f6reslagit och férsta kammaren bifallit.
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Di emellertid 1905 ars férordning och nyss aberopade proposition
utgd ifrdn ndgot olika stindpunkter angiende t. ex. klubbars rittig-
heter till utskinkning och dessutom 1911 &rs riksdagsskrivelse anslot
sig till 1905 &rs forordning, ansluter sig ocksd motsvarande forslag i
denna motion i huvudsak dartill.

Endr man ej gidrna kan tdnka sig, att nigon, som vid forliden
riksdag av endast intresse for nykterhetssaken gav sin rost for da foére-
liggande bevillningsutskottets betinkande och memorial, icke ocksa
skulle giva sin rést for dven kommunalt veto med kvalificerad majo-
ritet, och man dessutom torde f4 antaga, att nigra minst lika nykter-
hetsviinliga 1 riksdagen dnnu kvarvarande herrar ledaméter av princi-
piella skil mot lokalt veto vid forliden riksdag vidgrade giva sin rost
fér bevillningsutskottets forslag men sannolikt skulle avgiva den till
formén for sidant kommunalt veto, s har jag ocksi diri sett en
ytterligare anledning att 1 nykterhetssakens intresse avgiva denna
motion.

Men #ven om denna motion mot all formodan icke skulle vinna
riksdagens bifall, torde den i varje fall bidraga att i nigon méan klar-
gbéra den fér nérvarande onekligen mycket oklara nykterhetspolitiska
situationen och dirvid lata varje fosterlandsvén, som uppskattar folk-
nykterhetens ytterligare héjande sdsom en av véra viktigaste uppgifter,
framstd som sidan men dven kasta behorig belysning over andra.
Och didrav kan den verkliga nykterhetssaken endast draga nytta 1
eventuellt forestdende strider.

P4 grund av vad sélunda anforts fir jag hirmed vérdsamt féresla,

att riksdagen behagade besluta att 11, 13 och
16 88 i Kungl. férordningen angéende férsiljning av
brinnvin den 9 juni 1905 ma erhélla foljande and-
rade lydelse:

11 §.
Om annan detaljhandel — — — (lika med nu-
varande lydelsen) — — beslut 1 drendet. Till beslut

om medgivande av rétt till detaljhandel med brann-
vin erfordras tva tredjedelar av de i omréstningen
deltagandes roéster med iakttagande att dessa, di be-
slutet fattas i allmin radstuga, berdknas efter rost-
virdet. Direst rédtt till detaljhandel med brdnnvin
Bihang till riksdagens protokoll 1915. 4 saml. 2 hift. (Nr 2—3.) 2
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anses bora medgivas, skall beslutet innehilla antal
forsiljningsstillen — — (lika med nuvarande lydel-
gen) — — fran dagen for kungérandet.

13 §.

Vill nagon vicka férslag — — (lika med nu-
varande lydelsen) — — wutlitande i #dmnet. Till
kommunalstimmas beslut om tillstyrkande av detalj-
handel med brinnvin erfordras tvd tredjedelar av de
1 omrostningen deltagandes roster efter réstvirdet.
Varder framstillningen — — (lika med nuvarande
lydelsen) — — dagen for kungérandet.

16 §.

1. Klubb eller annan férening m4i, pa dérom
gjord ansokning, av Konungens befallningshavande,
sedan stadsfullmiktige eller kommunalstimma blivit
horda, kunna tilldelas ritt att under hogst ett ar i
sinder utskinka brinnvin 4t sina medlemmar och in-
bjudna gister. Har ansokningen blivit avstyrkt av
stadsfullmiktige eller kommunalstimma, m4 densamma
av Konungens befallningshavande ej bifallas.

2. Vid hélsobrunn — - (lika med nuvarande
lydelsen) — — kommunalstimma blivit hérd kunna
meddela rittighet till brinnvinsutskinkning for kor-
tare tid 4n ir, dock att vid sidan utskiinkning — —
(lika med nuvarande lydelse) — —' spisande gister.
Har ans6kningen blivit avstyrkt av kommunalstimma,
mi densamma av Konungens befallningshavande ej
bifallas.

3. Rittighet till utskdnkning av brinnvin 4
passagerarfartyg, som formedla regelbunden person-
trafik till utlindsk hamn, mi pi ansckning kunna
tillsvidare for viss tid, hogst ett 4r, av Konungens
befallningshavande i det lin, varest fartygets rederi
har sitt site, tilldelas person, som #r behorig att
idka utskidnkningsrorelse. Sidan utskinkning ma en-
dast dga rum till fortiring ombord & fartyget och
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m4, under det fartyget ligger i hamn eller vid land,
allenast ske till besittningen och till sidana farty-
gets passagerare, som 1 dess restaurationslokal intaga

maltid.
4. Diri annat fall — — (lika med nuvarande
lydelsen) — — ma pd dirom gjord ansékning, Ko-

nungens befallningshavande, sedan stadsfullméktige
eller kommunalstimma blivit hoérda, for kortare tid
in ar, meddela rittighet till brinnvinsutskinkning.
Har ansckningen blivit avstyrkt av stadsfullmiktige
eller ' kommunalstimma, mé densamma av Konungens
befallningshavande ej bifallas.

5. Vid meddelande — — (lika med nuvarande
lydelsen) — — kunna anses nédvindiga.

Vordsamt anhdlles att vederborande utskott ma goéra behovliga
rittelser 1 ovanstiende forslag till #ndrad lydelse dvensom mdjligen
dirav foljande andra behdvliga dndringar i nu gillande férordning.

Stockholm den 15 januari 1915.
E. Rif.






