Motioner i Andra kammaren, Nr 194. b

Nr 194.

Av herrar Nilsson i Linnas och Gabrielsson, i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition, nr 18, med forslag till lag om
dktenskaps ingdende och wpplosning m. m.

Med anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 18 med forslag till
lag om aktenskaps ingéiende och uppldsning m. m. f& undertecknade har-
med vordsamt anfora fsljande.

P4 intet omrade torde lagstiftningsarbetet vara pi en ging si be-
tydelsefullt och si grannlaga och 6mtaligt som pi aktenskapslagstiftningens.
Ett misstag, beginget hir, kan verka fullkomligt odeliggande pd hem och
samfundsliv.

Vid beddmmandet av den nu framlagda lagstiftningen bér denna
.darfér 1 minsta detalj noggrannt provas och detta framfor allt med han-
syn till vart eget folks bista, utan avseende & de sirskilda ¢nskemal som
kunna goras gillande for linder, med vilka den ifrigavarande lagstift-
ningen skulle vara gemensam.

Redan infor forslagets 1 kap. 1 § maste man stalla sig tveksam.
Stadgandet lyder: »trolovning ar sluten d4 man och kvinna dverenskommit
att ingd #ktenskap med varandra.»

Trolovning skall sadlunda kunna ingds utan iakttagande av viss form,
allenast genom en mellan fyra dgon traffad muntlig éverenskommelse. Men
om sedan endera nekar till overenskommelsen, bliva rattsverkningarnas
ikrafttradande beroende pi den bevisning, den andra kan &astadkomma.
Sammanstilles hirmed stadgandet i promulgationsforordningens § 8, att
barn, som #4r avlat i trolovning, &r akta barn, si inses latt, hurusom i
ménga fall, sirskilt de unga kvinnorna, kunna lockas in pi en vig, dar de
tro sig genom en dylik formlds Overenskommelse hava sakerstallt &t-
minstone barnets ritt och framtid, under det att de i sjalva verket aro
urstindsatta att forebringa den bevisning, som ar nddvindig for att ritten
skall kunna goras gallande.
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Med anledning hiarav synes det oss vara nodvindigt att stadga, att
trolovning skall ingids under en eller annan yttre form, varigenom dess
forhandenvaro oppet konstateras.

Dirigenom skulle ocksd, vid manga 16sa forbindelser, kvinnan lattare
kunna framtvinga en verkligt bevislig trolovning med den, sarskilt for
barnen mera tryggande stillning, som déarav foljer. Skriftlig forsikran,
brevvixling, vittnen eller utbyte av ringar torde vara medel, som redan
nu i nimnda syfte allmint #ro i bruk och utan oligenhet kunna sank-
tioneras i lagstiftningen.

I 3 kap. 2 § 5 mom. har foreskrivits, att trolovad skall avgiva
skriftlig forsakran p#& heder och samvete att han, sivitt honom #r veter-
ligt icke lider av konssjukdom i smittosamt skede. Det kan ifragasittas,
huruvida icke det gagn for den yttre folkhilsan, som man dirmed vill
vinna, mer in uppviges av den skada med avseende pi folkkaraktirens
renhet och sundhet som darav kan befaras. Om en sidan bestimmelse
mojligen kunde vara mera Onskvird i storre samhaillen, till foljd av dar
ridande mindre goda sedliga forhallanden, 4r icke sagt, att man darfor
bort lita denna omstindighet bliva avgorande for lagstiftningen for landet
1 sin helhet, da for ovrigt nagot behov av en sidan bestimmelse svirligen
lar kunna uppvisas. Litteligen kan ock darigenom kravet pi att akien-
skap skola ingés 1 renhet och kyskhet forlora i kraft, d4 denna forsik-
ran vid lysnings uttagande skulle kunna ingiva den forestillningen, att
obehdrig sammanlevnad fore uktenskapet i och for sig icke vore nigot
forkastligt, blott icke smittosam sjukdom dirav foljt. En sidan bestim-
melse kommer forvisso att i ménga svenska hem kinnas djupt krinkande,
och att det oaktat Sveriges alla innevdnare som ingi #ktenskap skulle vid
detta tillfille genom lagstiftningen utsittas for den krinkningen att nod-
gas forsvara sig mot en si neslic misstanke, som avfordrandet av ifriga-
varande intyg innebir, kan icke annat #n verka djupt nedsittande pi den
allminna uppfattningen av hithérande forhallanden, och silunda bliva till
direkt skada for det adlaste och finaste i folksjilen.

Enligt var uppfattning bor benimningen for aktenskaps ingdende
som 1 4 kap. ar uttryckt med ordet »vigsel> omformuleras si, att en annan
bendmning stadgas for det aktenskap, som ingés infor borgerlig myndig-
het. Di emellertid motioner i detta syfte enligt vir vetskap frin andra
hall komma att avlimnas till riksdagen, komma vi att i denna del icke
har gora nagot yrkande.

Betriffande stadgandena i 6 kap. om separation och iktenskaps-
skillnad yttrar lagridet, att vid den rattsliga regleringen av hithorande
forhallanden méiste & ena sidan tillses, att iktenskapsskillnad icke utan
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verklig anledning kommer till stind. Harvidlag maste lagstiftaren av den
stora betydelse, uppritthillandet av dktenskapets helgd har for samhallet,
kinna sig manad till stor varsamhet. A andra sidan bora i de fall, da
skillnadsskal foreligga som lagstiftaren funnit giltiga, icke fore skillnadens
vinnande uppstaMas onddiga svarigheter eller anvisas misshagliga former.

Betraffande det foreslagna stadgandet att makar, som iro dirom ense,
aro berittigade till separation, som ecfter ett dr skall medfora ovillkorlig
ratt till aktenskapsskillnad, har det dock synts lagradet tveksamt, huruvida
icke p& siddant sitt skillnad kan vinnas med for stor litthet och med ett
visst fog den anmirkningen kan riktas mot en dylik lagstiftning, att akten-
skapets helgd icke omgirdats med vederborligt skydd.

Denna lagradets tvekan synes oss vara befogad och hade enligt var
mening bort féranleda ett avstyrkande av forslaget harutinnan. Frigan
huruvida skillnad skulle kunna beviljas p& grund av makarnas overens-
kommelse utan vidare undersokning om forhallandet i aktenskapet besvaras
1 vir nu gillande lag med nej. Faktiskt forekommer visserligen skillnad
pd grund av overenskommelse genom kringgiende av lagen, 1 det att man
begagnar sig av stadgandena om egenvilligt dvergivande for erhillande av
skillnad (de sa kallade Kopenhamnsresorna). Men denna utvig kan pa
grund av de darmed forenade kostnaderna icke anlitas av andra #n de
mera bemedlade, och férekomma silunda endast i tamligen begrinsad om-
fattning. Helt annorlunda skulle det bliva om i lag stadgades, att makar
endast p& grund av dverenskommelse kunde vinna separation och, sedan
darefter ett ar forflutit, slutlic skillnad. Darigenom skulle med ett slag
detta latta skiljsmassoforfarande tringa ned bland folkets alla lager och en
allman laslighet i de dktenskapliga forbindelserna bliva foljden. Det minsta
man kan fordra #r val, att en undersokning anstilles, huruvida nagon
verklig orsak ligger till grund for skiljsmissopéastiendet. Alla de orsaker,
som kunna tinkas med verkligt fog foranleda en dverenskommelse om skill-
nad, dterfinnas i kapitlets ovriga stadganden om #ktenskapsskillnader, men
dir under den forutsittning att orsaken, vid anstilld undersokning, befin-
nes verkligen vara for handen.

Aven om stadgandet om skillnad p4d grund av makarnas fria dver-
enskommelse uteslutes ur lagen, kunna makarna silunda, om anledning
till skillnad verkligen finnes, alltid erhalla sadan. Att ytterligare under-
latta aktenskapens upplosning genom dppnandet av mojligheten till dkten-
skapsskillnad allenast p4d grund av &verenskommelse #ven i sidana fall, d&
nigon verklig grund till skillnad icke foreligger utan denna orsakas endast
av nyckfullhet eller eljest bristande pliktkansla, kan icke vara lagstiftnin-
gen vardigt och skulle verka i hog grad odesdigert pa hem och familjeliv,
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vars vinnande och stirkande dock ar ett huvudvillkor for samhallets fort-
farande bestind. Det bor darjimte erinras,att en sidan lagstiftning skulle
komma att sti i bestimd strid mot den kristliga grundaskidning, pa vilken
virt samhallsskick ar uppbyggt, och som utgér dess fastaste stod.

Med anledning harav f4 vi vordsamt hemstalla:

att 1 kap. 1 § i forslag till Jag om #ktenskaps
ingdende och upplosning matte erhalla foljande lydelse:
»Forlovning 4r sluten, d4 man och kvinna skriftligen
eller med tvd vittnen Sverenskommit att ingd aktenskap
med varandra eller de i syfte att sluta trolovning vix-
lat ringar;

att andra stycket av 5 mom. i 3 kap. 2 § samma
lag métte helt och hallet utgs;

samt att stadgandet i 6 kap. 1 § om den #kten-
skapliga sammanlevnadens havande pid grund av makar-
nas dirom traffade dverenskommelse jamte dirmed sam-
manhingande bestimmelser matte ur forslaget utga.

Stockholm den 20 februari 1915.

Bernhard Nilsson. Per Gabrielsson
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