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Nr 5.

Ankom till riksdagens kansli den 31 juli 1914 kl. 12 m.

Sdarskilda wutskottets nr 2 wutldtande mwr 5 i anledning av herr
Lindleys motion om dndring av 82 § sjolagen.

Till utskottets behandling har hiinvisats en inom forsta kammaren
av herr Lindley avgiven motion, nr 8, diri hemstillts, att riksdagen matte
med uteslutning av satsen i sjolagens 82 § »dir ej hyresavtalet annor-
lunda bestimmer», giva ifrdgavarande paragraf foljande formulering:

82 §. Forhyrd sjoman skall kvarstanna i tjinst, till dess fartyget
ankommit till férhyrningsorten eller, om han forhyrts i Sverige, till annan
svensk hamn, dér resan slutar. Ar han forhyrd — — — — lika med
europeiska.

Till stéd hirfér har anforts fsljande:

»Motioner om lagstadgad riitt fér sjéfolk att vid resans slut fa av-
moénstra 1 svensk hamn ha under dremn 1908, 1909 och 1910 vickts i
riksdagens andra kammare.

Det maste forvina, att en si pass billig begiiran kunde avslas av dem,
som stindigt fora den individuella frihetens talan pa tungan, men icke
forty har dock si skett under aberopande av pastdenden om att en dylik
frihet skulle ruinera den svenska sjofartsniringen. Grundlosheten av detta
pastiende ligger uppenbar fér envar genom hinvisning till alla utlindska
handelsmariner, som sakna dylika inskrinkande bestimmelser och synner-
ligast till Englands, diir dylika inskrénkningar i sjofolkets ritt aldrig ha
funnits, utan att dylika katastrofartade verkningar ha forsports. Tvirtom
har sjofartsutvecklingen i alla liinder varit enorm och torde i allmiinhet
fullt ut kunna miita sig med vart eget lands, trots hiir giillande inskriink-
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ningar i sjofolkets rorelsefrihet. Sanningen torde dirfor vara den, att dessa
bestimmelser icke alls inverka pé sjofartsniringens utveckling och bestind,
ty den #r beroende av helt andra faktorer.

Diremot kan man ha befogad anledning att giva detta patalade miss-
forhallande en mycket stor andel i den obotliga skada, som érligen tillfogas
Sverige genom oavbruten emigration av utbildat sjofolk till alla linders
handelsflottor, diir de sociala — med ty atfoljande biittre ekonomiska —
forhallandena gora anstillningen mera tilldragande. I detta sammanhang
torde #ven bora papekas det 1 hogsta grad oidndamalsenliga sloseriet att
pakosta dylikt sjofolk en langvarig och dyrbar virnpliktsutbildning, da
man sedermera icke gor nigonting for att behalla det silunda utbildade
manskapet 1 landet.

Hir begiires dock ingenting annat #n ett aterstiillande av en ritt, som
svenskt sjofolk #igt sedan hedenhds. I de gamla hanselagarna finnes endast
inrymd skyldighet for sjtfolket att fora fartyget tillbaka till hemorten eller
destinationsorten, men de #gde icke ritt att utkrdva sin hyra, forréin far-
tyget utlossat lasten. I Carl den XT:s sjolag finnas likaledes stadganden,
som ge sjofolket rittighet att avmonstra vid resans slut, dock med skyl-
dighet att forst utlossa lasten och barlasta fartyget, om sa pafordras,
men de kunde icke under normala férhallanden kvarhillas lingre in 14
dagar efter fartygets hemkomst. Denna bestimmelse bibeholls dven 1
1864 4rs sjolag, dir det i § 71 stadgas: »Vid fartygets ankomst till
svensk hamn, som i § 55 siigs, vare besittningen beriittigad att, senast
fjorton dagar direfter, bliva avmonstrad. Innestiende hyra skall innan
avmonstringen utbetalas.

Den kommitté, som ar 1882 tillsattes for att édnyo revidera sjolagen,
nedsatte denna vintetid till hogst 7 dagar, men sonderdelade samtidigt
paragrafen och gav dess aterstdende del en ordalydelse, som till sina prak-
tiska verkningar fullstindigt bertvade sjofolket den hivdvunna och lag-
stadgade riitten till avmonstring efter verkstilld resa. Stadgandet fick
nimligen foljande lydelse i 82 §: »Forhyrd sjoman skall, dir ej hyres-
avtalet annorlunda bestimmer, kvarstanna i tjénst, till dess fartyget an-
kommit till forhyrningsorten eller, om han forhyrts i Sverige, till annan
svensk hamn, dir resan slutar.» T 84 § aterfinnes dock den kompletterande
tilliggsbestimmelsen, si lydande: »Sjoman, som pa grund av bestdmmelse
i hyresavtalet eller jimlikt 82 eller 83 § diger ritt att erhalla entledigande,
vare dock pliktig att, dir befilhavaren det #skar, limna nddigt bitrdde
vid lossning av last och barlast samt vid fartygets fortsjning, avriggning
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och uppliggning; och ma forty befilhavaren lita med avménstring anstai,
till dess sadant arbete avslutats, dock icke utéver sjunda dagen efter fartygets
ankomst.

Forgiives skall man 1 motiveringen till dessa lagindringar kunna upp-
leta nagra uttryck for att denna urgamla ritt borde franhiindas sjsfolket i
Sverige; tvirtom synes det framgd, som om dessa kommitterade — bland
vilka foérsta kammarens virderade talman, herr I. Afzelius, var en — ha
utgatt ifran att forutvarande bestimmelser voro alldeles for striinga efter
nutida forhillanden och att sjofolket borde beviljas ritt till omedelbar av-
monstring, savida icke sirskilda omstéindigheter i fraga om fartygets upp-
liggning m. m. gjorde det noédvindigt att kvarhilla besittningen under
hogst 7 dagars tid.

Man kan dérfér utga ifran att nagon avsiktlig stold av sjofolkets
rittigheter icke har varit tillimnad eller ens en mélmedveten striivan att
genom finurliga omformuleringar beréva dem deras urgamla riitt, utan tycks
hela felet bero pa en beklaglig lapsus i tankegingen i fraga om verknin-
garna utav den féreslagna omformuleringen. Kommitterade borde viil
annars ha forstatt, att en sadan lucka, som att helt overlimna 4t skepps-
redarnas godtycke att i monstringsrullan fi utskriva bestimmelser om tjinste-
tidens lingd, ovillkorligen skulle medféra, att sjéfolket dverlimnades 4t deras
arbetsgivares gottfinnande med avseende a rittigheten till avméonstring. Att
kommitterade delvis &ven ha uppmérksammat dessa omstindigheter, framgar
av en passus i motiveringen, dir det heter: »D4 sjomannen icke i samma
mén som redaren #r i stind att sjilv bestimma sin riitt genom forbehall
1 tjinsteavtalet, maste lagen bereda honom erforderligt skydd: ; skada
blott, att icke dessa synpunkter blevo beaktade vid 82 §:s utredigering.
Nigon representant att bevaka deras intressen fanns icke i riksdagen vid
denna tid.

Det framgar salunda alldeles ofortydbart, att det hiir icke iir friga om
att tillviilla sig nya privilegier, utan att till sjofolket aterstiilla oriktigt
franhiinda rittigheter>.

Motioniiren asyftar med sitt forslag siddan indring i nu gillande be-
stimmelser, att sjomannen skall, utan avseende 4 vad i hyresavtalet ma
vara bestimt, iiga ovillkorlig riitt att bliva entledigad, niir fartyget ankom-
mit till forhyrningsorten cller, om han férhyrts i Sverige, till annan svensk
hamn, dir resan slutar. Fn sadan av motiondren ifrigasatt inskriinkning
1 riitten att ftriiffa avtal anser utskottet icke tillradlig; och da hirtill
kommer, att ett bifall till motionen icke skulle leda till av motioniren
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avsett resultat, utan dirfor skulle krivas ytterligare lagindring, varpa
utskottet emellertid saknar anledning inga, far utskottet hemstilla,

att ifragavarande motion icke matte till nigon riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 31 juli 1914.
Pa utskottets viignar:

F. HOLMQUIST.

Reservationer:

Av herrar Lindley, Christiernson och Sdvstrom som anfort:

Da ett bifall till motionen icke i négot avseende skulle leda till
av motioniiren avsett resultat, hava vi icke kunnat i utskottet fororda
antagande av motionen. Emellertid synes det, som om anledning fore-
funnes att taga under overviigande, pa vad sitt nu gillande bestim-
melser rérande lingden av den tid, varunder sjoman kan genom avtal
bindas, bora bringas i nirmare Sverensstimmelse med de krav pa kortare
anstillningstid och vidare frihet att avmonstra, som sjofolket for egen del
onskar och dr i sa starkt behov av.

Med anledning hirav hava vi ansett, att utskottet bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av herr Lindleys motion
I: 8 ville genom skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla, att
Kungl. Maj:t matte taga i Overvigande under vilka be-
tingelser svenskt sjofolk ma medgivas ovillkorlig ritt att
— utover vad gillande sjolag bestimmer — efter anmilan
avmonstra i svensk hamn, #vensom for riksdagen framligga
det forslag till #indring i sjolagen, vartill detta Sverviigande
kan foranleda.
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Av herrar Lyberg och Wijk, som anfort foljande:

»1 likhet med utskottet anse vi, att den av motioniren foreslagna lag-
indringen nippeligen skulle komma att innebiira vad motioniren enligt
motiveringen till sitt yttrande avser att vinna. Vi finna dirjimte, att en
lagindring av den innebord motiondiren dsyftar skulle komma att ga
lingre, 4n vad forhallandena kunna anses pakalla, och att demsamma
skulle medfora hogst egendomliga och betinkliga konsekvenser.

A andra sidan kunna vi icke finna annat, #n att motioniren har ritt
sa till vida, att en oeftergivlig tillimpning av arbetsavtalet for sjofolk i
vad detsamma angir tjinstetidens lingd ofta maste te sig sisom synner-
ligen hird trots den i gillande sjslag forefintliga bestimmelsen, att obero-
ende av avtalets innehall sjoman skall efter tva, i vissa fall tre ars
forlopp vara beriittigad att avmonstra. Ifragavarande arbetsavtal #r
nédmligen med hinsyn till arbetets natur sadant, att det ofta torde in-
triffa, att kontrahenterna vid avtalets triiffande sakna de yttre forutsitt-
ningarna att bedoma, huru arbetsforhallandena i lingden komma att ge-
stalta sig.  Att det oaktat efter en jimforelsevis ling tjinstetid kvarhalla
i tjéinst en sjéman, som Onskar avménstra, kan givetvis icke vara nyttigt
vare sig for sjofolket eller for sjofartsniringen, det senare sirskilt med
hinsyn till det icke siillan overklagade faktum, att vart sjofolk i s stor
omfattning overgir i utlindsk tjinst, ofta genom att i utlandet rymma
och icke atervinda till hemlandet. IDet synes under sidana omstindig-
heter vara av vikt for savil den enskilda kontrahenten som staten, att
sjoman, savitt mojligt, efter viss tids tjinstgoring och under de ovriga
forutsiittningar, som kunna finnas skiliga, beredes storre mdjlighet, iin
gillande sjolag nu medgiver, att oberoende av arbetsavtalet avmonstra, nir
fartyget kommer i svensk hamn. Visserligen har det blivit upplyst, att
1 regel hinder icke reses mot sjémans begiiran att avmonstra, direst han
sitter annan lika god man i sitt stille. Men di undantag frin denna
regel dock finnas och det foér ovrigt emellanat torde vara forenat med
stora svarigheter for sjman att genom cget atgorande skaffa annan i sitt
stille, synes behovet av en lagiindring icke vara genom berdrda forhallande
motsagt.

Pa grund hiirav anse vi, att utskottet bort hemstilla,

att riksdagen i anledning av herr Lindleys motion ville
genom  skrivelse till Kungl. Maj:t anhdlla, att Kungl. Maj:t
matte taga 1 dvervigande, huruvida och under vilka betin-
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gelser svenskt sjofolk ma medgivas ratt att — utgver vad gil-
lande sjolag bestimmer — fore anstillningstidens utgang
avmonstra i svensk hamn, #vensom for riksdagen framligga
det forslag till #ndring i sjolagen, vartill detta overvigande
kan foranleda.

Stockholm, A.-B. Fahlerantz’ Bokiryckeri, 1914.




