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Nr 2.

Ankom till riksdagens kansli den 12 juni 1914 k1. 12 midd.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med firslag
tidl lag om dndrad lydelse av 12 kap. 3 och 4 §§
rdttegdngsbalken ' samt lag om dndrad lydelse av 11 § ¢
lagen om handrdckning for fordrans uifdende den 26
april 1907.

Nirvarande: herrar Petersson i Lidingé villastad, Lindhagen, af Ekenstam, So6-

derbergh®, Trana, Stirner®, Gezelius*, greve Lagerbjelke, Alexanderson, Knut

Larsson, Pettersson i Bjilbo*, Schotte, Persson i Norrkoping, Olsson i See,
Svensson i Saling och Igel.

* Ej nirvarande vid utlatandets justering.

Genom en den 14 maj 1914 dagtecknad proposition, nr 65, vilken
blivit till lagutskottet héinvisad, har Kungl. Maj:t, under &beropande av
vid propositionen fogade utdrag av i statsrddet och lagradet férda proto-
koll, foreslagit riksdagen att antaga foljande forslag till

1:0) Lag
om iindrad lydelse av 12 kap. 3 och 4 §§ riittegingsbalken.

Hirigenom forordnas, att 12 kap. 3 och 4 §§ rittegingsbalken
skola erhalla ftljande #ndrade lydelse:

12 KAP.

38
Nu kommer k#randen till forsta ting, eller i staden & foresatt dag
till den riitt, dit saken instimd ir, men svaranden ej, och liter ej laga
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forfall framte: visar kéranden, att svaranden stimning i laga tid fatt,
dome d& riitten i saken, efter ty, som sanning diri utletas kan. Kréver
kiranden fordran i penningar och ir det ej skadestind; #r grunden for
fordringen och tiden for dess tillkomst tydligt och fullstéindigt angiven i
stimningen eller i rikning, som jdmte stimningen delgivits svaranden,
varde, #nd4 att bevisning ej blivit forebragt, till betalning démt, savitt
ej uppenbart finnes, att kirandens ansprdk icke #r lagligen grundat.
Kommer svaranden sedan, innan tid till laga vad ute dr, och be-
girer vidja, have dir lov till, och ritten, dit viédjat &r, dome i huvud-
saken. Kommer han ej inom den tid, som sagt #r, giille vad 1 4 § siigs;
och skola dir givna foreskrifter till parternas efterrittelse i domen inféras.

4 8.

Var, som siledes dom vunnit, kungore den, sedan tid till vad forbi
ir, sin vederpart, och i#ge denne att hos den ritt, dit saken forr var
instimd, stka Aatervinning; stimme dock dérom inom tre méanader fran
det han av domen erhdll del, eller have sin talan férlorat.

Denna lag trider i kraft den 1 januari 1915.

2:0) Lag

om Hndrad lydelse av 11 § i lagen om handriickning for fordrans utfiende
den 26 april 1907.

Hirigenom forordnas, att 11 § i lagen om handriickning for fordrans
utfiende den 26 april 1907 skall erhdlla foljande 4ndrade lydelse:

11 &

Har, efter det gildendren gjort jiv mot anstkningen, borgeniren
instdimt sin talan till domstol, préve domstolen efter omstindigheterna
om och till vad belopp kiiranden méa tilliggas ersiittning for hans kostnad
i handrickningsirendet.

Har giildeniiren gjort jiv i fréga om handrickningskostnaden allena,
eller vill ej borgentren &tndjas med den ersittning, som i sidant av-
seende blivit av Sverexekutor bestimd, fge borgeniren medelst stimning
draga fragan under domstols prévning.
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Denna lag trider i kraft den 1 januari 1915, men iger ej till-
limpning i friga om kostnad i handrickningsirende, vari borgeniirens
ansbkan fore den dag till dverexekutor inkommit.

Pa sitt foredragande departementschefen i sitt yttrande till stats-
rddsprotokollet den 6 mars 1914 framhillit, kommer med en stringt lag-
trogen rittstillimpning det s. k. tredskoforfarandet enligt nu gillande
ritt praktiskt icke till anvindning annat #n i det fall, att kiiranden till
stdd for sin talan kan dberopa ett av svaranden utgivet skriftligt ford-
ringsbevis. Sdsom departementschefen jimvill erinrat, har emellertid
dven en friare praxis utbildats, i det att vid 4tskilliga underritter tred-
skodom utan bevisning meddelas i sidana enklare kravmal, dir kravet
specificerats i stimningen eller densamma bifogad rikning. D& det uppen-
barligen maéste anses i hog grad onskvirt att med avseende & dessa vid
domstolarna talrikt forekommande mal erhalla en enhetlig rittstillimp-
ning och det sedan lang tid varit utan meningsskiljaktighet erkiint, att
betydande praktiska fordelar skulle vinnas genom allmint inforande av
ett verksamt tredskoforfarande, har frigan om limpliga atgirder for
detta Onskemails forverkligande tid efter annan varit foremal for savil
Kungl. Maj:its som riksdagens beaktande. Sedan riksdagen i skrivelse
den 27 februari 1900 begiirt utarbetande och framliggande av forslag
till @ndring av 12 kap. 3 § riittegdngsbalken i syfte att det s. k. kon-
tumacialforfarandet matte mera allmint #n d4 Hgde rum vinna tillimp-
ning i sddana skuldfordringsmal, i hvilka skriftligt fordringsbevis ej dbe-
ropades, lit Kungl. Maj:t 4r 1904 utarbeta ett forslag till lag om éndrad
lydelse av 12 kap. 3 och 4 §§ rittegdngsbalken. Detta forslag blev
emellertid av hogsta domstolens samtliga i granskning av detsamma del-
tagande ledamoter avstyrkt. I enlighet med en av majoriteten i higsta
domstolen samtidigt uttalad mening, att man for tillfredsstillande av det
ifrdgavarande behovet borde soka tillskapa ett sivskilt forfarande utom
den allménna civilprocessens ram, limpligen forlagt icke till domstol utan
till Sverexekutor, genom vilket borgenirer utan omging och besvir
kunde komma till sin ritt i fraga om ostridiga fordringsansprik, over-
gavs den tilltinkta reformen inom tredskoférfarandet och utarbetades och
antogs 1 stillet den nu gillande lagen om handriickning for fordrans
utfiende den 26 april 1907. TUnder de &r, denna lag gt giltighet, har

Utskottets
yttrande.
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emellertid erfarenheten givit vid handen, att lagen icke i alla avseenden
medfért 4dsyftad verkan och att det genom densamma inférda handrick-
ningsforfarandet icke kunnat ersiitta ett tredskoforfarande vid domstol i
den omfattning, som tidigare varit ifragasatt. P4 grund hirav anholl
riksdagen i skrivelse den 28 maj 1912, att Kungl. Maj:t matte lgna
frigan fornyad provning i syfte att, jimte det handrickningsforfarandet
enligt 1907 4rs lag bibeholles, utviig matte tppnas for ett pd nyss-
nimnda s#tt anordnat tredskoftrfarande.

Uti nu foérevarande proposition har Kungl. Maj:t forelagt riksdagen
forslag till lagindring i 6verensstimmelse med den uppfattning, som av
riksdagen uttalats i dess sistberdrda skrivelse. Enligt forslaget skall
nimligen 1 hiindelse av svarandens uteblivande vid forsta rittegdngs-
tillfillet tredskodom kunna meddelas i méal angdende penningfordran,
som icke avser skadestind, #ven om bevisning ej férebringas, sdframt
grunden for fordringen och tiden for dess tillkomst tydligt och fullstiin-
digt angivits i stimningen eller i rikning, som jimte stimningen del-
givits svaranden, samt fordringsanspriket ej heller finnes uppenbarligen
sakna laga grund.

Betriffande de skil, som, utéver vad av det ovan anférda framgar,
ligga till grund for propositionen, fir utskottet hinvisa till vid den-
samma fogade utdrag av statsrddsprotokollet.

Utskottet har vid granskning av de i propositionen innefattade lag-
forslagen, som jédmvil av lagrddet limnats utan erinran, icke funnit an-
ledning till anmérkning och far alltsd hemstilla,

att forevarande proposition matte av riksdagen
bifallas.

Stockholm den 12 juni 1914.

Pi lagutskottets vignar:

ALBERT PETERSSON.

Stockholm, Nya Tryckeri-Aktiebolaget 1914



