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Nr 30.

Ankom till riksdagens kansli den 17 februari 1914 kl. 4 e. m.

Utlditande, i anledning av vdckt motion om tilligg till 117 § skiftes-
stadgan.
(2:a avd.)

I en inom andra kammaren vickt, till jordbruksutskottets for-
beredande behandling hinvisad motion nr 27 har herr Torgén hemstillt,

att riksdagen matte besluta 6-arig valtid for #godelningsritts-
ledaméter och att i anledning hirav, utan att avvakta den fullstindiga
revision av skiftesstadgan och dirmed sammanhingande férfattningar,
i 18 kap. 117 § av skiftesstadgan infora foljande tilligg: »Ledamdterna
i dgodelningsritten viljas for en tid av 6 ar»

Till stod hirfér har anforts foljande:

»Genom flera motioner i riksdagen har under dren 1882—1899
vickts forslag om forindring av § 117 i skiftesstadgan, si att viss be-
stimd valtid komme att gilla for ledaméter i dgodelningsritten. Med
de allt mer och mer férindrade kommunikationsférhallandena, och de allt
mindre i virde omfattande skiftesforrattningarna, blir det en oavvislig
plikt att soka nedbringa kostnaderna, vilket ej obetydligt skulle kunna
ske genom att @ven fista avseende vid var dgodelningsrittsledamot ér
bosatt. Sidant kan ju ej ifrdgakomma nu. En méjligen mindre limplig
ledamot skulle, om valtiden endast vore 6 é&r, kunna ersittas med en ny.
Som nu ir, sitter han pd livstid och torde ej si latt mot egen vilja
kunna skiljas frin uppdraget. Foga troligt dr aven, att en lingt fram-
skriden &lder skall i tilitagande vishet fylla vad som redan 1 manna-
dldern saknats. Det nirmast liggande uppdraget, skiftesgodeman och
namndeman, har sin valtid 6 ar, vilket visat sig vara gott.

Jag forutser, att vederboérande utskott skall komma att peka pé
foreliggande utredning av skiftesstadgan, men vill redan nu beméta
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detta med, att riksdagen i detta sammanhang ej alls gjort nigot uttalande
i denna friga, och vidare att en forindring av § 117 mycket vil kan ske
fristiende och dven vore behovlig nu, oavsett vad skiftesstadgekommittén
skulle foresla, ty d& kuode detta enkla tilligg till § 117 f4 komma i
tillimpning inom hogst 2 4&r, men pa forslaget om revision av hela
skiftesstadgan kunna vi f4 véanta i 8 ar till, till de 8 som gitt.

I herrar Enanders och S. Perssons motion 1906 nimndes intet om
valtid for dgodelningsrittsledamoter och ej heller i lagutskottets utldtande,
om ej didrmed fair avses att revision skulle »avhjilpa bristerna hos skiftes-
lagstiftningen och bringa densamma i Gverensstimmelse med rittsut-
vecklingens fordringar och tidens krav».

Riksdagen har emellertid aldrig yttrat sig i frigan och en hin-
visning till revision av skiftesstadgan vore ju endast att, pd ett for ut-
skotten liittvindigt, tyvédrr vanligt sitt, for tillfillet komma ifrin men
onddigt férdréja en friga, som utan drojsmal kunde ldsas.

Att omnidmnda skiftesstadgekommitté forordat 6-arig valtid for
dgodelningsrittsledamoter utgor ett stod for bifall till motionen.»

Utskottet delar visserligen motiondrens uppfattning om det ur flera
synpunkter onskviirda i, att den tid, for vilken ledamot av dgodelnings-
ritt utses, varder begrinsad till sex ar, i likhet med vad som f6r nir-
varande giller betriffande skiftesgodemin och nimndeman. Men vid det
forhallande, att den av Kungl. Maj:t ar 1806 tillsatta kommitté for fore-
tagande av en fullstindig revision av skiftesstadgan och ddrmed sam-
manhiingande forfattningar i sitt &4r 1911 avgivna forslag till lag om
skifte av jord upptagit den av motionéiren piyrkade tidsbegrinsningen,
finner utskottet, som icke anser frigan vara si tringande eller av den
betydelse, att en partiell lagindring fore skiftesstadgans revision i dvrigt
kan finnas erforderlig, anledning saknas att bitrida motiondrens fram-
stillning.

P4 grund av vad silunda anforts, fir utskottet hemstilla,

att ifrdgavarande motion ej mé av riksdagen

bifallas.
Stockholm den 17 februari 1914.
P4 jordbruksutskottets vignar:

D. PERSSON 1 Tiéllberg.



