RIKSDAGENS PROTOKOLL.

1914. Forsta kammaren. Nr 45.

Lordagen den 1 augusti.

Kammaren sammantridde kl. 11 f. m.

Foredrogos, men bordlades inyo pé flera ledaméters begiran
lagutskottets niistlidne dag bordlagda utlitanden nr 17 och 18 aven-
som jordbruksutskottets samma dag bordlagda utlitanden nr 87—113.

Féredrogs dnyo bevillningsutskottets den 29 och 31 sistlidne
manad bordlagda betinkande, nr 18, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med forslag till forordning om arvsskatt och skatt for
gava.

I en till bevillningsutskottet hinvisad proposition, nr 114, av
den 29 maj 1914 hade Kungl. Maj:t, under aberopande av propositio-
nen bilagda utdrag av statsridsprotokoll 6ver finansirenden dels nyss-
berérda dag dels den 14 mars 1913, foreslagit riksdagen att antaga
ett vid propositionen fogat forslag till férordning om arvsskatt och
skatt for gava. '

Utskottet hade i nu foredragna betinkande pid aberopade grun-
der hemstillt, att riksdagen, med forklarande att Kungl. Maj:ts
forevarande proposition med forslag till forordning om arvsskatt
och skatt for gava icke kunnat oférindrad bifallas, mitte antaga
samma forslag med de andringar, utskottets vid betinkandet sisom
bilaga fogade forfattningsforslag utvisade.

Reservationer hade avgivits av, bland andra, friherre Fleming,
som yrkat, att utskottet bort hemstdlla, att riksdagen matte avsla
ifragavarande kungl. proposition, i vad den bersrde skatt fér giva.

Efter betinkandets foredragning begirdes ordet av

Herr Karlsson, K. G., som yttrade: Herr talman! Jag
skall be att i avseende & féredragningen av detta betinkande
f& foresld foljande: aft forfattningsforslaget matte, diar si er-
fordras, foredragas paragrafvis eller momentvis samt utskottets
hemstillan sist; att tredje kapitlet om skatt for gava, omfattande
31—38 §§, matte forst foretagas till avgorande; att vid 31
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§ dickussionen mi rora sig om forslaget i dess helhet; att direfter
forslaget i ovriga delar foredrages; att, direst en eller annan del
av forslaget aterremitteras till bevillningsutskottet, detta md
iga befogenhet att iven foresld de dndringar i ej dterremitterade
delar, som kunna #ga sammanhang med eller anses vara en foljd
av terremissen; aif i avseende & nummerbeteckning av paragra-
fer och moment utskottet mi iga att vidtaga sidana éndringar,
som pakallas av kamrarnas beslut; samt att av forslagets text e]
mi behéva upplisas andra delar dn sidana, betriffande vilka
upplisning begires.

Hartill limnade kammaren sitt bifall.

Utskottets férslag till forordning om arvsskatt och skatt for
gava.

3 Kap.

Om skatt for gdva.

31 &.
Denna paragraf hade foljande lydelse:

Skyldiga att erligga skatt for gava aro:

a) svensk medborgare:

for giva av fast egendom inom riket samt 16s egendom;

b) utlinning, som ar eller bor vara hiar i riket mantalsskriven:

for gava av fast och 16s egendom inom riket;

¢) menigheter, samfund, stiftelser, verk och inrittningar, bolag
och foreningar for ekonomisk verksamhet samt andra juridiska per-
soner, med de i 32 § stadgade undantag:

for giva av fast egendom inom riket samt 16s egendom.

Friherre Fleming: Herr talman, mina herrar! 1 den
nuvarande situationen &r det ju timligen klart, att tankar
och intressen gi till visentligt andra hall, och det skulle dirfor
vara formitet att hoppas, att jag skulle kunna draga nigon
storre uppmirksamhet till frigan om en lagstiftning, som 1
stort sett ej mycket beror landets vil och ve, men dé jag
anser, att det i alla fall ror en princip av en viss betydelse,
si miste jag be att for en kortare stund fi taga kammarens
tid 1 ansprak. ‘

Detta lagforslag har, som vi veta, framkommit huvudsak-
ligen pi grund av en skrivelse frin 1910 irs riksdag, varest
riksdagen hemstillde, att Kungl. Maj:t mitte framligga for-
slag »dels i syfte att &t arvs- eller testamentstagare mitte
kunna i vissa Fall medgivas anstind med stimpelskattens erlig-
gande, di boets tillgingar utgjordes huvudsakligen av fastighet
med tillbehsr eller apnan egendom, som ur ansténdssynpunkt
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skiligen borde didrmed likstillas, dels ock i syfte att forhindra
att genom giva formogenhet undandroges arvsbeskattning». Se-
dermera fiorelades for 1911 &rs riksdoa.g visst dndringsforslag
i nu berérda avseende, men foérslag om friagan i dess helhet
forekom ej di. For att i viss man hindra att 16s egendom
genom gdva undandroges beskattning, antogs vid nimnda riksdag
en bestimmelse, nimligen att giva, som 4r given, tvd ir fore
dodsfall e] skulle fa betraktas siésom gingen ur boet, utan
riknas med i boets tillgdngar.

Den kommitté, som har haft att utarbeta detta forslag,
har dessutom haft att behandla en skrivelse fran 1901 @&rs
riksdag, som avser beskattning av utlinning i Sverige och svensk
undersate i utlandet. Det nya, som férekommer i férslaget,
ar huvudsakligen av tva slag: det ena dr inforandet av dekla-
rationsskyldighct, och det andra 4r, att principen om skatt pi
giva blir fullt genomférd si att alla givor skola beskattas.
I friga om deklarationsforfarandet innehaller forslaget, att detta
skall tillimpas fér var och en, som genom testamente eller giva
erhaller inkomst, varfor skatt skall erliggas pi annat sitt an
1 samband med bouppteckning, lagfart eller testamentsbevakning,
det vill siga vid alla sidana fall, dir ingen domstolsdtgird fore-
kommer for stimpelskattskyldighetens fullgorande. Den andra
nyheten var, som jag sagt, att principen om skatt pi giva
blivit fullt genomférd, och det 4r isynnerhet mot denna prin-
cip, sidan den blivit utformad, som jag har hyst vissa beténﬁlig-
heter. Jag erkinner till fullo, att det finnes mycket virdefullt
1 en del av forordningen, som ror sjilva arvsbeskattningen,
men jag har e} funnit, att de principer, som varit ledande
for gavobeskattningen, varit sidana, att jag kunnat gilla dem.
Dé riksdagen skrev 1910 var det sikerligen endast dess mening
att fa4 bestdimmelser, som kunde forhindra ett kringgiende av
arvsskatten och ingalunda att f4& denna fullt genomfsérd som
prineip. Atminstone giva de diskussioner, som da fordes inom
bevillningsutskottet, e) anledning att antaga, att si varit for-
hillandet. Det 4r ju sd, att en sd string arvsskatt som var
medfor benigenhet att kringga densamma, och man o6nskade
bestimmelser for att hindra detta. Man kommer d4 in pi vad
som menas med att kringgd arvsskattebestimmelser. Ja, dirom
kunna ju meningarna vara mycket delade. Kommittén siger
sjalv pd ett stille: »Att dod mans efterlimnade kvarlitenskap
skall uppgivas for offentlig myndighet och beliggas med skatt,
har ingati i det allméinna rittsmedvetandet. Men att, dir nigon
under glevande livet, i det fria valet mellan att sjilv behalla
eller bortgiva viss egendom, viljer det senare alternativet., upp-
gift om gdvan skall limnas till offentlic myndighet och skatt
erliggas, det har man svart att férlika sig med.» Ja, jag far
verkligen siga, att det férefaller mig, som om man skulle ha
ritt svart att forlika sig dirmed. Jag tinker t. ex., att om
en mycket formiogen man av sin formogenhet ger bort till en
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gaende av arvsskattebestimmelserna, och det torde kunna upp-
letas manga sidana fall, som ej pd nagot sitt kunna kallas ett
kringgiende. Kommittén har emellertid ej alls gatt in pd den
frigan utan helt enkelt uppstillt som en genomgaende princip
att  all gdva skall beskattas, och i kommitténs framstillnin

star det, att den principen bor i skattelagstiftningen bibehallas.
Nu anser jag, att det uttrycket dr magot vilseledande, di de
nuvarande bestimmelserna e avse skatt pé annat 4n upprittad
givohandling. Man stéder sig pa att fore 1861 gdvobeskattningen
skedde enligt bevillningsférordningen. Det ar ju emellertid en
stor principiell skillnad, om gava beskattas eniigt bevillnings-
férordningen eller pa det sitt med stigande skala, som nu ér
i fraga.

Kommitterade hava silunda utgatt fran, att gava i princip
skall beskattas, och de hava ansett sin nirmaste uppgift be-
triffande givostimpeln vara den, att den i vad den avser giva
av lés egendom nu skulle goras i mojligaste man effektiv. Vi
hava silunda fitt in den nya principen om givas beskattning
sasom svar pi riksdagens begiran om bestimmelser mot kring-
gaende av arvsbeskattningen, och man torde vil kunna siga,
att nu som ofta, dia riksdagen skrivit till Kungl. Maj:t, den
blivit bonhord éver forvintan.

Nu skulle man ju mycket vil kunna gé in pa denna princip,
om den fullstindigt bleve genomférd. Men skall man kunna
gﬁ. in pa den principen, att alla gavor skola beskattas, vare si

e iro givna sisom testamente eller i form av giva, si bér vi
den principen fullt genomféras. Kommittén har under sitt arbete
gitt igenom olika linders lagstiftning. Den har i korthet redo-
gjort for lagstiftningarna i ]%a.nma,rk, Norge, Finland, Tyskland
och Frankrike, men av dessa dr det intet annat land dn Tyskland,
som betritt den vig som foreslagits, och det forefaller, som om
kommitterade tagit Tyskland till féredome. Men hir ir att
mirka, att den tyska lagen ej alls dr lagd pa samma sitt, varken
betraffande arvsskattebetsimmelserna eller gavoskattebestimmel-
serna. Den dr si till vida helt olika den svenska lagen, att
gava och arv upptagas till beskattning enligt fullstindigt lika
princip. Denna princip dr emellertid i det svenska forslaget
uppgiven, och som kommittén sjilv siger: den har till principen
om allmén givobeskattning tillagt en andra princip, att det
skall vara undantag dels i friga om den subjektiva och dels i fraga
om den objektiva skattskyldigheten. Men darvid hava i friga
om den subjektiva skattskyldig%leten undantagen blivit sa méinga,
att lagen kommer néstan uteslutande att triffa enskilda personer;
alla sammanslutningar nistan av vad slag de vara md iro un-
dantagna frin beskattningen. D4 kommer man till den oform-
ligheten att, om en sidan sammanslutning t. ex. fir en géva i
testamente. si blir den beskattningsbar enligt hogsta skatte-
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skalan, méjligtvis med 16 %. Limnas samma givomedel medan
givaren lever, sa blir den skattefri, men om den gives till en
enskild person, anhérig eller icke, blir den i bada fallen skatte-
belagd. Jag kan ej forstd, att detta &r en riktig princip.

detta sammanhang skulle jag &dven vilja siga, att vore
statens fiskaliska intressen pa nagot sidtt berorda, sa kunde
man tdnka sig limpligheten av denna princips inférande, men
1 det fallet finnes ingen som helst utredning, och i alla hindelser
torde med alla de undantag, som finnas, nagot stérre fiskaliskt
intresse for staten ej vara for handen. Jag tror mycket vil,
att riksdagens begiran skulle hava kunnat lésas pa ett langt
enklare sitt och icke pa ett sitt, som nu kommer att gora detta,
lagforslag, nir det kommer ut i praktiken, som jag tror, mycket
impopuldrt. Jag vill emellertid siga det, att hade icke undan-
tagen 1 § 32 forekommit, skulle jag haft mindre emot att taga
forslaget; da hade principen varit fullt genomférd. Men 1 alla
hindelser, da jag tror, att som saken nu dr lagd den kommer
att leda till hogst oberdkneliga och ordttvisa konsekvenser,
har jag ansett det vara lampligare, om riksdagen ville avsla
hela denna férordning fér att fa en ny utredning av saken —
d. v. s. avsla forslaget 1 vad det ror skatt pa gava och bifalla
de ovriga bestdmmelserna, som réra arvsskatten, och jag skall
darfér be, herr talman, att fa yrka avslag pa § 31 och allt vad
som ror skatt pa gdva dvensom yrka, att forslaget 1 ovriga
delar aterremitteras.

Herr Karlsson, K. G.: Herr talman, mina herrar! Det
ir ju sa, att skatt pa gava i och for sig ej 4r nagon nyhet for
var skattelagstiftning. Som bekant hava vi redan 1 gillande
stimpelforordning en bestdmmelse, att gava, savil av fast som
los egendom, ir skattebelagd med 60 ore foér varje fulla 100
kronor av egendomens virde, da gavan gives till skyldeman i
ratt nedstigande led, eljest med 1 kr. 60 ore. Det dr ju emeller-
tid, som din foregaende talaren erinrade, si, att det ar av-
handlingen, som skall stimpelbeliggas, och da intrider givet-
vis ldtteligen det forhallande, att om nagon vill undandraga
sig denna beskattning, si later han bli att avgiva ndgon av-
handling. D& nu arvsskatten eller kanske rittare boupptecknings-
stdmpeln 1910 visentligen hojdes, sa ansig riksdagen, att det
skulle komma att féreligcga fara i dnnu hégre grad, in vad hit-
tills varit fallet, for att personer skulle undandraga sig boupp-
teckningsstampel genom att giva gavan med varm hand, och
jag erinrar mig mycket livligt, att da denna fraga var fore i
bevillningsutskottet, sa berdttades dir olika historier om huru
man fati reda pa, att rdtt anmirkningsvirda belopp undandragits
staten genom att man anvidnt gaveformen i stillet f6r att pa
vanligt séit genom testamente lata efterlevande drva, och inom
utskottet fanns det da icke mera in en mening om lidmpligheten
av att skriva till Kungl. Maj:t om saken for att fi den utredd
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och for att fa en lagstiftning i syfte att hindra dylikt kring-
gaende framlagd. Inom riksdagen héjdes heller icke nagon rost
mot ett sadant tillvigagangssitt, d. v. s. att man skulle skriva
och begidra att fa saken utredd och salunda ordna det si att
kringgdaende av berdrda slag icke skulle komma att dga rum.
Da tillsattes det en kommitté; som har tagit saken under mycket
allvarligt och allsidigt évervigande, och Kungl. Maj:t har nu
framlagt det forslag, som denna kommitté utarbetat. Det bor
ocksd hir strykas under, att det icke blott 4r er regering, som
har haft med denna sak att skaffa, utan ej mindre 4n tre rege-
ringar. Savil den Lindmanska ministdrens finansminister som
den Staaffska ministirens finansminister och den nuvarande mini-
stirens finansminister hava haft med denna sak att ordna, och
man har redan dirutinnan en viss borgen for, att fragan blivit
allsidigt prévad, innan den nu blivit framlagd for riksdagen.
Inom utskottet har man ocksd varit sa gott som enig om att
tillstyrka bifall till forslaget. Endast den foregaende drade tala-
ren, herr friherre Fleming, har reserverat sig och inom utskottet
savil som hir yrkat avslag péd forslaget, i vad det beror skatt
pé gava.

Nu foérefaller det ju emellertid, som om friherre Flemings
stillning icke skulle vara allifér stark. I fraga om forslaget
om skatt pa gava dr den viktigaste angreppspunkten fsr honom
de undantag, som iro stadgade ddrifran, att gava skall drabbas
med skattliggning. Om man 6ver huvud taget ir mycket litet
livad for ifragavarande skatt, sa tycker jag f6r min del, att
man mindre skulle rikta angreppen pd undantagen i det hir
avseendet, ty 1 och med att man ligger in undantagen, sa ir
det ju ett mindre omrade, som kommer att drabbas av denna lag-
stiftning, som man icke tycker om. Kungl. Maj:t och utskottet ha
intagit den standpunkten, att skatten ir noédvindig f6r att fore-
komma kringgédende av arvsskatten, Men da skatten i allmédnhet
onekligen édr av den natur, att manga finna den mindre tilltalande.
sd& har man velat begrinsa dess verkningsomrade sa mycker
som mdjligt, och da har det gilllt att se till, vad som kan un-
dantagas. D4 har man tinkt sig, att gava till allminnyttiga
dndamal borde vara ett omrade, som skulle kunna frikallas
fran denna skatt. Jag férmodar, att resonemanget hir dr sadant
— atminstone 4r det mitt eget resonemang — att i sddant
fall gavan ju i alla hidndelser kommer det allminna till godo,
och da foreligger ingen sirskild anledning fér staten att se
till, att det allminna i form av skatt far ett ytterligare bi-
drag. Detta tycker jag dr den enkla motiveringen till, att man
har foreslagit sa manga undantag ifran denna skatt, som fallet
ar. Avsikten med hela lagen dr ju, som redan forut ir sagt, att
man skulle férebygga kringgdende av arvsbeskattningen, men
niar det giller gava till det allmédnna blir naturligtvis icke
nodvindigheten sa stor i det avseendet, enir da, som jag redan
sagt, det allminna redan har fatt sin gird. Det allménna har
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fatt hela gavan, och di foreligger vil ej nigot sirskilt skil att
ytterligare taga medel ifrdn gdvogivaren, ty det bleve natur-
ligtvis han, som finge betala.

Det tillkommer ju verkligen hir en omstindighet av ratt
stor vikt, som man ej bor fﬁrgise, da det giller att taga stdnd-
punkt i frigan. Jag har uppehdllit mig sirskilt vid denna sida
av saken darfor, att reservanten ju i slutet av sitt anférande
sade — vilket ju ocksid framgir av hans reservation — atb
om e¢j undantagen funnes, si skulle han nog vara med om den
kungl. propositionen rérande denna gavobeskattning. Jag sdger:
det tillkommer en omstindighet, vid vilken man bor fista ett
ganska stort avseende. Det ar nimligen den, att man ej bor i
onddan sitta hiamsko pa givmildheten gentemot allminna in-
stitutioner, gentemot det allminna med ett ord. Och det later
mer in vil tinka sig, att man skulle géra detta genom att skatt
lades iven pa dylika givor. Jag skall for att illustrera_denna
min tankeging hirvidlag taga ett exempel ur livet. Nere i
Goteborg hade vi genom enskild donation blivit i tillfalle att
uppfora ett konstslojdmuseum, men det fattades 250,000 kronor,
efter vad jag vill minnas. En enskild person skinkte detta be-
lopp. D4 tycker man givetvis, att det skulle ha varit ritt hart,
om han, dirfér att han var nog adelmodig att skinka till det
allminna i detta syfte — ett museum av den omfattning, att det
blir till formin icke endast fér Goteborg utan for hela lan-
det — det vore hért, siger jag, om han di ytterligare skulle
behiva betala for att f4 lov att giva en sidan géva.

Det 4r denna tankeging, som gor, att jag for min del anser det
kungl. forslaget vara vilbetinkt. Det ir vialbetinkt dirfor att
man dirigenom kommer i tillfille att dtminstone i viss omfatt-
ning hindra kringgiende av arvskattebestimmelserna, och det
4r vilbetinkt dven 1 det avseendet, att man gjort de undantag, som
forslaget innehaller. _

Jag ber, herr talman, att pi dessa grunder fd yrka bifall
till utskottets forslag.

Efter det sverliggningen ansetts hirmed slutad, gjordes i enlig-
het med de framstillda yrkandena propositioner, forst pad godkin-
pnande av forevarande paragraf samt vidare ddrpd att paragrafen
skulle avslas; och forklarades den forra propositionen, vilken fornyva-
des, vara med overvigande ja besvarad.

32 §.
Nu foredragna paragraf lydde salunda:

Fran skatt for gava frikallas: kyrkor och religissa samfund,
landsting, kommuner, hushallningssillskap. akademier, vetenskapliga
samfund, allmiinna undervisningsverk, stipendiefonder, sjuk- och fat-
tigvardsinrittningar samt andra fromma stiftelser, registrerade sjuk-
kassor, registrerade understodsforeningar samt féreningar och andra

Nr 46,

Forfattwings-
forslag om
arvsskatt ook
skatt for
géra.
(Forts.)



Nr 45.

Forfattnings-

Sorslag om

arvsskatt och
skatt for
gdva.

(Forts.)

8 Lordagen den 1 augusti.

sammanslutningar, sem, utan att hava till #ndamal att genom eko-
nomisk verksamhet tillgodose medlemmarnas ekonomiska intressen,
fullfélja overvigande religiosa, vilgsrande, politiska, sociala, veten-
skapliga, konstnirliga eller eljest kulturella syften eller avse att
framja handel, industri eller ¢vriga niringar inom landet.

Frihet fran skatt dger dock icke rum:

a) dir giva dr gjord under villkor, att givaren skall under sin
livstid eller under viss tid aga behilla egendomen i sin besittning
eller uppbira avkastning ddrav;

b) om ock i den man avkastningen av den givna egendomen ir
for all framtid eller viss tid forbehllen vissa familjer eller bestim-
da personer.

I friaga om denna paragraf hade reservationer avgivits

av herr Hammarstrom, utan att han diri antytt sin mening;
samt

av herr Ollas Ericsson, vilken, med instimmande av herrar
Nilsson 1 Bonarp och Jénsson 1 Boa, yrkat, att 32 § 1 den foreva-
rande férordningen skulle erhalla foljande andrade lydelse:

Frén skatt for géva frikallas: landsting, hush&llningssillskap,
kommuner och andra menigheter, kyrkor, akademier och vetenskap-
liga samfund, allminna undervisningsverk, stipendiefonder, pen-
sionsanstalter, sjuk- och fattigvirdsinrattningar jaimte andra fromma
stiftelser.

Herr Ericsson, Ollas: Herr talman, mina herrar! D3
Jag ir en motstandare till all undantagslagstiftning har jag an-
sett, att denna paragraf idenlydelseden fitt med si mangaun-
dantagsbestimmelser icke bér komma in i var lagstiftning. En
sidan_lag kan enligt mitt formenande ej rimligen férsva-
ras. Men ej nog med det; jag anser, att med den avfattning.
den fatt, blir den svir att ej siga oméjlig att tillimpa. Jag
stodjer detta mitt uttalande pd erfarenheten. Det &r nimligen
sa, att vi redan i nu gillande inkomst- och férmogenhetsskatte-
lagstiftning medgivit vissa undantag. Dessa gilla fér lands-
ting, hushallningssillskap, kommuner och andra myndigheter,
kyrkor, akademier och vetenskapliga samfund, allminna under-
visningsverk, stipendiefonder, pensionsanstalter, sjuk- och fat-
tigvardsinrattningar jimte andra fromma stiftelser. Nu fore-
faller det mig, som om dessa bestimmelser jimférda med be-
stimmelserna i den nu féredragna paragrafen iro ganska be-
stimt avfattade, men det oaktat, hur har det gattitillampningen ?
Jo, 1 tillimpningen har det befunnits, att en hel del samman-
slutningar velat komma under denna paragraf, som enligt mitt
formenande ej alls haft det ringaste stod hirfor. Och det fore-
faller darfor, som det skulle bliva ganska svirt att tillimpa
den nu féredragna paragrafen, vilken férutom de minga undan-
tagen ir ganska svidvande i sina bestimmelser.
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Jag sade, att jag skulle kunna med erfarenheten styrka, Forfattnings-
hur det stiller sig, nir man férsoker sig pi undantagslagstift- f""z"-‘f om
ning sirskilt i skattehinseende. Med tillimpning av undantags- ”z;;t‘:“j;c
bestdimmelserna i inkomst- och férmogenhetsskatteforordningen gdva.
hava nidmligen bland andra sidana institutioner som Landsorga-  (Forts.)
nisationen i Sverige och féreningar, sisom Stockholms arbetar-
kommun, Svenska triarbetareforbundet, Svenska skriadderiarbe-
tareférbundet, Svenska bleck- och plitslageriarbetareforbundet
och Svenska grov- och fabriksarbetareférbundet skt att gi fria
frén inkomst- och férmogenhetsbeskattning. De hava givetvis
e] kunnat ha nigon annan bestimmelse i inkomst- och férmogen-
hetsskatteforordningen att stodja sig pa 4n uttrycket »andrs.
fromma stiftelser». Jag frigar kammarens ledaméter: nir det
visat sig att dylika foérsék gjorts vid tolkning av inkomst- och
formogenhetsskattelagen, hur kan det d4 komma att gestalta
sig vid tillimpningen av en sidan paragraf som den férevarande
32 § i forslaget om beskattning av giva? Det torde icke bliva
médnga om ens nagra sammanslutningar som di icke gora forssk
att undkomma. Nu hava vi emellertid i vira skaftelagar de
pdvisade undantagsbestimmelserna, och da lir man dven hir f§
ta med dessa, men jag vill icke gi dirutéver. Darfér har jag
foreslagit i min reservation, vari ett par kamrater i andra kam-
maren instimt, att i fraga om skatt f6r giva inrymma samma
undantag, som dem jag nyss omnimnde och som #ro intagna i
inkomst- och férmogenhetsskattefsrordningen 5 § 2 mom. punk-
terna b och c. Och detta gor jag for att si lingt sig gora
later vinna likstillighet i de sirskilda forordningarna.

Jag skall icke vidare utveckla mina skil, utan, under ibero-
pande av vad jag anfort i den vid betinkandet fogade reserva-
tionen, ber jag, herr talman, att fi yrka, att den nu féredragna
paragrafen matte fa féljande indrade lydelse:

Frin skatt for gava frikallas: landsting, hushillningssill-
skap, kommuner och andra menigheter, kyrkor, akademier och
vetenskapliga samfund, allménna undervisningsverk, stipendie-
fonder, pensionsanstalter, sjuk- och fattigvérdsinrittningar jim-
te andra fromma stiftelser.

Herr Karlsson, K. G.: Det férefaller mig som om den
foregiende talaren skulle ha velat géra de hir foéreslagna undan-
tagen impopulira genom att rikna upp vissa arbetaresammanslut-
ningar, som i fraga om inkomstskatten och skatten 4 formogenhet:
ha sokt, liksom vissa arbetsgivareforeningar, att komma ifrin
de nimnda skatterna. Emellertid foreligger det vil en mycket
stor olikhet mellan de bada slag av skatter, som hir dro berorda,
4 ena sidan inkomst- och formogenhetsskatten och & den andra sidan
denna skatt 4 gavor. Vad ir det lagen avser? Vad lagen avser
dr ju kammaren vil bekant, men jag sokte ytterligare stryka un-
der det i mitt anforande angiende 31 §. Lagen avser ju endast,
eller dtminstone i huvudsak, att forhindra ett kringgdende av
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till samTund och sammanslutningar utav de slag, som hir dro upp-
riknade i 32 §, ir en helt och hallet fristaende atgiard. Det ir en
dtgird, som syftar till att gora hela denna lagstiftning mera
populir, dn vad den i annat fall skulle vara. Darfor finner jag
iven pa denna punkt det kungl. forslaget vara synnerligen
vilbetankt, och det enda lilla tilligg, som utskottet tillatit sig
att hir gora, ar de kursiverade orden i paragrafen »eller eljest
kulturella syften». Varfor utskottet gjorde det tilligget, det var
diarfor, att det uppstod ovisshet, huruvida exempelvis gdvor till
vissa undervisningsverk — det stir i paragrafen allminna un-
dervisningsverk — skulle komma att bliva fritagna. Da har
man tinkt sig, att om man hér inférde orden »kulturella syften»,
skulle dylika gavor och kanske en del andra vara skyddade fér
ifragavarande beskattning. Nu vill jag hir gora samma anméirk-
ning som vid den foregiende paragrafen, att om det ar si, att det
bland kammarens ledaméter ridder dver huvud taget nagon mot-
vilja mot gavoskatten, si ar det vil i all rimlighets namn ska]
att fran denna skatt fritaga gévor, som & ena sidan icke kunna
vara misstinkta for att vara givna f6r att undandraga staten
arvsskatten och som 4 andra sidan linda det allminna till godo.

Herr talman! P4 denna grund ber jag att fa yrka bifall 4ven
till 32 §.

Herr Ericsson, Ollas: Min uppmirksamhet har blivit
fist darpa, att sedan 31 § blivit antagen och ordet »menig-
heter» dven dir forekommer i punkten c), skulle det kanske upp-
std ndgon villridighet vid tillimpningen, direst mitt yrkande )
min reservation skulle bifallas. Jag tror siledes att direst kam-
maren reflekterar pid att godkinna en bestimmelse i huvudsak
sidan som jag foreslagit, det torde vara bist att dterremittera
denra paragraf till utskottet foér att fi den i nidrmare dverens-
stimmelse med det beslut, kammaren nyss fattat angdende 31 §.

Medar. jag har ordet, vill jag sdga ett par ord med anled-
ning av herr K. G. Karlssons anforande. Han har nu upprepat
vad han sade vid foéredragningen av 31 §, dd han péastod att de
hir stipulerade undantagen gillde »det allménna». Jag ma siga.
det dr en mirkvirdig uppfattning av »det allménna», nir man som
hir fritager foreningar snart sagt, av alla storlekar och alla mdj-
liga kategorier. Det behovs icke mer @n att ett par tre personer
sla sig ihop for att bilda en forening i det ena eller andra syftet.
sd kan man bliva befriad frin skatt for giva. Kan man under séd-
dana forhillanden tala om »det allminna», d4 har det ordet en
betydelse, som jag for min del icke férut hort talas om. »Det
allminna» ar nog en storre menighet &n sd. Man kan knappast
tinka sig en mindre sammanslutning én en kommun, och dess egna
institutioner. Jag ville dirfér fasta kammarens uppmirksam-
het pd att hir ar det icke bara »det allminna», som ir fritaget
fran skatten, utan hir kan det giilla s sma féreningar som helst.
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Och nir man nu dr 1 fird med att skattligga de enskilda, de mé
vara i sd smi omstindigheter som helst, sd kan det verkligen icke
vara nigon reson uti att befria féreningar och sammanslutningar
i den omfattning hir ar foreslaget. Jag kan icke se ndgon
ritivisa dédri. Jag yrkar sdledes aterremiss.

Herr Hammarstréom: Jag har latit anteckna vid denna
paragraf en reservation in blanco. Jag skall dirfér be att i
storsta korthet f& angiva, vad jag dirmed avsett.

Jag har icke kunnat finna mig $vertygad av de skil, som
anforts for att reglera den subjektiva skattskyldigheten vid gi-
vobeskattningen pa sitt, som den kungl. propositionen innehal-
ler. Det forefaller mig uppenbart oritt, vilket ocksa férut un-
der debatten hir ar framhallet, att ligga skatt endast pa de
enskilda personerna, men befria samfund och samfalligheter. Det
naturligaste vore vil, att man Dbringade dessa bestimmelser i
Sverensstimmelse med motsvarande bestdmmelser i friga om arvs-
skatten.

Jag skulle silunda helst ha sett, att paragrafen i sin hel-
het fitt utgd, men da jag naturligtvis inser, att det icke fin-
nes nagon utsikt att f4 detta énskemal realiserat, och da jag
anser, att ndgon rittelse ir bdttre 4n ingen, skall jag ansluta
mig till syftet i herr Ollas Ericssons reservation, och instimmer
saledes i hans yrkande pa aterremiss av paragrafen.

Herr statsradet Vennersten: Jag vill girna erkinna,
att det ingalunda forvdnar mig, att meningarna i det stycket,
som nu dr foremal foér debatt, dro sa delade, som de synbarligen
dro. Men dd man gar ut ifran, att vi hir icke ha att gora med
elt forslag, som avser att av fiskaliska hidnsyn paligga en ny
skatt, utan att, i den man det blir en ny beskattning, det endast
avser att tjina som korrektiv mot ett kringgiende av en dldre
beskattningsform, si férefaller det mig, att man fiar ha en
annan syn pd de bestimmelser, som det nu talas om, &n man
skulle ha, direst det vore friga om att infora en ny beskattning.
Riksdagen har ju icke onskat annat dn att fa ett tillrickligt
verksamt korrektiv mot ett kringgéende av arvsbeskattningen,
men, savitt jag fattat ritt, har riksdagen ingalunda yrkat, att
dirutover beskattningen skulle, om jag s& far siiga, i onddan
utstrickas. Tvirtom har man ju hért de allra tydligaste bevis
pa att man icke énskade gora denna skattereform mera impopulir,
in vad den mahinda genom omstindigheternas makt maste bli.
Nu forefaller det mig — och jag kan icke gora annat in upprepa,
vad utskottets drade ordférande anfort — som om det hir vore
en mojlighet att bereda denna skatt nagot litet storre anse-
ende for riattvisa och billighet, in vad den mahinda eljest skulle
fa. DBehoéver man pnimligen ga sa langt, att man utesluter de
institutioner och féreningar, mot vilka herr Ollas ISricsson m. fl.
vint sig, for att vinna iindamdlet med skatten? Enligt mitt

Nr 45.

Forfattaings-

Sfirslag om

arvsskatt och
skatt for
géva.
(Forta.)



Nr 45.

Forfattnings-
Sforslag om
arvsskatt och
skatt for
géva.

(Forts.)

12 Lérdagen den 1 angusti.

formenande behover man icke géra det, ty ingen kan vil tinka
sig, att personer, for att en gdng i tiden undgd arvskatten pi
den formogenhet, som faller i arv pid deras efterkommande eller
andra personer, skulle skinka sina pengar till de foéreningar
eller institutioner, som det hir ar fraga om: Enligt mitt for-
menande behéver man icke hysa ndgon sidan farhiga. Aven
om det liter teoretiskt tinka sig, att en forening bildas for till-
fallet for att mottaga en gdva 1 syfte att dirmed kunna kring-
gé den blivande arvsskatten, si férfaller vil en sidan konstruktion
vid ndrmare eftertanke. I det praktiska livet kommer det att
visa sig icke vara mojligt, 4ven om det vore tinkbart, att det
1 nagot enstaka fall skulle kunna komma till utférande.

Det ar pa grund av dessa skil, som av ordfsranden i ut-
skottet sa klart framhéllits, som jag for min del anser mig
bora tillstyrka en siddan lydelse av paragrafen, som det hir
ar fraga om.

Betriffande den lilla 4ndring, utskottet foreslagit, har jag
ingen anmirkning att gora, dd den i stort sett stir i overens-
stimmelse med det syfte, for vilket hela paragrafen tillkommit.

Med hinvisning till vad jag nu sagt, vigar jag darfor ut-
tala den férhoppning, att kammaren skall finna, att detta for-
slag stir i god overensstimmelse med riksdagens forut uttalade
onskningar, och att den dirfor skall bifalla paragrafen med
den lydelse, som utskottet foreslagit.

Herr Ostberg, Johan: Hir har framhallits, att man
borde gora undantag, som forst av Kungl. Maj:t och sedan i na-
got utvidgad form av bevillningsutskottet foreslagits, for att
gora denna skatt populdr. Men om detta skall vara huvudmoti-
vet for detta stadgande, att man skall gora saken populdr —
vilken skatt kan dock &ver huvud taget kallas populir — si
blir ju foljden den, att man skulle f& utvidga undantagsbestim-
melserna sa mycket som méjligt.

Nu siges det, att skattens inférande icke sker si mycket
1 fiskaliskt intresse, for att skaffa staten 6kade inkomster, utan
for att soka tappa till ett hal, som eljest sa litt uppstar 1 arvs-
och testamentsskatten. Men huru #4r det emellertid med testa-
mentsbeskattningen? Om ndgon av hir nimnda institutioner el-
ler foreningar far ett testamente, s4 bli ju vederbérande, som
det hir 4r fraga om, skyldiga att erligga skatt. De dro ju
underkastade skatt for testamente men skulle bli befriade fran
skatt for gava. Det dr ju ofta nog en ren tillfallighet, vilken
form en person viljer f6r en donation, och det kan ju icke
vara mening i att skattefriheten for gava gores alltfor vidstrickt.

For ovrigt 4r denna undantagsbestimmelse i och fér sig
mycket svivande, ty det talas ej blott om féreningar utan om
»sammanslutningar», Det ir salunda vilken sammanslutning som
helst, som skulle bli undantagen frin denna skatt, om sam-
manslutningen eljest uppfyller dessa bestimmelser, som i syn-
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nerhet genom tilligget av orden v»eller eljest kulturella syf-
ten» dro mycket svartolkade. Jag tror, att man skulle vinna
t indamdlsenlighet samt i klarhet och lditthet att tillimpa la-
gen, om man ginge den vidg, som i herr Ollas Ericssons reser-
vation 4r angiven. Dirfor forenar jag mig med honom i yrkan-
det pd aterremiss.

Herr Hammarstréom: Jag kan icke underlata att fram-
hélla att, savitt jag forstdr, herr finansministerns argumente-
ring vilade pa den férutsittningen, att detta forslag till skatte-
lag vore sa lagt, att det avsage endast och allenast vad riks-
dagen begirt i sin skrivelse, nimligen att fa bestimmelser, som
forhindrade ett kringgdende av arvsbeskattningen. Men denna
forutsdttning forefinnes ju icke, utan hir foreligger ett for-
slag till en fullstindig gavobeskattning utan inskrinkning pa
nyss angivel sidtt. Det ar hir foreslaget en omsittningsskatt,
som drabbar kapitalet under alla omstindigheter, s& snart det
évergir genom gava fridn en dgare till en annan, och tager man
fasta pa detta sakforhallande synes det mig, att de skil, som
herr statsradet anfort, nippeligen kunna motivera si vitt ga-
ende undantag fran den subjektiva skattskyldigheten.

Herr statsridet Vennersten: Jag vill girna medgiva
att det nog har mycket fog for sig, vad den siste darde talaren
sade. Utredningen har emellertid redan visat, att for att na
full effektivitet méste man ga ganska langt, men for att icke
gi for lingt, maste dessa undantag ske. Jag kan dock icke se
att det finns nagon sd synmnerligt skarp motsittning mellan den
drade talarens uppfattning och min, ty i grund och botten
har man gatt ut ifrdn att séka effektivt forhindra ett kring-
Eﬁ.ende av arvsbeskattningen, och dd ha meningarna varit delade

lott om huru lingt man skall gd. Enligt mitt férmenande
har den kungl. propositionen starka skil for sig, och jag vagar
darfor fortfarande hysa den férhoppningen, att den skall av
riksdagen med de av utskottet foreslagna dndringarna bifallas

Friherre Fleming: Endast ett par ord! Med anledning
av mitt anforande sade utskottets idrade ordférande, att han
ansag, att om man icke tyckte om den hir skatten, sd borde man
vil vara med om undantagen, ty det vore dd ett mindre omrade,
som lagen bleve tillimplig pd och som man icke vore beliten
med. Jag vill siga, att hela min argumentering gick ut pa,
att man borde fi denna nya beskattningsform sa rattvis och kon-
sekvent som mojligt, sd att den icke drabbade endast enskilda
utan 4ven andra sasom anstalter och institutioner. Jag kan
icke vara med om att man skulle stifta lag med hinsyn till
huruvida man tycker om den eller icke, utan det skall natur-
ligtvis ske for ett visst andamil, och sedan bor lagen géras si
rittvis som mojligt.
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Da mitt forsta yrkande fallit och jag anser, att det blir
mera rittvisa, om man gar i den riktning, som herr Ollas Erics-
sons reservation angiver, si skall jag %)e att fa ansluta mig
till herr Ollas Ericssons yrkande.

Herr Cavalli: Sidvil chefen fér finansdepartementet som
ordféranden i bevillningsutskottet ha med dlskvird Sppenhet till-
kinnagivit, att vid avfattningen av denna paragraf och dess
bibehallande av utskottet har det spelat en roll, att man ve-
lat gora skatten populdr. Nu tror jag vil, att dessa bada dlsk-
viarda personer for sina personer kunna skaffa sig popularitet.
men huruvida och i vad man de kunna skaffa popularitet &t
skatter har jag svirt att forstd. Det 4r i si fall en ny aera,
som inbryter, om bestimmelser av detta slag bli populira, och
jag fir siga, att om nagon skatt har ansprik pa att icke bli po-
Eul"ir, sa 4r det verkligen denna. Man behiover bara lisa de

estimmelser, som hir meddelats, fér att finna detta. Det skall
t. ex. limnas en deklaration ganska detaljerad. Den skall avgi-
vas pa heder och samvete. Den skall innehalla uppgift om namp
och hemvist f6r den, fran vilken egendomen &vergatt. Den skall
angiva skyldskapsforhallandet mellan denna och mottagaren samf.
egendomens beskaffenhet och verkliga virde #dvensom, betrif-
fande gava, upplysning om ytterligare gavor, till vilka hinsyn
skall tagas vid skattens beriknande. Sker avdrag, for tidigare
erlagd skatt, aligger det den deklarationsskyldige att styrka vad
han 1 sidant avseende redan utgivit. Vidare stadgas, att vid be-
rikning av skattens belopp skall hinsyn tagas jamvil till 6vriga,
skatt underkastade gavor, som den skattskyldige inom tva éar
fore mottagandet av den gava, varom fraga dr, erhallit ete. ete.
Nir den, som fatt en gdva, skall skriva deklarationen efter dessa
grunder, sa undrar jag, huruvida skatten kan komma att beteck-
nas sasom vidare populir.

Nir man ligger ut grunderna for en skatt sidan som denna,
sd 4r det enligt min uppfattning klokt att bygga pd grunder,
de dir sid gott som utan undantag foljas. Da kommer man till
nagon konsekvens, dd blir det ridttvisa. S& gjorde man di 1894
ars férordning om arvsskatt kom till, och de forslag om undantag
fran bestimmelserna, som da framstilldes, avvisades, sivitt jag
minns, alla. Nu giller det bestimmelser, som ligga pi sidan
om 1894 ars arvsskatteférordning men dir ovan angivna princip
icke blivit foljd 1 det att undantag i ritt visentliga delar gjorts
— det giller sirskilt denna 32 §, om vilken hir ir friga. Me-
ningen med skatten dr den — enligt vad chefen for finansdeparte-
mentet yttrade — att den skall utgoéra ett komplement till arvs-
skatten. Ja, hur stiller det sig nu med detta 1 praktiken? Jo,
om jag testamenterar till ett landsting, en kommun, ett hus-
hallningssillskap etc., sa fa dessa institutioner fér det arvfallna
beloppet erligga skatt, men om jag ger det sisom gava, dro de
fran skatt fria. Det uppstir di for dem ett premium i skatte-
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hinseende, d& de erhdlla det sisom géva i jimforelse med om de
f& det sidsom arv, och riattvisan hiri ar fér mig svar att forsta
Géva intill ett visst belopp iar fri. Fér en gava utéver detta
belopp, som gives till enskild person, huru nirskyld han vara
m4, skall man erligga skatt, men fér en giva, som gives till
landsting och kommun, skall ingen skatt erliggas.

Nu har av ordféranden i bevillningsutskottet yttrats, atf
man giver icke givor for att undandraga staten den skatt, som
skulle utgd, om det vore arvsfing i stillet. Ja, det ar just
fragan det, och den saken vet jag icke! Men huru som helst,
s4 ser jag ingen orsak att i dessa fall stadga skattefrihet ock
1 andra fall beskatta samma objekt.

Efter vad jag nu yttrat, skulle jag foér min del helst yrka,
att hela § 32 matte utgd ur forslaget. Jag forestiller mig dock,
att si som landet nu ligger, ingen utsikt till framging finnes
for ett sidant yrkande, och dé aterstar fér mig ingenting annat
in att instdmma i yrkandet pa aterremiss.

Herr Karlsson, K. G.: Jag skall forst be att fa tacka
den foregdende talaren for det erkannande for dlskvird Sppen-
het, som han gav herr finansministern och mig. Den egenskapen
ir ritt ovanlig i politiken, sa att ett dyliit erkinnande kap
man taga it sig med ett visst vdlbehag! Emellertid tror jag,
att det icke i och for sig 4r si méirkvirdigt, om man vid en lag-
stiftning — och jag undrar om man icke 6ver huvud, nir man
stiftar lagar pa det ekonomiska omradet, sirskilt skatteomradet,
har viss skylgighet hartill, ja m&hinda 4r alldeles tvungen hir-
till for att fi ett sidant forslag att ga igenom — maste taga
hiansyn till, att den skatt, som man vill inféra, icke blir alltfor
impopular. Jag tror, att jag begagnade detta uttryck i mitt
forsta anférande; dtminstone bor envar begripa att detta var me-
ningen.

Nir herr Ostberg siger, att om man skall gora skatten
populir, di bér man utvidga skattefriheten sa mycket som moj-
liit, si svarar jag att det mest populira systemet blir ju, att
icke infora nigra skatter alls. Detta behover icke herr Ostberg
omtala — det vet man och kinner man till ganska vil forut!
Emellertid: d4 den siste drade talaren ifragasatte riattvisan diri,
att da en nirskyld far en géva, denne maiste erligga skatt, un-
der det att en gdava till det allménna i en eller annan form un-
dandrager sig beskattning, d& undrar jag 4ndd, om det icke,
nar man nirmare ser efter, vad man avser med arvsskatt ar
alldeles riktigt, att en nirskyld far erligga skatt for sin mot-
tagna giva, men det allminna for sin gava slipper undan. Ar
det icke méanne si, att hela arvsskatteprincipen dr den, att nir
vissa samhillets medlemmar haft tillfille att forskaffa sig for-
mogenhet, si anser sig det allminna vid vissa tillfillen hava
ritt att f4 en liten del av denna formogenhet, visserligen en
liten del, men dndock en del? Nir man nu bestimmer i fraga om
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gava, att nirskyld skall betala skatt, sd ar detta ett uttryck
fér samma tankeging, och d4 man & andra sidan stadgar, att
giva, som kommer det allminna till godo, skall vara fritagen
frin beskattning, &r #dven detta — forefaller det mig — en
tillimpning av samma princip. Det allminna har d4 i och med
givan fatt mera in vad det kunnat géra ansprik pa.

Friherre Fleming yttrade, att man skall forst se till —
jag tror dtminstone att hans mening var den — att indamaélet
med en viss beskattning uppfylles, och sedan se till, att det
hela gores sd rattvist som méjligt. Det forefaller mig nu verk-
ligen, som om Kungl. Maj:t hade haft all méda ospard for att
1 detta fall just ga en sadan vig. Andamélet med denna be-
skattning ir ju att hindra kringgdende av arvsskattelagstiftnin-
gen. Detta andamil har man genom lagen i mojligaste main
tillgodosett. Men man har ocksd frigat sig: behover man for att
tillgodose det indamalet beskatta dven gdvor av nu omhandlad¢
slag, d. v. s. sidana som i huvudsak gi till det allménna? Nej
har man svarat, det behdvs icke, och foljaktligen fi vi icke ga
lingre 4n som #r nodvindigt!

Herr Hammarstréms invindning har redan blivit bemétt
av herr finansministern, och jag tror att den blir bemott pa ett
sddant sitt, att den kan anses vara fullstindigt vederlagd.

Jag har darfor ingenting att tilligga utan yrkar, herr tal-
man, bifall till utskottets hemstillan.

Herr Ostberg, Johan: Jag vill endast géra en erinran
mot den siste drade talaren. D& han anvinder orden: »det, som
gar till det allminna, bér vara fritt frin skatt», tager han be-
greppet »det allminna» i en alltfor vidstrickt bemirkelse. Redan
det av herr Ollas Ericsson angivna forfattningsforslaget medfor
ju, att landsting, hushdllningssillskap, kommuner och fromma
stiftelser bli fritagna fran skatt. Efter utskottets foérslag ater
skulle ju dven, bland andra, sammanslutningar foér politisk verk-
samhet bli dirifran befriade. Néir man gir sd lingt som utskot-
tet har foreslagit, kan man vil icke tala om, att det ar »det all-
méinna», som erhaller befrielse, utan det kan nog bli i hég grad
enskilda strivanden, som pa detta sitt bliva gynnade med skatte-
frihet — en vig, vilken férefaller s mycket mindre limplig om
man jimfor detta med vad pd andra omraden, sirskilt testaments-
institutets omride, kommer i friga,

Herr Lindblad, Ernst: Herr talman! Hir har utta-
lats atskilliga synpunkter i friga om denna lag, och bland annat
sagts, att man bor géra skatten sa populir som méojligt. Men
det ar vil knappast sé, att man behover fista si stort avseende
vid den saken. Déiremot synes det fér mig framfor allt vara
viktigt vid en skattelagstiftning att skipa rittvisa och skapa
sd klara bestimmelser som mojligt. Detta sista — som hir
kanske icke tillrickligt starkt betonats — vill jag sirskilt
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stryka under, ty det ir vil framfor allt onskvirt nir det gil-
ler forordningar i fullt likartade &mnen, att man icke fir en
bestimmelse i den ena och sedan en till innehallet mycket vidare
bestimmelse i den andra, emedan féljden dé blir, att man tvin-
gas till vidlyftiga undersckningar: vad har lagstiftaren hir
verkligen menat? Om man i stillet forssker att kopiera ildre
forfattningar, hir inkomst- och formogenhetsskatteforordningen,
di ir uppgiften mycket littare, ty da har man redan vid den for-
fattningens tillimpning erhillit dtskilliga prejudikat, som klar-
gora vad lagstiffaren menat med sina bestimmelser om att
i vissa fall skall skattefrihet tillampas.

Blott av den anledningen tycker jag att denna kammare,
om den vill striva efter att f4 forfattningen att stimma over-
ens med andra bestimmelser, i likartade fall borde ansluta sig
till dem, som forsoka fi sidan overensstimmelse till stind, och
det ar dirfor jag, herr talman, yrkar dterremiss.

Herr Cavalli: Herr talman! FEndast nigra fa ord! Jag
vill fista kammarens uppmirksamhet dirpé, att de skonmailnin-
gar av denna skatt och dess verkningar som hir hava framstillts
just icke dro befogade. Detta skulle kunna littast och enklast
visas, om man anstillde en liten jimférelse mellan denna skatt,
sddan den hir i den kungl. propositionen, understddd av bevill-
ningsutskottet, blivit konstruerad, och den beskattning, som till-
limpas enligt arvsskatteforordningen. Arvfallen egendom kommer
aldrig arvtagaren tillgodo med hela det belopp, som den utgjorde
vid arvskiftei, ty p& viagen frin arvldtaren till arvtagaren firlo-
ras niagot, si att siga. D. v. s. nir en person dor, och pd en av
hans arvingar faller ett belopp av t. ex. 10,000 kronor, sd komma
aldrig dessa 10,000 kronor fram till denna person, utan han far,
18t oss siga, 9,800. De 200 kronorna har arvtagaren aldrig ni-
gonsin sett, och det ar en forlust, som dirfor ar littare att bira.
Jag har fitt en summa som #r min, under det att en del —
som staten tagit — har forsvunnit pd vigen.

Hur stiller det sig nu med denna gavoskatt och sérskilt i det
avseendet, som efter min uppfattning ar bra stringt for den en-
skilde arvtagaren, jimfért med vad man hir — ritt egendomligt
for resten — kallat det allminna ? Jo, nir en person fatt en giva,
skall han deklarera och direfter skall for beloppet erliggas skatt,
och framdeles far han siledes betala en dirpa belopande procent.
Nu har denne man f6r linge sedan fitt gidvan, men si kommer det
Gﬁonblick, da han skall skrapa fram penningar, som behovas for
skatten. Nu kan man siga, att nir man givit en person en giva,
si har han ju fitt en summa, och dé ar ju ingen fara for att icke
staten skall f4 sin skatt. Men, mina herrar, det finns ingen 1
denna kammare, som icke har erfarenhet dirav, att man under-
stundom, mer eller mindre godvilligt, limnar gavor till personer,
vilka behova och genast maste forbruka varje skilling av gavan.
Huru skola de da kunna framdeles betala en viss procent dirav i
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skatt? Gdvan ir konsumerad helt och hillet, och huru skola de d&,
jag upprepar det, kunna komma ut med skatten? Féljden blir,
att det skall debiteras, utmitas och utsékas, med de obehagliga
fql'dtlaf som forfattningarna om uttagande av kronans fordringar
pakalla.

Med dessa ord har jag ytterligare velat betona, hur litet po-
puldr denna skatt i sjilva verket blir, d4 man ndtt si lingt, att
den fran papperet kommit ut i rena, rama verkligheten!

Overlaggningen ansidgs hirmed slutad, varefter herr talmannen
vttrade att betriffande forevarande paragraf nu férelige yrkanden,
dels att densamma skulle godkiinnas, dels ock att paragrafen skulle
visas ater till utskottet.

Hirefter gjorde herr talmannen propositioner jamlikt dessa yrkan-
den och forklarade sig finna propositionen pid &terremiss vara med
overvigande ja besvarad.

Votering begirdes, i anledning varav uppsattes, justerades och
anslogs en si lydande omrostningsproposition:

Den, som vill, att 32 § av bevillningsutskottets 1 betinkande nr
18 framstillda forfattningsforslag skall visas ater till utskottet,
rostar

Ja;
Den, det ej wvill, rostar
‘ Nej;
Vinner Nej, godkinnes paragrafen.

Omrésstningen féretogs, och vid dess slut befunnos rosterna hava
utfallit silunda:

Ja — 65;
Nej — 44.

33 §.
Denna paragraf lydde pa foljande sitt:

Skattskyldighet dger icke rum

a) for giva av mobler, husgerdd och andra lgséren, som idro av-
sedda for givotagarens eller hans familjs personliga bruk eller till
prydande av offentliga byggnader eller deras forseende med inred-
ning dvensom giva, som avser prydande av allmin plats eller skinkes
till offentligt museum, bibliotek eller annan dirmed jimférlig sam-
ling;

b) for vad nigon erhillit sisom bidrag till undervisning eller
uppfostran, for periodiskt understod eller eljest for giva, som enligt
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gillande forfattningar angdende skatt 4 inkomst skall inrdknas i
givotagarens beskattningsbara arsintikter;

c¢) for annan gava, vars virde icke overstiger tretusen kronor;
dock att, dir givotagaren av samma givare inom loppet av tvé ar
erhaller flera sidana gavor, skattskyldighet intrider, si snart ga-
vornas sammanlagda virde ¢verstiger tretusen kronor.

I avseende pi denna paragraf hade reservation avgivits av
herr Béckstrém, friherre Palmstierna samt herrar Sandler, Rune,
Kaillman, Elof Ljunggren, Roman och Hamrin, vilka, for att bringa
punkt a) i éverensstimmelse med det stadgande i § 13 av forordnin-
zen om inkomst- och formogenhetsskatt, enligt vilket sdsom tillgén-
gar icke skulle upptagas: »mdobler, husgerid och andra énre 16séren,
som #ro avsedda for skattskyldigs och hans familjs personliga bruk»,
yrkat, att paragrafen matte erhalla i enlighet dirmed #ndrad ly-
delse.

Herr Bickstrém: Vid denna paragraf har reservation
antecknats av négra utskottsledaméter, bland vilka jag &r en.
Fragan giller hir, huruvida dven yttre losoren skola vara fri-
tagna frin gdvoskatt. Som herrarna erinra sig frin deklara-
tionsformuliret, gér inkomstskatteférordningens § 13 en bestamd
skillnad mellan inre och yttre losoren, i det att de inre lésérena i
motsats till de yttre icke deklareras sisom férmégenhet, Vi
anse, att denna skillnad dven hir bor uppritthillas. Jag skall
be att f4 exemplifiera, vad detta innebir. En giva av en fader
till sin son av exempelvis en arbetshist dr enligt utskottets for-
slag skattskyldig, men diremot icke en gava av en ridhdst. Rid-
histen ar niamligen avsedd for givotagarens personliga bruk,
vilket ej kan sigas om arbetshisten. P3a samma sitt skulle en
lastautomobil vara skattskyldig, men icke en lyxautomobil, en
pram skulle vara skattskyldig, men icke en lustjakt o. s. v. Det
ir dessa missforhillanden, som vi anse béra undanréjas genom
att infora bestimmelsen, att endast de inre lésorena skola vara
befriade fran skatt.

Jag skall be herrarna se denna friga i samband med den
indring, som utskottet féretagit i sista momentet av denna para-
graf. Dir har kommittén ursprungligen féreslagit, att gavor
under ettusen kronor skola vara skattefria. Kungl. Maj:t har
hojt detta belopp till tva tusen kronor, och utskottet har hojt
det ytterligare till tre tusen kronor. Inom parentes sagt ar
det just betriffande denna hojning till 3,000 kronor, som uttrye-
ket »att gora lagen mindre impopuldr» férekommer, vilket nyss
dragits in i debatten. Nu maéste man siga, att nir vi gitt med
Pﬁ att gora givor under tre tusen kronor fria frin stdmpelskatt,
har det sorjts for det legitima behovet av att skinka bort lust-
jakter, ridhidstar, automobiler o. d. Vill man skinka bort en
lustjakt, vars virde understiger tre tusen kronor, blir den skatte-
fri; 6verstiger det dter tre tusen kronor, blir den skattskyldig.
Jag kan icke finna annat dn detta ar fullkomligt rattvist. Med
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denna motivering ber jag att fi yrka bifall till den vid denna
paragraf anmilda reservationen.

Herr Karlsson, K. G.: Herr talman! Jag vill icke pastd,
att de skil, herr Bickstrém anfért, kunna helt underkinnas,
men 4 andra sidan ber jag att f& framhdlla, att motsvarande
stadgande i den nuvarande lagen har samma lydelse som 1 Kungl.
Maj:ts férslag, och sdvitt man vet har denna bestimmelse
hittills icke foranlett ndgot missbruk. Vidare har utskottet an-
sett, att da det heter »for gdvotagarens eller hans familjs person-
liga bruk», man dirigenom 4ven har skyddat sig mot kringgédende
av arvsskattelagen, vilket ju dr vad som avses.

Jag ber pd grund av dessa omstindigheter, herr talmamn,
att f4 yrka bifall till paragrafen enligt Kungl. Maj:ts och ut.
skottets forslag.

Friherre Beck-Friis, Carl Joachim: Herr talman! Jag
s].xa,l(l1 be att f4 instdmma i det yrkande, den siste drade talaren
gjorde.

D4 herr Bickstrom framholl, att utskottet i sista momentet
foretagit en hojning av virdet pa de givor, vilka fritagas frip
skattskyldighet, till tretusen kronor, sa ber jag fé fista upp-
mirksamheten pd att detta belopp giiller det sammanlagda vir-
det av de gavor, som givits under loppet av tvd &r, vilken be-
stdimmelse synes mig vara 4dgnad att i visentlig grad modifiera
betydelsen av denna skattefrihet.

Efter hirmed slutad overliggning yttrade herr talmannen, att
i avseende pa foéreliggande paragraf yrkats, dels att utskottets for-
slag skulle godkinnas, dels ock, av herr Bdcksirom, att ifrigava-
rande paragraf skulle godkinnas med den lydelse, som angivits i den
av honom m. fl. hirom anférda vid betinkandet fogade reservatio-
nen.

Harefter gjordes propositioner jamlikt dessa yrkanden, och for-
klarades propositionen pi paragrafens godkinnande enligt utskot-
tets forslag vara med 6verviagande ja besvarad.

Ovriga delar av forfattningsforslaget godkindes.
Utskottets i betinkandet gjorda hemstillan.

Herr Ericsson, Ollas A.: Herr talman! I anledning av
det beslut kammaren nyss fattade vid behandling av 32 § ber
jag att fi yrka, att utskottets nu féredragna hemstdllan aven
matte till utskottet dterremitteras.

Overlaggningen ansigs hiarmed slutad, varefter foérevarande del
av betinkandet visades ater till utskottet.
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Foredrogs dnyo lagutskottets den 28 och 29 nistlidna méx}ad
bordlagda utlatande nr 16, i anledning av vickt motion om éindring
1 15 kap. 22 och 24 §§ strafflagen.

Till fsrberedande behandling av lagutskottet hade hinvisats en
inom andra kammaren vickt motion, nr 86, diri herrar Sven Persson
i Norrképing, Hj. Branting, Herm. Lindquist, F. W. Thorsson, Vik-
tor Larsson 1 Visterds, Bernh. Eriksson i Gringesberg och Nils Pers-
son i Malmo, friherre E. Palmstierna, samt herrar V. Rydén och
Rickard Sandler hemstillt, att riksdagen ville for sin del besluta
att aterstilla 15 kap. 22 och 24 §§ strafflagen till den lydelse dessa
lagrum hade fore 1893 ars lagindring och sdledes giva dem foljan-
de avfattning:

22 §. Tvingar nigon, utan laga ritt, eller med missbruk av
sin rétt, genom vald eller hot, annan att nigot gora, tila eller under-
14ta; straffes hogst med straffarbete i tva &r, 1 de fall, déir girningen
e] med svirare straff siarskilt belagd ar.

24 §. Brott, som 1 22 § sagt #r, m& ej atalas av allmin akla-
gare, dir e) malsigande det till sidant &tal angiver; ej heller ma
brott, som 1 23 § sigs, Atalas av annan, in malsigande.

Utskottet hade i foreliggande utlitande pd anforda skil hem-
stillt, att riksdagen, i anledning av forevarande motion, maétte for
sin del antaga foljande

Lag
angdende andrad lydelse av 15 kap. 22 och 24 §§ strafflagen.

Hirigenom forordnas, att 22 och 24 §8 i 15 kap. strafflagen
skola erhalla foljande dndrade lydelse:

22 §.

Tvingar ndgon, utan laga ritt, eller med missbruk av sin ritt,
genom vild eller hot, annan att nidgot géra, tila eller underlita, straf-
fes hogst med straffarbete i tvd ar, i de fall, dar girningen ej med
svarare straff sirskilt belagd ar.

Forssker man, utan laga ratt, eller med missbruk av sin ritt,
genom vald eller sddant hot, som 1 23 § 1 detta kapitel sigs, tvinga
nigon till deltagande 1 arbetsinstillelse eller hindra nigon att ater-
g4 till arbetet eller att overtaga erbjudet arbete straffes med béter
eller fingelse, 1 de fall, dir girningen ej med svarare straff sidrskilt
belagd ar.

24 §.

Brott, som 1 22 § sagt 4r, m& ej dtalas av allman §klagare, dir
e) malsiganden angiver det till &tal eller ock brottet medfort fara {or
allmin sikerhet eller ordning. Brott, som 1 23 § sigs, ma ej atalas
av anpan in méalsigande.
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Reservation hade avgivits av, bland andra, herrar Petersson i Li-
dings villastad och Gezelius, greve Lagerbjelke, herr Johanson 1i
Valared, greve Spens samt herrar Dahl och Pettersson 1 Bjilbo, vilka
ansett, att utskottet bort hemstdlla, att férevarande motion icke
matte till ndgon riksdagens atgird féranleda.

Friherre De Geer, Louis: Herr talman! Att den s. k.
Bkarpslagen icke kan anses vila pé fullgod rittsgrund eller
vara uppburen av ett allmint rittsmedvetande har vil ritt
linge varit erkint. Emellertid har man icke velat géra ndgon
indring 1 denna lag, dirfér att man har ansett, att sedan man
nu vil en gidng har den, kan den vara till nytta vid arbetskonflik-
terna. For min del anser jag denna nytta vara mycket tvivel-
aktig. Den skulle ligga diri, att man pad ett vidstricktare sitt.
in som eljest anses ritt och befogat, kan anvinda haktningsfor-
farandet gentemot eventuella orostiftare vid dylika tillfillen.
Denna nytta tror jag i hog grad motviges av den skada, som
vallas dirigenom, att folk fiar den uppfattningen, att vid ar-
betskonflikter andra rattsgrunder tillimpas &n i ovriga fall.
Jag tror for min del, att om man skall uppehdlla aktningen
for lagen och respekt fér myndigheterna, si ir det av den allra
storsta vikt, att staten i sivil lagstiftning som lagskipning
och uppritthillande av lagarnas helgd visar fullkomlig opar-
tiskhet. Forst om si sker och folket har den uppfattningen,
att staten #r fullt opartisk, kan man hoppas pa att den sjilv-
mant skall uppritthdlla ordningen och respektera lagarna.

For mig &ar det visserligen alldeles tillrickligt, att jag
anser lagen vara orittvis, for att jag skall kunna vara med om
dess avskaffande eller dess modifierande i visentlig grad, men di
det enda forslag, som hittills i denna kammare har vunnit nigon
sympati, nir det har gillt ndgon férindring av denna lag,
ir det s. k. Bergerska forslaget, som i fjol upptogs i en motion
av herr Zetterstrand men 1 ir icke foreligger, si skall jag,
herr talman, under férhoppning att kammaren nu antligen skulle
vilja gora nigot &t denna sak, tillita mig att yrka, det 22 §
mitte 4 foljande av herr Berger en ging formulerade lydelse:
»Tvingar nigon, utan laga ratt, eller med missbruk av sip
riatt, genom vild eller hot, annan att ndgot gora, tila eller
underlita, straffes hogst med straffarbete i tva &r, i de fall,
dir girningen ej med svéarare straff sirskilt belagd ar. For-
soker mar pd sitt, nu dr sagt, tvinga ndgon till deltagande i
arbetsinstillelse eller hindra ndgon att atergd till arbete eller
att overtaga erbjudet arbete, straffes med boter eller fingelse
i de fall, giir girningen icke med svarare straff siarskilt belagd
ar.n

Herr talman, jag tilliter mig framstilla detta yrkande.

Herr Trygger: Herr talman, mina herrar! Fér min del har
jag fortfarande samma uppfattning i friga om denna lag, som jag
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tidigare har uttalat. Jag kan emellertid icke délja for mig, att sir-
gkilt bestimmelsen om straffarbetes ingfende 1 straffsatsen pa méanga
hall vallat kinslor, som det vore av storsta vikt att undanrséja. Det
finnes 6gonblick, d3 det viktigaste av allt dr, alt en nations med-
lemmar kunna férena sig och avligsna si mycket som mojligt av
sondringens element, och det kan ju icke hjdlpas, att uppfattningen
inom atskilliga stora kretsar inom folket, att denna straffbestimmel-
se varit for string, har alstrat en bitterhet, som det vore lyckligt att
nu kunna férinta. P34 denna grund vill jag forena mig med den
foregaende talaren, men jag anser det icke limpligt, att kammaren
utan vidare beslutar 1 verensstimmelse med hans yrkande, utan jag
hemstéller, att 1 det syfte, som hans férslag innebir, betinkandet
matte aterremitteras till lagutskottet.

Herr Alexanderson: Till det medlingsforslag, som har
framburits av friherre De Geer och som nu i sak om ockss icke
1 form vunnit understéd av hégerpartiets ordfsrande, ber ocksi
jag for min del att fi ansluta mig, och jag har anledning an-
ta, att de med mig i allménhet liktinkande &ro beredda till
samma steg. Aven fér oss innebir ju detta medlingsforslag ett
visentligt avsteg frin den stindpunkt, som ir den av oss egent-
ligen omfattade och som ju dven friherre De Geer angivit si-
som sin. VAir stdndpunkt ir, som vid tvd féregiende riksdagar
har angivits, egentligen den, att hela den s. k. idkarpslagen av
dr 1899 borde strykas och paragrafen &terstillas i sitt gamla
skick. D4 vi ha sett, att detta skulle mota ett bestimt motstind,
har man frin vart hill samlat sig kring en efter vad vi anse
antaglig och rimlig kompromisslésning, som sedermera kommit
att bliva innehdllet i regeringspropositionerna &ren 1912 och
1913. Kring denna lésning, som frin vir synpunkt sett redan
den innebir en eftergift, har lagutskottets majoritet ocksi i &r
samlat sig, men liksom vi vid tvd féregdende riksdagar for vir
del forklarat oss beredda att gd& #n lingre i syfte att fa bort,
vad som dock egentligen si att siga villar brand i de gamla sir,
som sa linge ha stitt 6ppna, dro vi beredda att iven i ar sti
fast vid detta anbud.

Fér min del anser jag visserligen, att kammaren kunde gi
till beslut direkt pd det sitt, som friherre De Geer har fore-
slagit, endr ju det av honom framlagda férslaget bade sakligt
och redaktionellt varit provat av lagutskottet senast i fjol, dj
det framférdes av herr Zetterstrand i motionsform och vann un-
derstod av herr Holmdahl, som reserverade sig till férman for
motionen, men om fragan littare kan frimjas genom att man
framgdr pa den vig, herr Trygger nyss for sin del anvisat, si
finner jag icke skil att dirvidlag avvika frin hans mening.
utan jag %)er t4 forena mig med honom i hans yrkande pi iter-
remiss till utskottet.

Friherre De Geer, Louis: Herr talman! Med fringiende
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av mitt yrkande skall dven jag be att fa férena mig med herr Tryg-
ger.

Efter det overliggningen forklarats hirmed slutad, gjordes en-
ligt foreliggande yrkanden propositioner, forst pa bifall till vad
utskottet i nu foredragna utlatande hemstillt samt vidare dirpa att
utlatandet skulle visas &ter till utskottet; och forklarades den se-
nare propositionen vara med évervigande ja besvarad.

Foredrogs anyo och foretogs punktvis till avgorande statsut-
skottets den 29 och 31 niistlidna ménad bordlagda utlitande nr 2,
angziende regleringen av utgifterna under riksstatens andra huvud-
titel, innefattande anslagen till justitiedepartementet.

Punkten 1.
Lades till handlingarna.

Funkterna 2 och 3.
Vad utskottet hemstillt bifells.

Punkterna 4—7.
Lades till handlingarna.

Punkterna 8—11.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Foredrogs &nyo och féretogs punktvis till avgorande statsut-
skottets den 29 och 31 sistlidna juli bordlagda utlatande nr 58, i an-
ledning av vissa av Kungl. Maj:t i statsverkspropositionen under
sjunde huvudtiteln gjorda framstillningar &vensom Kungl. Maj:ts
proposition angéende bidrag till uppehallande av internationell pa-
trulleringstjinst i Norra Atlanten.

Punkten 1.
Vad utskottet hemstallt bifolls.

Punkten 2.
Lades till handlingarna.

Punkten 3.
Utskottets hemstillan bifolls.
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Vid fornyad foredragning av statsutskottets den 29 och 31 nist-
lidna ménad bordlagda utldtanden:

nr 59, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende under-
stod At arbetaren vid mynttillverkningen M. R. Berggren;

nr 60, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende be-
redande av loneforhojning &t vissa befattningshavare hos generaltull-
styrelsen; samt

nr 61, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende er-
sittning av statsmedel for utbetalda skattefrilserintor frin hemma-
nen Vistra Alvsala nr 1 och Vistra Alvsala nr 2 i Virmds socken,

bifs]l kammaren vad utskottet i dessa utlitanden hemstillt.

Vid anyo skedd féredragning av bevillningsutskottets den 29
och 31 nistlidna juli bordlagda betinkanden:

nr 13, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till andrad lydelse av mom. 1, 3 och 4 1 § 13 av gillanden férordning
med tulltaxa for inkommande varor;

nr 14, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende fo-
gande av ett nytt moment till § 13 i gillande forordning med tull-
taxa foér inkommande varor;

or 15, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende vissa
indringar 1 gillande tulltaxa;

nr 16, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om &ndrad lydelse av § 4 i férordningen om proviante-
ringsfrilager den 15 november 1912; samt

nr 17, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
forordning om vissa #ndringar i foérordningen den 28 oktober 1910
angiende bevillning av fast egendom samt av inkomst och till for-
ordning om #ndrad lydelse av 50 § i foérordningen den 28 oktober
1910 om taxeringsmyndigheter och férfarandet vid taxering,

bifsll kammaren vad utskottet i dessa betinkanden hemstallt.

Vid férnyad foredragning av forsta sirskilda utskottets den 29
och 31 sistlidna ménad bordlagda utlitanden:

or 17, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende an-
stillande av dels en extra foredragande inom sjéforsvarsdepartemen-
tet och dels en mariningenjérsstipendiat over stat;

nr 18, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende an-
ordnande av viss telefonfsérbindelse;

nr 19, 1 anledning av Xungl. Maj:ts proposition angdende an-
Eé{ldande av ett till anstillande av forsck med minmateriel beviljat
elopp;

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende an-
vindande av medel frin fonden for krigsfartygs byggande till re-

Férsta kammarens protokoll vid senare riksdagen 1914. Nr 45. 3
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paration av ingpannorna frin sjunkna kanonbiten Urd och deras
insittande 1 Rota m. m.;

nr 21, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende an-
vindande av allminna besparingar & riksstatens femte huvudtitel till
anskaffning av undervisningsmateriel for sjokrigsskolan m. m.;

nr 22, i anledning av en av herr Indebetou m. fl. avgiven mo-
tion; och

nr 33, i andra kammaren, om skrivelse till Kungl. Maj:t angi-
ende av staten garanterad ersittning for skada, som under tjinstgo-
ring & undervattensbit drabbar dess besittning,

bifsll kammaren vad utskottet i dessa utldtanden hemstillt.

Avgsvos och bordlades foljande motioner:

nr 97, av herr Lyckholm, med forslag till dndrad lydelse av § 3
i forordningen angdende tillverkning och beskattning av maltdrycker
m. m.;
nr 98, av herr Thyrén, med forslag till lag angdende kommunal
folkomréstning om férbud mot detaljhandel med spritdrycker; och
nr 99, av herr Thyrén, i anledning av Kungl. Maj:ts forslag till
forordning angdende forsiljning av alkoholhaltiga drycker.

Anmildes och bordlades

statsutskottets utlitanden och memorial:

nr 57, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angidende om-
reglering av folkskolinspektionen jimte i drendet vickta motioner;

nr 62, i anledning av kamrarnas skiljaktiga beslut i friga om
bidrag till de med invigningen av ett fredsmonument pa svensk-norska
grinsen foérbundna omkostnader; .

nr 63, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende an-
ordnande av en statens vardanstalt for alkoholister jamte i dmnet
vickta motioner;

nr 64, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende over-
latelse & statens jirnvigar av viss del av det for fjirde arméfordel-
ningen avsedda ovningsfiltet vid Jirva m. m.;

nr 65, 1 anledning av vickta motioner om inlésen for statens
rikning av jirnvigen Hoganis—Molle;

nr 66, i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angiende atgirder till dstadkommande av direkt genomgéangs-
trafik 6ver Svinesund mellan svenska och norska jirnvigar;

nr 67, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende ¢kning
av fonden for att underlitta astadkommandet av bibanor inom vissa
delar av riket jimte en 1 dmnet vickt motion; samt

nr 68, 1 anledning av vickta motioner om tkning av allminna
jarnvigslanefonden;
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bevillningsutskottets betinkanden:

nr 19, i anledning av vickt motion om hdjning av tullen & ljus
sirap; och

nr 20, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
fsrordning om #ndrad lydelse av 1, 23 och 29 §§ i forordningen den
11 oktober 1907 angiende beskattning av socker #vensom till andrad
lydelse av anm. 1 under rubriken 160 och anm. under rubriken 161 i
gillande tulltaxa #vensom en i dmnet vickt motion;

andra sirskilda utskottets utlitanden:

nr 1, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med forslag
till lag om 4ndring i vissa delar av sjélagen, dels ock sirskilda i &m-
net vickta motioner;

nr 2, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om tillsyn & fartyg, dels ock sirskilda i dmnet vickta
motioner;

nr 3, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition angaende an-
ordnande av utvidgad statskontroll & fartygs sjovardighet m. m., dels
ock en i #Amnet vickt motion;

or 4, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om #ndring i 3 kap. sjolagen samt om #ndrad lydelse av 294 §
samma lag; och

or 5, i anledning av herr Lindleys motion om #ndring av 82 §
sjolagen; dvensom

forsta kammarens forsta tillfilliza utskotts utldtande nr 4, med
anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t angdende
&tgarder for forbittring av folkskolevisendet pa landsbygden.

Justerades fem protokollsutdrag for denna dag.
Kammarens sammantride avslutades kl. 1,02 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.
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