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Nr 182.

Av herr Staaff m. fl,, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition,
nr 57, med forslag till strafflag for krigsmakten m. m.

Huvudsyftet med det arbete pa forindrad strafflagstiftning for
krigsmakten, som ldnge pagatt och som resulterat i de lagforslag, vilka
nu forelagts riksdagen till provning, har alltjimt uppgivits vara att
humanisera den gillande lagstiftningen i 6verensstimmelse med nutidens
i minga avseenden forindrade uppfattning och sérskilt med hinsyn dar-
till, att vér krigsmakt numera dr i visentlig grad grundad pi allmin
véarnplikt.

I det forslag till ny strafflag foér krigsmakten, som av den fore-
giende regeringen utarbetats och Gverlamnats till lagradets granskning,
synes ‘ocksd namnda syfte hava blivit p4 ett i det hela tillfredsstillande
siatt tillgodosett. Aven det av den nuvarande regeringen delvis om-
arbetade och nu foér riksdagen framlagda forslaget méste erkdnnas inne-
fatta betydelsefulla forbéattringar ur humanitir synpunkt. Men 1 &t-
skilliga viktiga avseenden har man vid forslagets omarbetning funnit
sig bora 4atergd till den ensidigt militdriska stindpunkt, som &r ut-
mirkande for nu gillande lagstiftning.

Hirvid faller frimst i 6gonen, att lagférslaget bland disciplin-
straffen bibehallit den morka eller stringa arresten. Huvudanledningen
hiirtill synes vara det starka motstind, som borttagandet av denna straff-
art mott sdvil hos det hogre militirbefilet som hos lagradet. Lagridet
har icke kunnat férneka, att detta straff under vissa forhallanden kan
visa sig hilsovadligt, men anser detta icke vara fallet i sidan grad,
att det utgér tillracklig grund for straffets borttagande, om disciplinira
skil tala for dess bibehallande. Och lagradet férnekar alldeles, med
stod av ett uttalande av krigsbefilet, att den morka arresten kan anses
i nigon min hava karaktiren av ett fornedrande straff, dgnat att verka

Bihang till senare riksdagens protokoll 1914. 4 saml. 70 hdift. (Nr 182.) I



2 Motioner i Andra kammaren, Nr 182,

nedsittande for mianniskovirdet. For ett opartiskt betraktelsesitt vill
det emellertid synas, som om insittandet av fullvuxna mén i1 mérkrum
innebure en behandling, som ej kan undgd att i kamraters och andras
ogon verka 1 viss man nedsittande och skymfligt for den silunda be-
straffade. Och lagridet skulle sikerligen erhallit ett mera sakkunnigt
och tillforlitligt uttalande i denna friga, om det vint sig till de under-
ordnade myndigheter, som hava nigon erfarenhet om denna bestraffnings-
form, i stéllet for till krigsbefilet. Dettas uttalande verkar ej heller 6ver-
tygande, om man ser det i belysningen av det motstind, som alltjimt
fran militart hall rests mot tillimpningen av ifragavarande straffart pa
officerare, och som jimvil kommit till uttryck i senaste krigslagskom-
mitténs utlitande. Kommittén motiverar sin stdndpunkt ddrutinnan med,
att den morka arrestens tillimpning pad officerare skulle vara dgnad att
undergrdva befilets auktoritet. Det torde vara svart att forneka, att
bakom denna tankeging ligger den uppfattningen, att det morka arrest-
straffet har en i viss méan férnedrande biverkan och demna biverkan blir
ingalunda mindre med det sitt, varpd lagforslaget lagt detta straff,
(»synnerlig rahet eller grovt trotsy).

Lagridets huvudsakliga skil for morka arrestens bibehillande dro
emellertid foljande tvd. A ena sidan framhalles, att medan nu i méinga
fall forseelser, som stringt taget dro av beskaffenhet att bora hinvisas
till krigsritt och av denna bestraffas med fingelse, 1 stillet av veder-
borande befilhavare bestraffas & disciplindr vag genom éliggande av
mork arrest, denna praxis efter borttagandet av stringa arresten skulle
komma att upphoéra, och alltsi detta arreststraff i avsevird omfattning
komma att utbytas mot fingelsestraff. Hiri skulle alltsd ligga en ut-
veckling av rittsskipningen pi det militira omrddet i inhumanitar rikt-
ning. A andra sidan betonas, att mérka arresten dr det enda discipli-
nira bestraffningsmedel, for vilket de siamre krigsmannaelementen hava
nigon respekt, och att dess borttagande skulle beréva befilhavaren hans
effektivaste medel for disciplinens uppritthallande.

Det torde till en bérjan vara tydligt, att de anforda skilen i viss
grad upphiiva varandra. I samma méan borttagandet av den mérka
arresten skulle komma att foranleda, att vissa forseelser, som nu be-
liggas med disciplinstraff, skulle komma att bestraffas stringare, kan
det ju ej bliva tal om, att respekten for straffet skulle minskas och
disciplinen #ventyras. Och i den min ater morka arrestens borttagande
skulle féranleda till &liggande av mildare, lit vara mindre effektiva
disciplinstraff, si innebiir ju detta icke nigon forindring av den militira
straffpraxis i inhumanitir riktning.
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Man kan vidare ej undgi att stilla sig ganska tveksam i friga
om limpligheten av den praxis, som uppgives hava hittills foljts 1 dessa
fall, och som skulle bestatt diri, att brott, som enligt lagen skolat hiin-
skjutas till krigsdomstol och bestraffas med fingelse, i stillet avdomts
disciplindrt och bestraffats med mork arrest. Det &r nidmligen uppen-
bart, att detta innebir en praxis emot lagen. Och de fordelar ur humanitar
synpunkt, som man formenat vara forenade med en dylik praxis, mot-
vigas 1 avsevird mén av den péitagliga och ganska betdnkliga oligen-
heten, att brott som enligt lag bort pa grund av sin beskaffenhet under-
kastas den mera omsorgsfulla préovning och utredning, som krigsdom-
stolens handliggning innebir, silunda kommit att i stillet behandlas i
den summariska ordning, som #r utmirkande fér befilhavarens discipli-
nira bestraffningsritt. Anser man, att fingelse &r ett alltfor stringt
straff i dylika fall, synes rittelse hirutinnan béra dstadkommas genom
#ndring av lagen, men icke genom ett befilhavarens inkriktande pa
krigsdomstolens rittsskipningsomrade.

Lagradets farhdga, att morka arrestens borttagande skulle medféra
vador for disciplinen, torde ej heller vara befogad. Vad sirskilt angar
den grupp av forseelser, som innebér stérsta faran for disciplinens upp-
ratthallande, nimligen brott mot krigslydnaden, si &r att mirka, att
hiar i varje fall star till buds mojligheten att adoma fingelse eller
understundom straffarbete, si snart forbrytelsen #r av allvarlig art.
Endast nir synnerligen foérmildrande omsténdigheter férekomma, kan
forseelsen forsonas med disciplinstraff. Att i dessa fall den morka
arrestens borttagande skulle medféra nigon vada for disciplinen, liter
sig darfor nippeligen antagas. Foreligga synnerligen formildrande om-
standigheter, synes vaktarrest (med eller utan skdrpning av hirt natt-
liger) innebdira ett tillrickligt straff. Saknas dter dessa formildrande
omstandigheter, ar det lagens klara foreskrift, att paféljden skall bliva
fingelse och icke mork arrest.

Vad nu sagts om forbrytelser mot krigslydnaden, torde dga mot-
svarande tillamplighet pa de flesta andra brott, i friga om vilka morka
arreststraffet under nu gillande lagstiftning pligat komma till anvénd-
ning. Ty i de flesta fall giller dven hir sisom regel, att brottet far
beliggas med disciplinstraff, endast nér synnerligen formildrande om-
stindigheter foreligga.

Ett annat forhillande, som #r dgnat att vicka starka betanklig-
heter emot bibehillande av morka arresten, dr den stora forkirlek, som
krigsbefilet i alla tider visat sig hysa for tillimpningen av detta det
stringaste disciplinstraffet. Av krigslagskommitténs betédinkande inhdmtas,
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hurusom under &ren 1906—1910 vaktarrest 4démts i 15,829 fall och
strang arrest i icke mindre &n 11,867 fall. Och under ar 1911 uppgick
— enligt departementschefen — antalet 4démda straff av string arrest
till 4,062 mot 5,862 vaktarreststraff. Av dessa siffror torde tillfyllest
framga, att det hos militdrbefilet forefinnes en stark tendens att tillimpa
den stringa arresten lingt utdver de grénser, som kunna sigas vara
betingade av behovet att aga ett kdnnbart disciplindrt straffmedel mot
de sdmre elementen av manskapet. Det dr patagligt, att den stringa
arresten under den gangna tiden blivit 4domd i talrika fall, dar ett
mildare disciplinstraff skulle biittre motsvarat forseelsens beskaffenhet och
den subjektiva brottsligheten. En si vidstrickt tillimpning av den
stringa arresten har sdkerligen aldrig varit av lagstiftaren avsedd. Och
det torde ej kunna bestridas, att militarbefialets salunda &dagalagda
bendgenhet att utstricka tillimpningen av ifrdgavarande straffart lingt
utover vad lagen asyftat och forballandena betingat, ar Agnat att i
avsevard méin forringa véirdet av samma befils omdome om ifrigavarande
straffarts behovlighet. Det dr ju ganska forklarligt, att detta straff, som
forenar korthet och eftertrycklighet, &r synnerligen tilltalande for det
militira kynnet. Och lika forklarligt ar, att denna forkirlek, som hittills
yttrat sig i straffets tillimpning i 6verdriven utstrickning, jamval ar
agnad att foranleda ett 6verskattande av straffets oumbérlighet 6verhuvud.

Departementschefen, som visat sig idga 6ppen blick for det an-
mérkta missforhallandet, att den stringa arresten hittills tillimpats 1
alltfor stor omfattning, har gjort forsok att dstadkomma en visentlig
inskrankning i dess anvdndande. I sidant syfte har han foreslagit,
att strang arrest ej md &liggas »i annat fall, 4n da synnerlig rdhet
eller grovt trots mot gillande ordning genom férbrytelsen adagalagts».
Men han synes ha forbisett, att nimnda bestammelse blir mycket svar
att forena med det forhallandet, att i de flesta fall, d& string arrest
kan komma ifraga att tillimpas, forsta forutsittningen for brottets
beliggande med disciplinstraff — inklusive string arrest — ar, att brottet
dr beganget under synnerligen formildrande omstdndigheter. For att
ett brott skall kunna bestraffas med string arrest, skulle silunda enligt
forslaget komma att i regel forutsittas, att forbrytelsen 4 ena sidan ar
kénnetecknad av synnerlig rahet eller grovt trots mot géillande ordning,
men 4 andra sidan 4r begingen under synnerligt formildrande omstindig-
heter. Det dr pitagligt, att dessa forutsittningar &ro 1 vésentlig grad
mot varandra stridande, och att det torde bliva skiligen svart att uppleta
fall, d& béda kunna sigas samtidigt foreligga. Detta kan ju fran en
synpunkt sigas innebéira en fordel, i det den stringa arrestens tillamp-
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ningsomréde hirigenom skulle bliva av lagen synnerligen begrinsat.
Men & andra sidan maéste det anses icke blott teoretiskt otillfredsstéllande,
utan dven praktiskt olimpligt att binda tillimpningen av en straffart
vid forutsattningar, som 1 visentlig grad st i strid emot och upphiva
varandra. Att riktigt tillimpa dylika bestammelser bleve for de militdra
befilhavarne ingalunda litt, &ven om man tar i betraktande, att de i de
flesta fall hava att tillgd auditérens rdd. Och sannolikt torde vara, att
den militira praxis 1 fraga om den stringa arrestens anvidndande efter
den nya lagens antagande bleve ungefir detsamma som hittills. Ty sa
linge det for det militdra domaresinnet tilltalavde stringa arreststraffet
bibehdlles i lagen, kommer tendensen att i praxis giva detsamma stdrsta
mojliga anvéndning att fortleva, och de av lagen stadgade forutsitt-
ningar for straffets tlllampande "kunna knappast forvintas fi avsevérd
eﬁ"ekt i synnerhet som de édro svartolkade och sinsemellan mot-
siigande.

Departementschefens f{orsok att stringt begrinsa tillimpningen
av den stringa arresten synes didrfér hava foga utsikt att lyckas. Och
skulle det lyckas att inskrinka dess anvidndning till det fital fall, som
i allo uppfylla de lagstadgade forutsidttningarna for straffets aliggande,
torde det med fog kunna sigas, att den stringa arresten skulle komma
att f4 en si underordnad betydelse f6r den militira rittsskipningen, att
den lika vil kunde utan oligenhet helt och hallet borttagas.

P4 grund av det anférda, och d& de mildringar i sjilva straffet,
som av Kungl. Maj:t féreslagits, icke iiro tillrickliga att i namnvird
man betaga detsamma vare sig dess psykiskt menliga inverkan pi
kinsliga individer eller dess férnedrande biverkan, synes det oss ur
alla synpunkter riktigast, att den stringa arresten helt och hillet upp-
hives, och att strafflagen for krigsmakten i denna del far det innehall,
som den hade i det till lagradet remittterade forslaget.

Jimvil 1 andra avseenden finna vi de avvikelser, som skett fréin
det till lagridet remitterade férslaget, icke vara lyckliga och lampliga;
och dro w1 6vertygade om, att lagutskottet skall beakta de synpunkter,
som framforts i det remitterade forslaget och finna dessa i allménhet
aga foretride framfor de av Kungl. Maj:t nu framlagda. Sarskilt vilja
vi fdsta uppmirksamhet & foljande §§, déri dndring synes oss framfor
allt nodig.
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I 33 § 2 mom. har befilhavaren & fartyg, ddr han ej 4démes
svirare straff dn disciplinstraff, befriats frin skadestindsskyldighet jim-
vil for enskild egendom. Skilet foér den avvikelse, som hérmed skett
frain det remitterade forslaget, synes nirmast vara farhigan for att
dirmed befilets fostran till handlingskraft, beslutsamhet och djirvhet
skulle dventyras samt rekryteringen av befilsstammen forsviras. Dessa
farhigor synas oss vara i hog grad o6verdrivna. Det giller ju hir at-
girder i fredstid, och fordran pd en viss grad av forsiktighet kan dér-
vid med skil bora stillas pi den navigerande. Varken 6vningars
rationella bedrivande eller befilets fostran till framstdende duglighet,
ian mindre befilets rekrytering, kunna rimligen lida avbrick genom
fordran pad en dylik forsiktighet. Det allmédnna anspriket pa en statens
tjansteman att icke genom sitt vallande utsitta enskild egendom for skada
eller forstorelse synes oss béra uppritthillas jimvil i forevarande fall.

Vi anse dérfor, att nu berérda lagrum bér dterforas till den ly-
delse, som det remitterade forslaget upptager.

I 73 § har, efter hemstillan av lagradet, foreslagits, att »f6rmins
forhallande eller Aatgirder» skola vara helt forbjudna att avhandlas 4
sammankomst mellan krigsfolk. Enligt det till lagradet remitierade
forslaget skulle dylikt avhandlande vara férbjudet under foérutsittning
att dirigenom fruktan eller misstrostan kan hos krigsfolket utbredas
eller brott mot krigslydnaden litt kan féranledas. Sammankomster
t. ex., som hava naturen av ett protestméte mot en militir férman,
bleve enligt det remitterade forslaget férbjudna. Oss synes ocksi, att
man diarmed tillrickligt triiffar de sammankomster av forevarande slag
mellan krigsmin, som kunna sitta disciplinen i fara. Att g lingre
torde vara att utan tvingande skill kringskira en si viktig allmin
medborgerlig rittighet som forsamlingsfriheten. En rent saklig dver-
laggning om vissa av foérmdn vidtagna atgirder behover ingalunda
skada forhillandet mellan 6ver- och underordnade eller utgora en fara
for krigslydnaden.

Vi anse dirfor, att 73 § bor bibehéllas i den avfattning, som
det remitterade forslaget upptager.

I 79 §, som motsvarar 78 § i det remitterade forslaget, har gjorts
den #ndring, att straffriheten inskriinkts till det fall, att befallningen
avsett utférande av girning, som enligt lag icke ar tilliten. D& en
dylik bestimmelse, sdsom departementschefen ocksd medger, icke ticker
alla de fall, da straff enligt 76, 77 eller 78 § icke bor adomas, anse
vi, att denna § bor aterforas till den lydelse, som den har i det remit-
terade forslaget.
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I 96 § har andra momentet gjorts tillimpligt dven & vid krigs-
makten anstilld civil d4mbets- eller tjinsteman, di han upptrider i mili-
tar tjinstedrikt. Forslaget i denna del har tillkommit pa yrkande av
2 ledamoter av lagridet (ddrav en av de civila ledaméterna). D3 krigs-
lagstiftningskommitténs forslag ej upptog ett dylikt stadgande, da
sd ej heller var fallet i det till lagradet remitterade forslaget samt tva
civila medlemmar av lagradet ej heller férordat den nimnda wutstriack-
ningen, synes Kungl. Maj:t ej haft tillrickliga skil for det #ndrings-
forslag, som héirutinnan framlagts. Under aberopande av vad veder-
borande departementschef i sitt yttrande den 18 juli 1913 i detta av-
seende anfort, finna vi i foljd hérav, att forevarande § och darmed
sammanhingande stadganden boéra omarbetas, si att det remitterade
forslagets bestammelser i forevarande delar bliva gillande.

I 97 § har upptagits en bestimmelse i anslutning till vad i1 102 §
2 mom. i nu gillande lag stadgas. En dylik bestimmelse fanns icke
i det till lagridet remitterade forslaget, utan har tillkommit i foljd av
erinringar fran lagrddet. Enligt vir mening dro skillen for den stind-
punkt, som det remitterade forslaget upptager, i allo héllbara. Lagradet
har sirskilt fist avseende vid befilets stillning sasom ledare och upp-
fostrare av landets virnpliktiga ungdom. Aven vi finna denna stillning
betydelsefull och innebirande en sirskild forpliktelse for militirbefilet att
virda sig om en god moralisk anda och en ritt kinsla av sina plikter.
Men denna boér vila pi andra grunder dn ett straffhot. Vad lagradet
aberopat rérande bestimmelser om andra tjinstemiins forhallanden utom
tjinsten synes ej heller giva tillricklig anledning att avvika fran det
remitterade forslaget. Aberopade instruktioner for tjinstemin inom
vissa affarsdrivande verk m. fl. hava ganska sviivande bestimmelser
(t. ex. »klandervart uppférande» o. dyl. uttryck), och meningen &r ej
allestides fullt klar, i vad man det ocksa giller uppférande utom tjinsten.
Dessa instruktioner dro utfirdade i administrativ ordning, och man fir
tydligen icke stilla liknande ansprdk pd uttryckens korrekthet i en
sidan forfattning, som da det giller allmin lag. Och vad angir de
likaledes aberopade bestdimmelserna i analogt syfte med avseende &
prister och ldrare, bor bemirkas, att dessa bestimmelser avse upp-
fostrare i mer egentlig mening. I allt fall synas oss de av Kungl.
Maj:t foreslagna stadgandena — ehuru limpligare avfattade #n de i
gillande lag innehédllna — svivande och obestimda; och erfarenheten
har mer &n tillrickligt visat, att bestimmelser i nu forevarande hinseende
tillimpats mycket olika och att det, sdsom vederbrande departementschef
anfort i sitt yttrande den 18 juli 1913, icke kan anses uteslutet, »att
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bestimmelsen vid tillimpningen snarare kommer att tjina till uppritt-
hillande av sidana hos militirerna &nnu befintliga &skidningar och
klassfordomar, vilka ritteligen bdra bortarbetas, #n att bliva ett medel
for avigabringande av en god medborgerlig anda».

Under iberopande av departementschefens berérda yttrande jimvil
i 6vrigt, anse vi hirfor, att 97 § bor utgd ur forslaget.

I § 116 har tillagts ett andra moment, som innehéller en allmiin
straffbestimmelse for férsok att genom osann uppgift eller annorledes
vilseleda éverordnad eller annan, som #r behérig att infordra eller
mottaga meddelanden i angeligenhet, som ror tjinsten. Under hén-
visning till vad 1 statsridsprotokollet for den 18 juli 1913 yttrats
rorande det obehériga och olimpliga i en dylik straftbestimmelse, for-
orda vi, att berérda moment utgér.

I § 130 av det till lagradet remitterade forslaget var ansvar stad-
gat fér viarnpliktig endast fér det fall, att han visade virdsloshet eller
forsummelse 1 fullgorandet av sina tjinsteplikter, varemot annan krigs-
man kunde fallas till ansvar jimvil foér oforstind och oskicklighet.
Skillnaden motiverades dirmed, att de virnpliktige, i olikhet med 6vriga
till krigsman hinforliga personer, icke sjilva valt militiryrket eller
atagit sig de forpliktelser for vilkas ritta fyllande fordras »férstind och
skicklighet», och siledes ej heller iklitt sig nigon garanti fér, att de
vore 1 besittning av nyssnimnda egenskaper, varfér det vore orimligt
att av dem vid ansvarspafoljd utkriva desamma.

Lagradet, som forordade bibehdllande av nu gillande bestim-
melse i forevarande avseende, vilken icke gér négon skillnad mellan
virnpliktige och andra krigsman, anmirkte, att en god del av de funk-
tiondrer, & vilka den motsvarande bestimmelsen i 25 kap. 17 § straff-
lagen ar tillimplig, icke heller frivilligt atagit sig de forpliktelser, for
vilkas fyllande fordras forstind och skicklighet, utan innehade sina
sysslor pd grund av medborgares val utan ritt att avsiga sig valet.
Lagradet ansig vidare, att den foreslagna dndringen vilade pi en allt-
for mekanisk tolkning av ifrigavarande stadgande, sidant detsamma nu
ar formulerat, samt formenade, att det i realiteten skulle bliva utan
betydelse, huruvida stadgandet finge den ena eller andra lydelsen. De-
partementschefen ansluter sig till samma tankegéng och utvecklar den
nirmare pa det sitt, att, dven om paragrafens nuvarande lydelse bibe-
halles oforiandrad, nagot straff icke lir kunna 4démas en virnpliktig i
annat fall, 4n di han forsummat att gora bruk av de férstdindsgavor och
den skicklighet, varav han &r i besittning.
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Det torde emellertid vara uppenbart, att en dylik tillimpning av
stadgandet, huru rimlig den #n #r, nir det dr friga om dess tillimp-
ning 4 virnpliktige, icke stimmer vil 6verens med ordalydelsen, som
uttryckligen inmebédr, att ansvar kan &domas for adagalagt oférstand
eller oskicklighet, utan att déirvid behéver underforstis nigon forsum-
melse att begagna befintliga forstdndsgdvor eller forvirvad skicklighet.
Och det torde ej sillan férekommit, att stadgandet ifriga gent emot
officerare och underofficerare, liksom den motsvarande bestimmelsen i
25 kap. 17 § strafflagen gent emot civila dmbetsmin, tillimpats pa
tjinstedtgirder, som #&dagalagt en grad av oférstdnd eller oskicklighet,
som ansetts oférenlig med tjanstestillningen, men som icke i nigon méan
behévt dga nidgot moment av forsumlighet, utan allt for vil kan sta
tillsammans med att vederbérande i all skroplighet sokt gora sitt bista.
En dylik tillampning av stadgandet synes ock, si snart det giller per-
soner 1 verklig tjinstestillning, vara befogad. Men anser man med
departementschefen, att bestimmelsen bor tillimpas pi annat sitt gent
emot de viirnpliktige, sd lar enda sittet att vinna trygghet hirfor vara
att for dylika fall giva stadgandet en annan lydelse.

Det md hava sin riktighet, att sasom lagradet anmirkt, stadgandet
i 25 kap. 17 § strafflagen jamvil giller sidana tjinstemin, som utsetts
genom val utan ritt till avsdigelse. Att pa dylika tjainsteman stilla
fordran pé& forstdnd och skicklighet vid straffansvar synes oss emellertid
vara en oegentlighet, vars utstrickande jimval till det militira omradet
ingalunda synes tillridlig. Detta desto mindre, som de virnpliktige icke
dro att likstalla med tjanstemin.

Det ifrigavarande stadgandet synes oss dirfér béra aterstillas till
den ordalydelse, det hade i det remitterade forslaget, och som det till
denna paragraf férda momentet i propositionen icke synes oss tillriickligt
motiverat torde 130 § i sin helhet godkiinnas enligt det remitterade for-
slaget.

5 Dé de av lagridet och departementschefen 4beropade skil for den
foreslagna lydelsen av 210 § synas oss icke tillrickliga for en avvikelse
frin det remitterade forslaget, anse vi, att forevarande § bor erhalla
den lydelse, som den har i sistnimnda forslag.

P4 grund av vad hiar ovan anférts f& vi alltsi hemstilla,

att riksdagen matte besluta féljande #ndringar i
de ifrdgavarande lagforslagen:
att vad 1 22 § forslaget till strafflag for krigs-
makten férekommer om striing arrest utgdr och att
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lagférslagen i 6vrigt undergd den jimkning, som féran-
ledes av den stringa arrestens borttagande;

att andra mom. i 33 §, 73 § 79 § 96 § och
130 § samt 210 § av forslaget till strafflag for krigs-
makten erhdlla samma lydelse som i det till lagradet
remitterade forslaget;

att 97 § och 2 mom. av 116 § i Kungl. Maj:ts
forslag matte utgi.

Stockholm den 6 juni 1914.

Karl Staaff.  Axel Schotte.  Fridtjuv Berg.  Theodor Adelsward.

Rob. Karlsson. Johan Ericsson. D. Persson 1 Tallberg.
R. G. Hamilton. Linus Lundstrom. Per N:son Bosson.
E. A. Nilson. J. M. Juhlin. Jakob Pettersson.

Erik Rding. Joh. Strom. Nils Edén. Bror Petrén.
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