Jordbruksutskottets utldtande Ny 26. 1

Nr 26.
Ankom till Riksdagens kansli den 19 februari 1913 kl. 2 e. m.

Utlatande, i anledning av vickt motion om skrivelse till Kungl. Maj:t
angdende bidrag av statsmedel till Lostnaderna for indelning
och forbdttring av enskilda vigar pa landet.

(2:a Avd.)

I en inom Andra kammaren vickt, till jordbruksutskottets behand-
ling 6verlimnad motion, nr 12, har herr Molin i Dombicksmark hem-
stallt, att Riksdagen métte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om ut-
redning och forslag, i vad mén och under vilka villkor staten bér bi-
draga 1 kostnaderna f{or indelning och forbiéttring av enskilda vigar
pé landet enligt lagen den 5 juli 1907.

Till stod héarfér har anférts foljande:

»I en inom Andra kammaren vid 1912 &rs riksdag vickt motion
hemstédllde undertecknad, ’att Riksdagen matte 1 skrivelse till Kungl.
Maj:t anhalla om utredning och férslag i vad mén och under vilka
villkor staten boér bidraga i kostnaderna fér indelning och forbéttring
av enskilda vigar pi landet enligt lagen den 5 juli 1907, Denna motion
blev i enlighet med jordbruksutskottets avstyrkande utlatande avslagen,
och de huvudsakligaste motiven for denna atgird synas vara att soka
1 jordbruksutskottets formodan, att meningen i min motion vore att pa
nigot sitt ligga hinder i vigen for enskilda viigars intagande i allmén
vigdelning, dd forhallandena det pakallade. Sisom framgir av de an-
féranden, jag héll i Andra kathmaren, var detta alls icke min mening,
men tillit jag mig betvivla, att staten fér nirvarande hade resurser att
med ens losa vigfrigan enligt lagen om viaghallningsbesvirets utgo-
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rande pid landet den 23 oktober 1891. Motionens motstindare forbi-
sigo nidmligen den viktiga omstindigheten, att vissa delvis mycket
svira villkor férutsitta en enskild vigs intagande i1 allmén vigdelning.
Forst och frimst fordras, att vigen ej pd nagon stricka skall ha storre
lutning #n 1:20. Vidare skall viigen vara av god beskaffenhet. Veder-
bérande vighillningsdistrikt skall om saken héras. Konungens befall-
ningshavande skall déma vighallningsskyldige att underhalla densamma.
Vigen skall darférinnan givetvis vara undersékt av ingeniérer och vil-
diga apparater igangsatta for frigans framférande. Da dirtill kommer,
att de stora kostnader, som félja nya vigdelningar, i det allra lingsta
avskriicka vighillningsskyldige fran att pakalla ny vigdelning, dr det
lidtt att forsta, vilka snart sagt odverstigliga hinder som méta, di friga
uppstir att intaga en enskild vig i allmint vigunderhall. Att den ut-
viig, jag 1 min motion féreslagit, skulle oméojliggéra eller férsena vik-
tigare enskilda vigars intagande i allmin vigdelning eller indelning
till allmint underhall, &r si mycket mindre sant som &tgérden att lamna
statsbidrag till sddana vigars indelning och istandsittande tvirtom
skulle fora frigan om vigarnas indelning till allmént underhall nirmare
malet. I stillet fér att, sisom jordbruksutskottet vid 1912 ars Riksdag
formenat, min motion skulle féra vigfrigan pa»avvigary, &r min motion
ett led i strivandet att komma fram till det idealistiska tillstind, da
alla vigar av betydelse fér den allminna samfirdseln bliva indelade
till allmint underhall. Det torde ocksd bora fastslds, att motionen ej
heller avser att géra #ndringar i lagen om vighallningsbesvirets utgo-
rande pi landet den 23 oktober 1891 overflodiga. Givetvis tarvas dven
i denna lag betydande dndringar for att mojliggora dn flera vigars in-
delning till allmant underhill. 1 en annan vid &rets riksdag vickt
motion har jag pakallat Riksdagens uppmirksamhet i denna fraga.

Men icke alla enskilda vigar ha utsikt att i sinom tid bli indelade
till allmént underhall. En stor mingd enskilda vigar komma att forbli
enskilda vigar allt framgent, d& de ej kunna tillmitas betydelse {or
den allmédnna samfirdseln i vidare mén édn for ett storre eller mindre
antal enskilda. For dessa, som bo i obygden och endast hava usla
byvigar att trafikera, vore ett handtag fran statens sida synnerligen
vilkommet. Rittvisan kriver, att dessa, som bo i obygdeni saknad av
kommunikationer, men som dock lika med andra i detta hinseende bittre
situerade f& betala vigskatter och underhilla vigskiften miltals frin
hemmet, fa den hjilpen, att staten bidrager i kostnaden tor utfartsvigens
indelning och i sirskilt 6mmande fall jamvil bidrager i kostnaderna
for dess istandsittande.
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Jag tillater mig till sist anfoéra ett brottstycke av ett brev, som
kom mig tillhanda under 1912 4&rs riksdag, frian en smébrukare i
Kristianstads lian, vilket visar, att ifrigavarande framstillning ingalunda
ar blott och bart en norrlindsk friga. Han skriver: »Undertecknad vill
hirmed till Eder herr riksdagsman framféra min stora tacksamhet for
den motion, Ni i Riksdagen framfért angéende statsbidrag till indelning
och forbittring av enskilda viagar. Jag beklagar, att jordbruksutskottet
avstyrkt denna motion, som jag anser hava det storsta virde for for-
battrandet av lantbefolkningens kommunikationer. Under nuvarande
forhallanden &r det ofta slumpen, som avgér, vilka vigar, som bliva
allmianna, och ménga si kallade enskilda vigar édro ofta av lingt storre
betydelse dn en stor del allminna vigar. Det skulle mycket glidja mig
om Eder motion i framtiden vunne gehér i Riksdagen och vill jag hir-
med bedja Eder att icke slippa denna nyttiga sak.»

Med hénvisning till min motion i dmnet vid 1912 4rs Riksdag och
de anféranden jag holl 1 Andra kammaren vid drendets behandling, far
jag pd grund av det silunda anférda yrka, — — — —»

Sésom 1 motionen erinras, férevar vid 1912 ars riksdag en av samme
motiondr vickt, till syfte och yrkande med den nu foreliggande fullt
overensstimmande motion, vilken emellertid i enlighet med jordbruks-
utskottets avstyrkande utlitande blev av Riksdagen avslagen.

I sitt berorda utlitande anférde utskottet féljande:

»Utskottet vill till en bérjan erinra dirom, att vid 1910 &rs riksdag
inom Andra kammaren vicktes en motion om skrivelse till Kungl.
Maj:t angaende revision av gillande lag om enskilda vigar pa landet. I
motiveringen framhéll motiondren, hurusom & méanga av de vigar, som
blott vore eller begagnades som enskilda, framginge allmén trafik i stor
omfattning, vilket hade till f6ljd att vissa vighallare oskiligt betungades.
For att astadkomma utjimning av forhillandena med dirav hirflytande
littnad for de av underhéll av enskilda vigar mest betungade borde,
enligt motiondrens mening, det allminna trida emellan; och forordade
motiondren darfér, att av det frin staten utgdende bidraget till vig-
héllningsskyldige in natura inom kommunerna viss del borde enligt &
vagstimma fattat beslut kunna f4 anvdndas som bidrag till enskilda
vigars byggande och underhall.

I sitt 1 anledning av motionen avgivna utlitande, nr 70, yttrade
jordbruksutskottet foljande:

‘Motiondrens anméirkningar mot lagen den 5 juli 1907 om enskilda
vigar pd landet synas huvudsakligen hérleda sig fran de radande for-
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hillandena betriffande underhallet av starkt trafikerade siddana vigar. 1
avseende hird vill utskottet erinra, att man icke, sisom motioniren an-
tagit, vid tillkomsten av nimnda lag forbisett, att 4 minga av dessa
vigar framginge allmin trafik i stor omfattning. For sadant fall dro
nimligen stadganden givna i lagen den 23 oktober 1891 angdende vig-
hallningsbesvirets utgérande pd landet med diri sedermera gjorda énd-
ringar. I § 41 av denna lag foreskrives ndmligen att, vid vigdelnings-
forrittning, till handliggning skall féretagas, bland andra, frigan om
bestimmande av de vigar, vilka skola sisom allminna anses. 1§ 4 av
-samma lag meddelas ndrmare féreskrifter angiende forfarandet, nir
friga uppstar om férindring av redan befintlig vig till bygdevig eller
landsvig. Dessa lagrum avse tydligen att avhjilpa det av motionidren
dsyftade missforhallande, att foér den allmianna samfirdseln behovliga
vigar underhéllas av en eller ett fital enskilda. Sant &r visserligen,
att det understundom kan visa sig svart att f& enskild vig indelad till
allmant underhall, dfven nir billigheten synes kriva detta. D& emeller-
tid stadgandena hirom, sisom redan nimnts, aterfinnasilagen om vig-
hillningsbesvirets utgorande pa landet, torde, direst lagstiftningen skall
tillgripas fér de uppgivna missforhillandenas avhjilpande, en revision
av lagen om enskilda vigar i alla hiandelser icke vara pd sin plats.’

Pi grund av vad silunda sagts och dé sidan erfarenhet om nimnda
lags verkningar i olika afseenden under den korta tid, lagen funnits till,
ej kunnat vinnas, att en revision av lagen kunde dirav foranledas, hem-
stillde utskottet, att motionen icke matte till nagon Riksdagens atgérd
foranleda. Detta blev ocksid bada kamrarnas beslut.

Ehuru den nu féreliggande motionen nirmast avser statsbidrag for
indelning och forbdttring av enskilda viagar pad landet och siledes icke
omedelbart berér frigan om eller i vad mén staten bor bidraga till sjilva
byggandet och wunderhdllet av dylika vigar, finner dock utskottet hir
ovan Atergivna uttalanden av 1910 &rs jordbruksutskott i det visentliga
dga tillimplighet dven pa den nu forevarande framstillningen. Visser-
ligen anser utskottet i likhet med motiondren 6nskvirdt, att indelning
av de enskilda viigarna pa landet i vidstricktare man, &n hittills torde
hava varit fallet, md komma till stdind. Dock synes det utskottet, som
om kostnaderna for dylika vigindelningar icke i allminhet skulle be-
héva stilla sig si stora, att en dérfor intresserad vighallare av ekono-
miska hdnsyn skulle lata avskricka sig att, da verklig anledning dir-
till férelage, begiira indelning av en enskild vig, i vars underhall han
deltoge. I varje fall anser utskottet frigan om de enskilda vigarnas
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indelning icke vara av beskaffenhet, att for nirvarande pakalla stats-
makternas ingripande.»

Di detta enligt utskottets mening i 4n hogre grad gillde fragan
om forbittrandet av samma vigar, hemstillde utskottet, att motionen
icke miétte av Riksdagen bifallas.

Av det anforda utlatandet framgar, att 1912 &rs jordbruksutskott,
som silunda dgnat vederborlig uppmirksamhet it den vid sagda ars
riksdag ifrdgakomna motionens savil motivering som yrkande, visser-
ligen delat motionirens énskan om en i allt stérre omfattning bedriven
indelning av enskilda vigar pd landet, men icke funnit frigan om de
enskilda vigarnas indelning 4n mindre férbittring vara av natur att for
det davarande pakalla statsmakternas ingripande.

Sasom synes, grundar sig den nu férevarande motionen pi ena-
handa skil och synpunkter som den av motioniren forut i frigan vickta.
Nigra nya sidana, som skulle kunna giva utskottet anledning att frainga
sin forut uttalade stdndpunkt i fragan, har motioniren, enligt utskottets
mening, icke forebragt.

Med 4beropande av de synpunkter, som kommit till uttryckiovan-
berérda av 1912 4ars jordbruksutskott gjorda uttalanden, fir utskottet
sadlunda hemstilla,

att forevarande motion icke ma av Riksdagen bifallas.
Stockholm den 18 februari 1913.
P4 jordbruksutskottets vignar:
D. PERSSON i Tillberg.

Nérvarande: hrr Persson, Tamm, Odelberg, frih. De Geer, Paulson, Fahlén, Lindblad,
Pers, Ericsson, Lundell, Nilsson i Kabbarp, greve Hamilton, Kronlund,
Andersson, Linders och Hellstrom.
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