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Nr 135.

Upplést och godkéind i Forsta kammaren den 26 maj 1913,
» » » i Andra kammaren den 26 maj 1913,

Riksdagens skrivelse till Konungen ¢ anledning av vickt motion
om dndring 1 gdllande bestimmelser angdende anmd-
lan &l domstol om avbetalning d intecknat skuldebrev.

(Lagutskottetz utldtande nr 28.)

Till Konungen.

Vid innevarande ars riksdag har av enskild motionir hemstallts,
att Riksdagen for sin del matte besluta dndring av 26 § i lagen den
11 oktober 1912 om éndring i vissa delar av inteckningsfrordningen i
sylte att anmalan till domstol om avbetalning & intecknat skuldebrev ej
mé &ga rum annorledes &n i sammanhang med begiran om dddning
av inteckningen betriffande motsvarande skuldbelopp samt eventuell he-
giran om ny intecknings meddelande fér beloppet.

Inneborden av det nya rittsinstitut, dgarehypoteket, som genom
lagen den 11 oktober 1912 om &dndring i vissa delar av forordningen
den 16 juni 1875 angdende inteckning i fast egendom infordes i svensk
ratt, kan i huvudsak sigas vara den, att fastighetsigare ar sdsom inteck-
ningshavare principiellt likstilld med annan sidan, och att den & en in-
teckning grundade ritt, som icke tillkommer nigon annan, tillkommer
honom. Enligt 25 § inteckningsforordningen i dess nya lydelse ager
forty vid fastighetens exekutiva forsiljning fastighetsigaren eller, om han
ar 1 konkurs forsatt, hans konkursbo tillgodonjuta inteckningshavares ritt
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for obelanad inteckning; och ér inteckning blott delvis beldnad, vare sig
pa grund av verkstilld avbetalning eller darfor att overhypotek frén
borjan forefunnits, skall vid exekutiv forsiljning det overskjutande be-
loppet tillgodokomma #garen eller hans konkursbo.

For att emellertid fastighetsigaren, di han gjort avbetalning & in-
tecknat belopp, skall kunna for kreditdndamal tillgodogora sig sin déaremot
svarande andel i inteckningen, oaktat han e] innehar handlingen, &r 1
26 § forsta stycket skyldighet stadgad for inteckningshavaren, att, dar ej
annat forbehall gjorts, pd begiran av fastighetsdgaren och mot forskott
av nodig kostnad uppvisa inteckningshandlingen vid ratten for avbetal-
ningens antecknande 1 inteckningsprotokollet. Dérvid skall ock sdval &
inteckningshandlingen som 1 protokollet antecknas, att handlingen ej
vidare medfér inteckningsriitt fér avbetalade beloppet. Sddant uppvisande
kan jamvil ske vid annan underritt &n inteckningsdomstolen. I detta
fall har fastighetsiigaren att med féreteende av protokoll Gver uppvisan-
det gdra anmilan dirom hos inteckningsdomstolen (26 § andra stycket).

Sedan efter anteckning om avbetalning inteckningsritten till ifraga-
varande belopp frigjorts fran inteckningshandlingen, kan inteckningsratten
i denna del antingen overflyttas pd en annan handling, i det nimligen
pa begiran av fastighetsigaren ny inteckning till belopp motsvarande vad
som avbetalats m& meddelas att gdlla med forméansratt nist efter inteck-
ningshavarens aterstiende fordran; eller ock kan, utan att intecknings-
handlingen féretes, den gamla inteckningen dédas till samma belopp
(26 § tredje stycket).

Mot detta i 26 § inteckningsférordningen stadgade forfarande har
av motiondren i ett visst avseende riktats en anmérkning, vilken synes
icke sakna fog.

Da fastighetsiigaren kanske icke forr dn lang tid, efter det jamliks
26 § forsta stycket anteckning om avbetalning skett i inteckningsproto-
kollet, begagnar sig av den honom enligt tredje stycket av samma para-
graf tillkommande ritt att f& ny inteckning beviljad for avbetalade
beloppet eller inteckningsrétten till samma belopp dodad, kommer grava-
tionshevis rérande fastigheten i forevarande hinseende att under mellan-
tiden innehalla, att — sdsom i protokollet antecknats — den ifrdgakomna
inteckmingshandlingen »ej vidare medfor inteckningsratt for avbetalade
beloppet». Genom en dylik anteckning torde emellertid en icke lagkun-
nig kunna f& den felaktiga forestillningen, att den pa grund av nimnda
handling meddelade inteckningen icke besvirar fastigheten till storre be-
lopp 4n det, som efter avbetalningen aterstr.
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Det av motiondren fér undanrdjande av denna oldgenhet fram-
stallda forslaget, att anmélan om avbetalning 4 intecknat skuldebrev ej
skulle f& &dga Tum annat an i sammanhang med begdran om dbdning
av Inteckning for motsvarande skuldbelopp eller eventuell begiran om
ny inteckning for samma belopp, synes emellertid icke utgéra en limplig
16sning av den férevarande fragan.

D& nimligen intecknings dbdande eller beviljande for avbetalat
belopp uppenbarligen maste dga rum vid inteckningsdomstolen, skulle
genom en bestimmelse av dylikt innehall jamval den del av det ifraga-
varande forfarandet, som bestdr i inteckningshandlingens uppvisande for
avbetalningens antecknande i protokollet och & handlingen, vilket eljest
utan olidgenhet skulle kunna ske vid vilken domstol som helst, ovill-
korligen for varje fall 4ga rum vid den ritt, inom vars domvirjo den
intecknade fastigheten &r beldgen.

Inteckningshavaren skulle sdlunda fér att kunna tillhandahilla
inteckningshandlingen fér avbetalningens antecknande mangen géng bliva
nodsakad att till avligsen ort férsinda eller eljest dar tillhandahilla
handlingen, vilket i allmanhet torde fér honom medfora oligenhet och
risk och i sérskilda fall kunde komma att méta mycket stora svarig-
heter.

Det ifrdgavarande syftemdlet synes déremot kunna vinnas déri-
genom, att, vid inteckningshandlingens uppvisande infor ratten for an-
teckning om verkstdlld avbetalning, anteckningen sker i domboken i
stillet for, sisom nu &r foreskrivet, i inteckningsprotokollet. N&gon an-
teckning darom, att handlingen ej vidare medfér inteckningsritt for av-
betalade beloppet, skulle salunda ej komma att inflyta i intecknings-
boken och i gravationsbevis rérande fastigheten. Den ovan anmirkta
oligenheten skulle hdrmed vara undanrdjd och anmélan om avhetal-
ningen dock fortfarande kunna ske vid vilken domstol som helst.

Négon anmérkning ur principiell synpunkt synes ej kunna riktas
mot ett sd ordnat forfarande. De anteckningar, som for nirvarande
inflyta i inteckningsprotokoll och inteckningsbok, hava avseende & sjilva
inteckningsédtgirden och den ratt i fastigheten denna bereder, under det
att den anteckning, varom har ar fraga, endast avser att klargéra fastig-
hetségarens och inteckningshavarens inbérdes forhillande i friga om en
1 ovrigt oférandrad inteckningsritt.

D& genom lagen den 11 oktober 1912 om &ndrad lydelse av 7—14,
16, 18 och 22 §§ i lagen den 14 juni 1907 om inteckning i tomtritt
med avseende & sddan inteckning inférts enahanda institut, som har &r
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i fraga, och bestimmelserna rorande férfarandet vid anmélan om avbe-
talning och dédning av eller beviljande av ny inteckning for avbetalat
belopp, vilka bestimmelser innefattas i nimnda lags 14 § 1 mom., av-
fattas i fullkomlig dverensstimmelse med motsvarande foreskrifter 1 26
§ inteckningsforordningen, ir uppenbarligen vad ovan sagts 1 lika grad
tillampligt i friga om de nimnda bestimmelserna i lagen om inteck-
ning i tomtriitt och en &ndring jamval i denna lag erforderlig.

Med hansyn dartill, att ifrdgavarande bestaimmelser tréda i kraft
redan den 1 januari 1914, har Riksdagen, fér att ej den ovan anméirkta
oligenheten under ndgon tid efter berdrda tidpunkt skall bestd, ej ansett sig
bora inskranka sig till att hos Eders Kungl. Majt anhélla om utarbetande
av forslag till sddan dndring, utan omedelbart antagit lag 1 &mnet.

Riksdagen far alltsd tillkiinnagiva, att Riksdagen for sin del an-
tagit foljande

(l:0) Lag angdende viss dndring i lagen den Il oktober 1912 om
Andring i vissa delar av forordningen den 16 juni 1875 angdende inteck-
ning i fast egendom.

Med #ndring av lagen den 11 oktober 1912 om #ndring i vissa
delar av forordningen den 16 juni 1875 angiende inteckning 1 fast
egendom férordnas, att 26 § i namnda forordning skall erhélla féljande
lydelse:

26 §.

Har fastighetsiigaren gjort avbetalning & intecknat belopp, vare
inteckningshavaren, dir e annat forbehdll skett, pliktig att pd begéran
av fastighetsigaren och mot forskott av nodig kostnad uppvisa inteck-
ningshandlingen vid ritten, pd det att handlingen méd forses med réattens
bevis, att den e] vidare medfor inteckningsritt fér avbetalade beloppet,
och anteckning dédrom goras i domboken.

Uppvisande, varom nu #r sagt, md ock ske vid annan underratt.
Den ritt late, dd sidant sker, i sin dombok korteligen anteckna vad in-
teckningshandlingen innehaller med dag och &rtal, d& den utgavs, av
vilken ritt inteckningen #r beviljad, ndr och under vilken paragraf 1
protokollet det skedde, och néir inteckningen férnyades, nedsattes eller
annorledes forandrades, om det skett; teckne ock & handlingen bevis,
som ovan ar sagt.

Sedan anteckning om avskrivning, efter ty nu ir sagt, skett i
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domboken, ma, dar fastighetsiigaren det askar och tillika ingiver handling
innefattande medgivande, som 1 1 § sfigs, inteckning till belopp motsva-
rande vad sdlunda avskrivits meddelas att gilla med formansratt nist
efter inteckningshavarens Aterstiende fordran; vare ock fastighetséigaren
oppet att utan inteckningshandlingens féreteende {4 inteckningen doédad
till belopp motsvarande vad som avskrivits.

samt

(2:0) Lag angdende viss &ndring i lagen den i okisher i912 om
dndrad lydelse av 7—I4, 16, 18 och 22 §§ i lagen den 14 juni 1907 om
inteckning i tomtritt.

Med dndring av lagen den 11 oktober 1912 om i#ndrad lydelse
av 7—14, 16, 18 och 22 §§ i lagen den 14 juni 1907 om inteckning
1 tomtratt forordnas, att 14 § 1 mom. i sistnimnda lag skall erhilla
[oljande lydelse:

14 §.

1 mom. Har tomtréttshavaren gjort avbetalning 4 intecknat belopp,
vare inteckningshavaren, dar ej annat forbehall skett, pliktig att pd be-
garan av tomtrittshavaren och mot forskott av nddig kostnad uppvisa
inteckningshandlingen vid rétten, pd det att handlingen mé& forses med
rattens bevis, att den ej vidare medfér inteckningsritt for avbetalade
beloppet och anteckning dirom goras i domboken.

Uppvisande, varom nu ar sagh, md ock ske vid annan underritt.
Den ritt late, d& sidant sker, i sin dombok korteligen anteckna vad
inteckningshandlingen innehdller med dag och artal, da den utgavs, av
vilken titt inteckningen &r beviljad, nir och under vilken paragraf i
protokollet det skedde, och nir inteckningen férnyades, nedsattes eller
annorledes forindrades, om det skett; teckne ock & handlingen bevis,
som ovan dr sagt.

Sedan anteckning om avskrivning, efter ty nu ar sagt, skett i dom-
boken, md, dir tomtrittshavaren det &skar och tillika ingiver handling
innefattande medgivande, som i 1 § sigs, inteckning till belopp mot-
svarande vad sidlunda avskrivits meddelas att gilla med formansritt nist
efter inteckningshavarens aterstiende fordran; vare ock tomtrittshavaren
oppet att utan inteckningshandlingens foreteende f4 inteckningen dodad
till belopp motsvarande vad som avskrivits.

Stockholm den 26 maj 19183,

Med undersatlig vordnad.
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