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1913. Forsta kammaren. Nr 33.

Tisdagen den 20 maj.

Kammaren sammantridde kl. 3 e. m.

Justerades protokollen for den 13 och 14 i denna ménad.

Uppléstes och godkéndes statsutskottets forslag till Riksda-
gens skrivelser till Konungen:

or 83, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anvindande av medel, som influtit genom forsiljning av for-
aldrade handvapen m. m.;

nr 84, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anstillande av en extra foredragande inom sjoférsvarsdeparte-
mentet;

nr 85, i1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anvindande av fonden for krigsfartygs byggande till anskaffande
av Angpanpor i reserv for torpedbitar m. m.;

nr 86, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angfende
uppforande av en forradsbyggnad i Boden;

nr 87, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anviandande av hyres- och arrendemedlen under femte huvud-
titeln till bestridande av kostnader for forvarv av mark for
Farssunds kustposition;

nr 88, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
utvidgning av koldepian & flottans varv i Karlskrona;

nr 89, i anledning av Kuungl. Maj:ts proposition angiende
ilderstilligg for vissa departeraentsskrivare hos arméforvaltningen;

nr 90, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
alderstillagg 4t filtlikaren E. I. Boman;

nr 91, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
skjutbana for Skaraborgs regemente;

nr 92, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
forvarvande &t kronan av vissa jordomraden for anliggande av
en skjutbana for Alvsborgs regemente m. m.;
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nr 93, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
okat forradsutrymme vid Karlskrona och Vaxholms grenadjar-
regementen;

nr 94, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
ersittande av kostnader for undersokning av tilltankta forlagg-
ningsorter for vissa truppforband,

nr 95, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anvisande av sirskildt rekryteringsbidrag for fyllande av 1914
ars stater;

nr 96, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
uppforande i Boden av ett exercishus for artilleripjiser;

nr 97, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende
anstillande av en mariningenjorsstipendiat dver stat;

nr 98, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
asnordnande av korvtillverkning vid flottans kokinrittning i
Karlskrona;

nr 99, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anvandande av allminna besparingar & riksstatens femte huvud-
titel till inkdp av en del tomter i Karlskrona fér beredande av
mdjlighet att framdeles utvidga flottans varvs omrade dirsti-
des m. m.

nr 100, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
overlimnande till lantforsvaret av viss del av férra majorsbo-
stillet Gudhem nr 1—9 jimte Holming nr 1 Hulegard i Ska-
raborgs lin i och for anvindning till remontdepd m. m.; samt

nr 101, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
forbattrade pensionsvillkor for viss personal, som i anledning av
statens inkop av enskilda jirnvigar dverghtt i statens jirnvigars
tjinst.

Anmildes och bordlades
statsutskottets utlitanden:

nr 129, i anledning av Kungl. Maj:ts propositioner angéende
andringar i avloningsreglementet for statens jérnvdgar m. m.
samt 1 #mnet vickta motioner,

ar 130, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angéende
utvidgande av overstyrelsen for rikets allménna ldroverk till en
overstyrelse for skolvdsendet i riket jamte i #@mnet vickta
motioner,

nr 131, i anledning av Kungl. Maj:its forslag angiende
anslag till bestridande av kostnader dels for viss materielanskaff-
ning f6r marinen, dels for anskaffning av mobiliseringsférrad
av stenkol for marinen, dels for penningbidrag &t virnpliktige
och dels for fartygsexpeditioner och beredskapsitgérder vid ma-
rinen jimte i dessa dmnen vickta motioner,
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nr 132, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
vissa dndringar i bestimmelserna om avléning av lirarinnor vid
statsunderstodda enskilda ldroanstalter m. m.,

nr 133, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anslag till uppférande av ett hospital 4 biskopsbostillet Sundby
nr 1 jimte i dmnet vickta motioner, och

nr 134, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med for-
slag till bestammelser angdende ratt till pension for extra ordi-
narie tjinstemin samt verkstads- och férradsarbetare vid statens
jirnvigar m. m., jimte en i dmnet vickt motion;

bevillningsutskottets betinkanden:

or 50, i anledning av dels Kungl. Maj:ts proposition med
forslag till forordning angiende beskattning av vissa sockerlos-
ningar m. m., dels ock en i dmnet vickt motion, samt

nr 51, i anledning av Kungl. Maj:t proposition med forslag
till forordning om indrad lydelse av 4 § i forordningen den 23
oktober 1908 angiende bevillningsavgifter for sirskilda forméaner
och rittigheter;

jordbruksutskottets utlitanden:

nr 143, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
stat for veterinéirhdgskolan m. m. jimte tre i dmnet vickta
motioner,

nr 144, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
uppforande & ordinarie stat av statens hydrografiska byrd m. m.,

nr 145, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
disposition av vissa delar av forra militiebostillet Rinkaby nr
17 och 22 Kristianstads ldn, samt

nr 146, i anledning av vickt motion om anslag till 1an &t
lappar i Visterbottens och Norrbottens lin for inkop av renar;

sarskilda utskottets utlitanden:

nr 2, 1 anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anslag till en central anstalt fér pensionsforsikringsirenden,
pensionsstyrelsen, och

nr 3, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angiende
anslag till bestridande av kostnader for en allmin pensionsfor-
sikring, samt de med foranledande av nimnda proposition vickta
motioner; dvensom

Forsta kammarens forsta tillfalliga utskotts utlatande nr 22,
I anledning av en av herr Kronlund m. fl. inom Andra kam-
maren vickt motion, nr 236, om skrivelse till Kungl. Maj:t
angdende forbattring av konduktérernas vid statens jarnvigar
lone- och befordringsférhallanden.

Nr 33.
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Herr statsradet Berg som forklarat sig vilja denna dag
besvara herr Bergqvists den 11 néstlidne minad framstallda
interpellation, angiende behorighet till teologisk professur, erholl
nu pa begiran ordet och yttrade:

Med kammarens tillstind har herr biskop Bergqvist till mig
framstillt tre fragor.

Den forsta av dem lyder:

Har herr statsrddet lagt mdrke till, ait teologisk professor, som
ej dr prdst, icke d@r underkastad ndgon laga ansvarspafoljd for av-
vikelse i sin ldrareverksamhet frén den svenska kyrkans ldra, under
det att prast, som utbildats under sidan ldrares ledning, kan stillas
tll ansvar for utspridande av lirosats, som G stridande mot samma
kyrkas lira?

Det sporsmal, som hir berdrts, har icke undgitt min upp-
mirksamhet.

For prist i svenska kyrkan gilla i det av interpellanten be-
rorda hanseendet foljande bestdmmelser i lagen om straff for
ambetsbrott av prist och laga domstol i sAdana mél den 8 mars 1889:

»Finnes prist offentligen forkunna eller annorledes utsprida
lirosats, som #r stridande mot svenska kyrkans lira; domes till
varning eller mistning av dmbetet pa viss tid. Har ban forut
blivit straffad for sadan forbrytelse eller 4ro omstindigheterna
eljest synnerligen forsvarande, ma till avsittning domas. — —

Avsittning innebar for prist forlust av préstambetet och
den sirskilda tjinst han inom kyrkan innehar.

Mistning av &mbetet pad viss tid innebar for prist, som dér-
till domes, under den tid obehorighet att utova prastimbetet
samt forlust av de rattigheter och férméner, som #ro férenade
med den tjanst, han inom kyrkan innehar. -~ —

Avialler prist frin svenska kyrkans lira; varde av domka-
pitlet skild frin pristimbetet och den sérskilda tjdnst, haninom
kyrkan innehar.»

Statskyrkoprist, som Aatalas f6r att hava uttalat asikter, vilka
strida mot »svenska kyrkans lara», kan silunda frandomas sitt
pristaimbete och den kyrkliga tjinst, vari han &r anstalld.

P4 teologisk professor, som ej dr prist, har aberopade lag
ingen tillamplighet. Han synes i fraga om sitt forhallande till
svenska kyrkans ldra vara underkastad allenast de bestimmel-
ser, som gilla svenska medborgare i allménhet. Dessa dro fol-
jande:

Enligt tryckfribetsférordningens § 3 skola i friga om offent-
liggjord skrift sdsom missbruk av tryckfriheten anses:

»1:0. Hadelse emot Gud eller gickeri av Guds ord eller
sakramenten; brottet straffes efter allmdn lag, och skriften kon-
fiskeras.
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2:0. Fornekelse av en Gud och eit liv efter detta eller av Ang. dehdrig-

den rena evangeliska ldran; forbrytaren skall straffas med bo- "‘;flé‘}ﬁl tf_‘;l_"‘
ter frain och med trettiotre riksdaler sexton skillingar till och °ﬂ,55’;r.

med trehundratrettiotre riksdaler sexton skillingar eller fan- ‘pgyq,
gelse fran och med tvad manader till och med ett iroch skriften
konfiskeras.

3:0. Gickeri av den allminna gudstjinsten; forbrytelsen
skall umgillas efter allmin lag och skriften konfiskeras.»

I 7 kap. strafflagen, om religionsbrott, stadgas fangelse eller
boter som straff for den, »som genom att hida Gud eller ge-
nom att lasta eller gicka Guds heliga ord eller sakramenten
astadkommer allmin forargelse», samt boter eller fingelse for
den, som gor »gickeri av gudstjinsten, si att allmén forargelse
dirav kommer>».

I kungl. férordningen den 11 december 1868 angiende sir-
skilda sammankomster for andaktsovning foreskrives, dels att
om nigon, som ej ir prist eller enligt kyrkolagen beréttigad att
offentligen predika, vid dylik sammankomst upptrider sisom Il&-
rare med andliga foredrag, »som anses leda till sondring ikyrk-
ligt hinseende eller forakt for den allméinna gudstjinsten eller
eljest till undergrivande av religionens helgd», det mi ankom-
ma pi kyrkorddet »att honom férbjuda att i berorda egenskap
inom foérsamlingen vidare upptrddas», dels ock att den, som un-
derlater att stilla sig till efterriittelse kyrkorads férbud mot ut-
ovande av larareverksamhet, skall straffas med boter.

I kungl. forordningen den 16 november 1369 angiende an-
svar for den, som soker formi annpan till avfall frin den evan-
geliskt luterska l#ran, stadgas boter eller fangelse for den, som
soker »genom bedrdgliga medel, hotelser eller 16ften om timliga
fordelar formA annan till avfall frin den evangeliskt luterska
laran», samt for den, vilken av forildrar eller malsman fatt sig
anfortrott att uppfostra eller undervisa barn, som tillhora sven-
gka kyrkan, men »s¢ker under utévningen av siddant uppdrag
bibringa barnet annan tro #n den, som med den evangeliskt lu-
terska laran Overensstimmer», varjimte i samma férordning fore-
skrives botesstraff for den, »som till deltagande i frimmande
trosbekinnares andakisovning nodgar eller lockar den, som min-
derarig 4r eller under hans lydnad stir och till svenska kyr-
kan horer.»

I sammanhang hirmed torde ock béra nimnas,

att det enligt kyrkostimmoforordningens § 22 tillkommer
kyrkorad »att i avseende pa vad till religionens och sedernas
vird hor vaka over efterlevnaden av dirom gillande forfattnin-
gar» samt »att vaka didrdver att spridande av vilseforande ldror
mi, sivitt mojligt dr, forekommas samt kyrklig tvedrikt och
sondring forhindras», men

att enligt samma forordnings § 28 kyrkoradd ma i fragor,
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het Lill teolo-
gisk pro-
Sessur.
(Forts.)

nom allvarliga forestillningar och varningar soka férmé den fe-
lande till bittring samt endast for det fall, att den felande icke
hédrigenom later sig ratta, dger att efter sakens beskaffenhet vid-
taga den ytterligare atgird, som med lag och forfattningar 6ver-
ensstimmer,

Med sistnimnda hénvisning torde avses inskridande med
férbud eller anmélan till 4tal enligt de bada nyss anforda
kungl. forordningarna den 11 december 1868 och den 16 no-
vember 1869.

Att i § 155 av gillande universitetsstatuter samt i 25 kap.
strafflagen skulle kunna anses ligga nagon garanti av det slag,
som interpellanten avsett, synes knappast antagligt.

Den andra till mig riktade fragan lyder:

Anser herr statsridet, att regeringsformens § 28 innebdyr nigon
garanti for att ingen kan windmnas till teologisk professur, som vi-
sat sig ej principiellt std pd den evangelisk luterska bekdannelsens grund ?

Jag tager for givet, att avsikten med framstdllandet av denna
fraga e] kunnat vara att framkalla nigot prejudicerande utta-
lande fran min sidaiett mangomskrivet akademiskt befordrings-
drende, som man férmodat, att Kungl. Maj:t lingre fram under
detta ar skulle fa att prova. Frigans formulering tyder icke pa
nagon dylik avsikt. For dess besvarande kan silunda ej krivas
att bilda sig en uppfattning om huruvida en viss person vid en
viss tidpunkt uppfyller eller icke uppfyller ett visst grundlagsbud;
uppgiften maste tvartom bliva att i allménhet, utan aveeende pa
nagot givet konkret specialfall, soka utreda, vad detta grund-
lagsbud i och for sig innebidr, d. v. s. att stkalosa en teoretiskt-
kyrkordttslig friga.

I den av interpellanten iberopade § 28 regeringsformen fore-
kommer som bekant ett s4 lydande stadgande: »Till prasterligt
dmbete eller till annan tjinst, varmed iir forenat aliggande att
meddela undervisning i kristendom eller teologisk vetenskap, kan
endast den utnimnas, som bekinner den rena evangeliska laran».
Hiarav framgir, att det vid foreliggande sporsméls besvarande
ir tvd saker, som méaste klargéras: 1) vad som menss med sden
rena evangeliska liran», 2) vad som menas med att »bekinna>»
denna lira.

I badda avseendena hava inom fackmannakretsar olika me-
ningar gjort sig gillande.

Bland vara rittslirda och vira kyrkohistorici torde allménna
uppfattningen sedan lang tid tillbaka bava varit, att den enda
rittsligt giltiga definitionen pi begreppet »den rena evangeliska
liran» limnas av regeringsformens § 2, vilken stadgar, att ko-
nung alltid skall vara av den rena evangeliska liran, »siddan
som den uti den ofdrindrade augsburgska bekinnelsen samt Upp-
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sala motes beslut av ar 1593 antagen och forklarad #r». A Ang. behorig-
andra sidan har det bland en stor del av var statskyrkas pris- h“"t.f;e” feolo-
terskap varit en lika allmén dsikt, att den fullstindiga definitio- gzj.ﬁsesszcz.)-
nen pa samma ldra vore att finnaikap. 181 av 1686 rs kyrko-  (poyis.
lag, dar det heter: »Uti wart Konungarijke och des underlig-

gande Linder, skola alle bekinna sig, endast och allena, til then
Christelige Lara och Troo, som ar grundad uti Guds heliga Ord,

thet Gamla och Nya Testamentets Prophetiske och Apostoliske

Skrifter, och forfattad uti the tre Hufvud-Symbolis, Apostolico,

Niceeno och Athanasiano, jemvil uti then oférindrade Augzbur-

giske Bekinnelsen, af ar 1530, vedertagen i Upsala Concilio, 1593,

samt uti hela, si kallade, Libro Concordie forklarads.

For att undanrdja den oklarhet, som genom befintligheten
af dessa bada skiljaktiga stadganden forelegat, bava statsmak-
terna sokt forma kyrkomotet att dndra kyrkolagens beskrivning
pi den rena evangeliska lirun till dverenstimmelse med rege-
ringsformens. Senaste forslaget i sadant syfte forelades kyrko-
mdtet ar 1893. Den 30 september nimnda ar uppstod hdrom inom
kyrkomotet en lingvarig debatt, som tydligt visade, att bide bland
priaster och lekmin funnos synnerligen delade meningar sivil
rorande omfattningen av den ldra, vid vilken kyrkans medlem-
mar skulle anses bundna, som ock med avseende 4 graden och
arten_av den bundenhet, som borde av dem fordras.

A ena sidan ville man i Overenstimmelse med regeringsfor-
men erkidnna sisom bekidnnelseskrifter endast den oférindrade
augsburgska bekidnnelsen och Uppsala motes beslut. A andra
sidan fordrade man, under aberopande av kyrkolagen, anslutuing
dven till augsburgska bekinnelsens apologi, de schmalkaldiska
artiklarna och de bada luterska katekeserna samt den s. k. kon-
kordieformeln.

Det var emellertid ej blott om Iironormens omfatining, som
oenighet ridde. Av #nnu stdrre ridckvidd voro utan tvivel de
olika asikter, som framtridde i friga om den strdnghet och full-
stiindighet, varmed bekinnelsen enligt den faststillda normen
borde utkravas, framfoér allt av pristerskapet. Salunda forfak-
tades av flera talare den iskidningen, att om man begrinsade
antalet bek#énnelseskrifter till de i regeringsformen uppriknade,
skulle man i friga om dem kunna kriva §verenstimmelse med
laran i alla stycken, ej blott med dess »visentliga innehall» eller
principiella »kdrna» utan dven med dess enskildheter, ja t. 0. m.
dess »hokstavliga gestaltning>. Skulle bekidnnelsen &ter erhilla
ett si vidstrickt omfing, som kyrkolagen antydde, bleve det —
menade man — alldeles nodvindigt att gora en &tskillnad mel-
lan det »principiella> och det »icke principiella», det scentrala»
och det »periferiska» samt att limna en noggrann och otvetydig
forklaring pa vad med alla dessa uttryck ritteligen skulle vara
att forstd. Fran motsatta hallet betonades med skérpa, framfor
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allt av biskop Billing, att bekénnelseskrifternas antal och vid-
lyftighet icke kunde hava nagot inflytande pi deras férbindande
kraft; den formellt-juridiska uppfattningen av pristens stallning
till bekannelseskrifterna hade aldrig varit den luterska kyrkans;
vare sig dessa skrifter vore fa och korta eller manga och utfor-
liga, vore det i alla hindelser nodvandigt att géra en skillnad
mellan kirna och form, mellan anda och bokstav; svenska kyr-
kans prister vore dirfor lika litet bundna vid bokstaven i augs-
burgska bek#nnelsen som vid bokstaven i konkordieformeln, och
om i den senare funnes atskilligt, som ej dverenstimde med nu-
tida trosmedvetande, si kunde detsamma sdgas dven om den
forra o. s. v.

Mellan de skilda meningar rérande inneborden av utirycket
»den rena evangeliska liran», som vid 1893 ars kyrkomote si-
lunda sokte gora sig gillande, kunde vid det tillfallet ingen upp-
gorelse vinnas. Lika litet kunde en sidan komma till stind, dé
ar 1910 fragan om bekinnelsenormens omfing och om prister-
skapets juridiska bundenhet vid densamma anyo vara foremél
for kyrkomotets omprovning. Den gamla obestéimdheten har
blivit kvarstiende oforminskad, ja, i visst avseende %ill och med
okats, sedan pristloftet ar 1904 erhallit formen av en forklaring,
att préstkandidaten vill sefter bista forstaind och samvete rent
och klart férkunna Guds ord si som det Ar oss givet i den
heliga skrift och sisom var kyrkas bekinnelseskrifter déirom
vittna» — en formulering, som varken sammanfaller med rege-
ringsformens § 2 eller kyrkolagens kap. 1 § 1 och som sjilvy
blivit foremal for mycket olika tolkningar.

Vad ordet »bekinna» angar, yttrar interpellanten, att det
synes honom béra betyda: »i sin svertygelse omfattas, vilket uttal-
ande ju ock dr helt naturligt. Att interpellanten emellertid sjilv
har hyst en viss tvekan torde framgd av det anvinda uttrycket
»synes boras. I sjilva verket forballer det sig s4, att ordet
mycket allmént ansetts i juridiskt sprak icke kunna #ga ifraga-
varande betydelse. Sarskilt kraftigt framholls detta under en
enkom hirit dgnad debatt i Forsta kammaren den 28 maj 1910.
Kammaren hade di att behandla frigan om den garanti i ren-
larighetshinseende, som med avseende 4 kristendomsundervis-.
ningen i folkskolan kunde anses ligga i ordet »bekinna». Dar-
vid s6kte en av kammarens ledamuter, rektor Hernlund, hivda
den uppfattningen, att en dylik garanti vore vunnen, i fall man
satte sisom villkor {6r intride i folkskoleseminarium, att den
intriddessdkande skulle »bekéinna den rena evangeliska lirans,
I denna sin uppfattning kom han emellertid att sta follstindigt
ensam. Samtliga Ovriga talare framhollo, att ordet »bekiinnas
visserligen teoretiskt taget vore liktydigt med att »i sin overty-
gelse omfatta» och salunda, kyrkligt-religiost sett, borde anses
moraliskt forpliktande, men att detsamma i egenskap av yttre
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juridisk garanti dock vore av ganska ringa virde. Onskade Ang. benorig-
man en verklig garanti, sd borde man foreskriva, att intrades- "”;’f.t‘él teolo-
sokanden skulle vara dopt medlem av kyrkan och efter dar at- °§fessﬁ:’-
njuten konfirmationsundervisning forklarad bersttigad till kon- (Forts.)
firmation och nattvardsgang. Ioérpliktelsen att »bekinna den

rena evangeliska liran» give diremot ingen sikerhet; den kom-

me, forklarade man, i verkligheten blott att betyda att vara

skriven inom kyrkan; d. v. s. detsamina, som Andra kammaren

velat sitta som villkor for intride i folkskoleseminarium; det

enda, som den dirutdover mojligen skulle kunna anses innebira,

vore, att vederborande ej finge bevisligen forneka eller hekimpa

kyrkans lara.

Med storsta bestéindhet hivdades nu sist anférda uppfatt-
ning av kammarens divarande vice talman, biskop Billing.
Han yttrade betraffande forhallandet mellan de bada ifriga-
satta villkoren:

»Nu har hér av herr Hernluud foreslagits, att i stiillet skulle
fordras, att vederborande skulle bekénna sig till den rena evan-
geliska liran. Den bestimmelsen 4r naturligtvis, kyrkligt-reli-
giost sett, mycket fullstindig, sivitt man hade yttre bevis for
att han verkligen bekinner den rena evangeliska liran. Men i
tillimpningen blir sddan bestfimmelse precis densamma som den,
att han dr kyrkskriven i svensk lutersk forsamling, ty i och
med det att han &r kyrkskriven i svensk férsamling, ar han
juridiskt att anse sisom bekinnare av den rena evangeliska
lgran, och den, som pa nagot sitt bestrider detta, skall hava
bevisningsskyldigheten. Saledes anser jag for min del, att den
av herr Hernlund féreslagna #ndringen i realiteten och tillamp-
ningen icke kommer att innebira nigon som helst skillnad mot
vad Andra kammaren beslutat — jag menar i praxis, om den
an naturligtvis teoretiskt innehaller sidan skillnad.

Helt visst #r det icke nigon som helst strid mellan herr
Hernlunds och min uppfatining om vad som &r onskvirt och
icke heller om siittet att besvara frigan: vad vill det siga att
bekinna den rena evangeliska liran, om det verkligen skall vara
en bekannelse. Men om det stir i en lag sisom villkor {for in-
tride 1 seminarium, att man skall bekinna den rena evangeliska
liran, kan det i den praktiska tillimpningen icke fi nigon an-
nan betydelse, dn att den, som visar sig vara medlem av den
svenska kyrkan, matte anses bekinna den rena evangeliska liran,
tills det blir 4dagalagt av nigon annan, att han icke det gor.
Och siledes i praxis kommer det enligt min uppfattning alldeles
bestimt bli samma resultat, om villkoret blir att vara medlem
av svenska kyrkan eller att bekinna den rena evangeliska
ldran.»

Samma uppfattning som biskop Billing Ar 1910 silunda
hivdade bar han upprepat i en skriftlig férklaring, som han pa
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ar 1912. Han yttrar dér:

»Jag anser, att numera 1 tillimpningen vid juridisk praxis
och saledes eventuell ritteging skulle 4t orden »bekinna den
rena evangeliska liran» ej komme utt givas annan betydelse &n
at uttrycket 'medlem av svenska kyrkan’, sivida icke &daga-
lagts, att medlem av svenska kyrkan bevisligen icke bekinde
den rena evangeliska ldran. Juridiskt sett kan darfor ej av na-
gon krivas, att han skall visa sig bekanna sagda ldra annor-
ledes #n genom bevis om, att han #r medlem av svenska kyrkan,
och lagen tillstidjer icke nagon inkvisition av hans subjektiva
uppfattning. 1 handelse av rittegdng maste dérfor bevisnings-
skyldigheten 4&ligga icke den anklagade utan den som &klagar
nigon for att icke bekdnna den rena evangeliska liran. Dar-
for ansiag och anser jag ej villkoret 'bekinna etc.’ innebira
nigon egentlig och allra minst tillricklig laggaranti {or att en
kristendomslérare skall vara antaglig som sidan.

Hirmed vill jag ej neka», fortsatte talaren, »att jag anser
det bora innebdra niagon moralisk garanti, — — — Jag over-
lamnar 4t vederborandes samvete att besvara fragan, huru de
kunna vilja bli kristendomslirare detta oaktat, d4 de veta med
sig hava bestimt kommit bort ej blott fran kyrklig teologi utan
aven fran kyrkans Dbekinnelse. Jag anser mig ej bora inlata
mig pd understkning av fragan, huruvida och under vilken for-
utsittning den moraliska garantien skulle kunna bli ocks& en
juridisk, eller av sporsmalet, huru det skulle ddagaliggas, att
nigon, ehuru han #r medlem av svenska kyrkan, dock si litet
motsvarar kravet ’bekinna den rena evangeliska léran’, att han
pd grund dirav skulle kunna genom laga dom frankannas kom-
petens till kristendomslérare i svenskt laroverk, frin det lagsta
till det hogsta. Att en mojlighet till ett sédant ddagaliggande
miste finnas och finns synes mig vara ofornekligt.»

Ett par deltagare i debatten gingo &nnu lidngre &n biskop
Billing i underkinnandet av den garanti, som vore att soka i
ordet »bekidnna». Det yttre beviset for effektiv samhorighet
med kyrkan kunde — framhéllo de — ej ligga blott i en teo-
retisk bek#nnelse; den méste bestd uti personligt deltagande i
kyrkans kulthandlingar, framfér allt i nattvarden. Dessa talare
yrkade darfor, att kravet pa nattvardsbegiende skulle bibehéallas
sisom intriadesvillkor vid folkskoleseminarierna; forst diruti hade
man, menade de, ett fullgiltigt bevis pa, att intridessékandena
i verklig mening »bekidnde» var kyrkas lara.

Med det anforda har jag naturligtvis icke gjort anspridk pé
att hava givit nigot bidrag till utredandet av den kyrkoritis-
liga frigan om rétta inneborden av uttrycket »bekénna den rena
evangeliska ldran>. Jag har endast genom ett par nirliggande
konkreta exempel frin debatter inom kyrkomdotet och Forsta
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kammaren velat erinra om de stridiga meningar hiarutinnan, som 4ng. behorig-

bland fackmin hysas, samt om den ovisshet, vari hela frigan he‘;ﬁi”’;‘;l_"‘

allt hittilldags blivit lamnad. S eeonr.
Under sadana omstindigheter och di jag delar den me- (ports)

ningen, att svensk lag svirligen torde tillstidja nigon inkvisi-

tion betridffande personers subjektiva uppfattning, maste jag an-

se det osannolikt, att i § 28 regeringsformen skulle kunna in-

liggas nagon preventiv garanti av det slag, som interpellanten

i sin andra fraga synes hava avsett. Uppenbart dr diremot, att

om en persom blivit i laga ordning Overbevisad om avvikelser

fran den rena evangeliska liran samt icke &terkallat dessa, han

ej kan anses till teologisk professur behorig.

Interpellantens tredje och sista fraga ar foljande:

Har herr statsrddet, sirskilt for det fall, att nirmast foregd-
ende fraga skulle besvaras nekande, overvigt vidtagande av nigon
dtgird © syfte att de teologiska ldrostolarna ma tillforsikras inne-
havare, som till sin dskddning, si vitt kint dr, ef befinna sig © strid
med evangelisk lutersk tro?

Betriffande denna friga ber jag till en borjan f& papeka,
att densamma inghr sisom del i ett mera omfattande spors-
mél, som nyligen bragts under Kungl. Maj:ts provning genom
tvé sirskilda framstéllningar, den ena fran rikets biskopar, sam-
lade till s. k. biskopskonferens, den andra fran allménna svenska
priistféreningen genom dess centralstyrelse.

Den forra, som inlimnades i november 1912, forklarar sig
vara foranledd dels av en »friga om grundlagens tillimpning
vid tillsittning av professor i teologi», dels av »den omstindig-
heten, att kristendomsférnekelse i vissa fall framtrider fran ka-
tedrar i skolor och & universitet». Biskoparna férmila sig hava
funnit, att i allm#nhet 1 vart land gives en kristendomsunder-
visning, mot vilken ej befogade klagomal kunna goras, och i €]
fa fall en god sidan, men att dock p& nigra, och kanske icke
s fa, stillen allvarliga anmirkningar kunde frin var svenska
kyrkas synpunkt riktas mot det sitt, varpa religionsundervis-
ningen meddelas icke blott vid de offentliga skolorna uian ock
vid universiteten. Somligstides vore ndmligen denna undervis-
ning #gnad att undergriva kristen tro. Atgirder borde ddrfor
vidtagas for att vinna sdkerhet for att vid samtliga dessa laro-
anstalter métte givas »en fulltonig, med var kyrkas bekdnnelse
dverensstimmande kristendomsundervisning» samt att motsatsen
hirtill méatte forebyggas, »Atminstone i1 si matto, att de, som
sjilva i en eller annan form oemotsigligt visat sig intaga en sa-
dan stdndpunkt, att man om dem maste befara, att deras liro-
verksamhet skall komma att verka nedrivande i stillet for upp-
byggande i kristligt hinseende, mé, s& langt lag medgiver, hind-
ras fran att anstillas eller verka som kristendomslirares.
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Den senare framstdllningen, som inkom fran allméinna
svenska pristforeningen i mars 1913, ghr i visentligen samma
riktning. Med erkinnande 4t den religionsundervisning, som i
allmanhet meddelas — heter det diar — kan dock icke bestridas,
att under senare tider i véirt land pi detta omrdde framtritt at-
skillign foreteelser, som innebira ett underminerings- och ned-
rivningsarbete av biade kyrka och kristendom. Detta sker under
krav p4 en individuell larofrihet, si obegrinsad, att ej ens de
av alla kristna samfund bekinda huvudsanningarna, ja knappast
de allmint religitsa grundbegreppen fasthillas. Oron Over detta
nedrivningsarbete #&r si djup, att fordldrar frukta ati sinda sina
barn till skolor, ldroverk och universitet. Fran kyrkans sida
méste krivas, att savil forkunnelsen frin predikstolarna som ock
undervisningen i kristendom och teologi vid hogre och ligre
liroanstalter sker i dverensstimmelse med den rena evangeliska
laran. Petitionidirerna hemstilla, att Kungl. Maj:t técktes vaka
over, att religionsundervisningen pd olika stadier bliver med-
delad 1 enlighet med >Guds ord si som det 4r oss givet i den
heliga skrift och si som vir kyrkas Dekinnelseskrifter dirom
vittnar.

De bada petitioner, for vilka jag nu redogjort, lida av den
gemensamma svagheten, att de #ro synnerligen allmint hallna.
De limna icke nigra faktiska uppgifter angdende de sdrgkilda
fall, da teologiska professorer eller kristendomslarare vid ldro-
verk, seminarier och folkskolor eller priister inom statskyrkan
skulle gjort sig skyldiga till kristendomsfornekelse samt till un-
derminerande och nedbrytande av kristen tro eller i ovrigt till
avvikelse fran vir kyrkas lira. Ej heller innehalla de nigon
antydan om de #ndringar, fortydliganden eller fullstindiganden
av nu gillande laghestimmelser, som enligt petitiondrernas me-
ning skulle vara #dgnade att i nigon man undanrdja de dver-
klagade missforh&]landena eller att fosrekomma deras upprepande.
Man kan ldtt fatta anledningen till att petitionerna kommit att
f34 denna mera allminna och obestimda karaktir. Under forna
tider, d& en stringt ortodoxistisk &skiddning hirskade, var det
jamforelsevis litt att vidballa kravet pa full sametimmighet si-
vil 1 stort som smitt, att med pataglig tydlighet pavisa varje
fall, da avvikelse #gt rum frin den norm, varom enhet borde
rida, samt att utpeka de medel, varigenom rétielse skulle dstad-
kommas. Men i vara dagar, d& fullstindig underkastelse under
ett vidlyftigt lirosystem ej lingre pa nagot hall anses ténkbar
eller ens onskvird, stiller sigsaken betydligt vanskligare. I peti-
tionen frin allminna svenska pristférevingen angives uttryck-
ligen, att den undertecknats av personer »med skilda meningar
i mycket», och vil bekant #r, att till och med bland underteck-
narna av biskopspetitionen asikterna dro synnerligen delade &ven
i saddana stycken, vilka manga avgjort rikna till de for vér
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kyrkas ldrouppfattning allra mest centrala. Det dr pd grund Ang. behorig-

hirav forklarligt, att petitionerna icke kunnat positivt hévda upp- /’fit’é[ t‘;’,"l_"'
ratthallandet av det statskyrkliga larosystemet ihela dess striing- °;353Z:

het utan i huvudsak méast stanna vid det mera negativa onske- (pors)
malet, att garantier matte kunna givas for att forkunnelsen fran
redikstolarna, kristendomsundervisningen i ldroverk, seminarier

och folkskolor samt den teologiska undervisningen vid universi-

teten icke meddelas p& ett sitt, som verkar i undergiivande

och nedbrytande riktning.

Enligt den framstillning, som i petitionerna ldmmnats, skola
i vart land finnas personer, som av samhillet s6kt och mottagit
befattningar med uppgift att undervisa i kristendom och om
kristendomen, men som icke desto mindre dro fiender till denna
och anvidnda sin stidllning sdsom ldrare for att oppet eller for-
tickt bekimpa densamma. Det forefaller mig, som man inom
alla meningsliger borde kunna vara ense om att personer, som
88 handla, befinna sig i en stillning, som 4r i hog grad skev
och for dem sjilva borde kdnnas olidiig och ohdllbar.

Huruvida den moraliska forpliktelse i forevarande hinseende,
som befattningen att vara kristendomsldrare for med sig, verk-
ligen kan goras till en forpliktelse, som &dven juridiski blir moj-
lig att utkriva, synes mig 'emellertid ovisst. Man ror sig hir
pa ett omride, dar enligt sakens egen natur det rent inre, den
personliga sinnesriktningen och den subjektiva overtygelsen all-
tid méste vara det vésentliga, och dir man foljaktligen med fog
maste hysa de starkaste tvivel om ténkbarheten av att genom
lagbestaimmelser rorande tjinstetillsdttning, atal, rannsaknings-
former, straffpafoljder o. d. eller genom nagra som helst utvir-
tes medel nagonsin kunna astadkomma garantier av verkligt be-
tryggande art. Det dr fara virt, att de garantier, som pa sddan
viag stode att vinna, endast bleve skengarantier, vilka icke kunde
uppfylla sitt syfte men vél framkalla oligenheter, som méahinda
bleve vida mera omfattande dn de, vilka man velat avldgsna.
Icke minst torde nu antydda betdnklighet dga tillamplighet p&
de allt emellanit framkommande forslagen att genom den teolo-
giska forskningens omgirdande med alldeles sirskilda skrankor
forsidtta densamma under helt andra villkor dn de som gilla for
forskning pé samtliga Ovriga omriden.

Allt detta méaste naturligtvis noga vervigas, innan de bada
till Kungl. Maj:t ingivna petitionerna foredragas till slutligt av-
gorande, Sjdlvklart torde vara, att innan sa sker, de for #ren-
dets beredande nodiga upplysningarna bora hava inhimtats fran
vederborande myndigheter. Dessa myndigheter dro i fréga om
den teologiska universitetsundervisningen universitetskanslern, i
friga om kristendomsundervisningen vid ldroverken deras over-
styrelse samt 1 frdga om kristendomsundervisningen vid folk-
skoleseminarierna och folkskolorna @vensom den kyrkliga forkun-
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nelsen domkapitlen. Petitionerna hava pa grund hirav for ytt
randens avgivande utremitterats till universitetskanslern, liro-
verksoverstyrelsen och rikets samtliga domkapitel. Tillfille har
salunda blivit berett de i saken nirmast intresserade och ddrmed
mest fortrogna att forebringa all den utredning bide om ifriga-
varande missforhdllanden och om tdnkbara sitt for deras undan-
rojande, vilken for belysningen av det ytterst omtaliga och in-
vecklade #rendet &r av noden. S84 snart denna utredning fore-
ligger, torde petitionerna komma att bliva foremél for Kungl.
Maj:ts provning.

Herr Bergqvist: Herr talman! Jag anhaller att till herr
statsrddet fa framfora ett uppriktigt och varmt tack for den
grundliga uppmirksamhet, han dgnat it de sporsmail, jag i min
interpellation framstéllt, och darfor, att han pa dessa givit ett
s4 ingdende svar. Det dr alldeles riktigt, som herr statsridet
forutsatte, att avsikter med min interpellation ej var att fram-
kalla nigot prejudicierande uttalande angiende en vid tiden for
min interpellation foreliggande eventuell teologisk professorsut-
ndmning. Interpellationen &r alltigenom av principiell natur.

Vad nu angar det avgivna svaret, s kan jag ju forbiga
vad som yttrats i anledning av den forsta fragan, ty den inne-
holl ju endast ett pipekande av faktum, ett faktum, som herr
statsridet ock sade sig hava noga observerat.

Men rorande de bida andra frigorna anser jag mig bora
yttra ett par ord. Herr statsridet papekade, att nir det &r
friga om uttrycket »bekinna den rena evangeliska laran», dr
det tvAd ting man har att uppmirksamma. Det forsta dr: Vad
menas med den rena evangeliska liran? Och det andra: Vad
menas med att bekinna denna lidra?

I sin utredning angiende den forsta av dessa fragor anknot sig
herr statsriddet till den meningsskiljaktighet, som gjort sig gil-
lande med anledning av differensen mellan kyrkolagens kap. 1
§ 1 och regeringsformens § 3. Ja, den striden &r ju i och for
sig mycket intressant, men for hir ifrégavarande sporsmal anser
jag den av underordnad betydelse. D4 regeringsformen talar
om den rena evangeliska liran, tror jag icke, att den kan mena
nigot annat, #n vad den sjilv sagt, att den rena evangeliska
liran innebdr, och di jag i min interpellation har hinfoért mig
till § 28 i regeringsformen, #r darmed klart, att jag icke heller
tinkt mig g4 utover den sfir, som regeringsformen sjilv fast-
staller. Jag vill d& siga, att jag for min del &r fullkomligt till-
freds med en anslutning till den rena evangeliska laran, sidan
den dr i regeringsformen definierad.

Nar det sedan var friga om vad det innebdr att bekinna
denna lara, framholl herr statsrddet, att det fran kyrkligt hall
uttalats den meningen, att ndgon formellt juridisk bundenhet till
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bekannelse aldrig ingatt som ett krav i den svenska kyrkans Ang. behorig-
uppfattning. Jag instimmer i denna mening, liksom jag formo- /¢ %l teolo-
o L . k pro-

dar, att herr statsradet instimmer i densamma. Men att det Ater- gl;ess’z,
igen finnes en moralisk bundenhet till bekdunelse ar tydligt, ty (Fort.s.')
man kan ej endast ddrfor, att man formellt tillhor den svenska
kyrkan, sigas 1 real mening bekdnna den rena evangeliska li-
ran. IIn s&dan tolkning &r icke rimlig, och den har e heller
historisk grund. DEmellertid, savitt jag fattade herr statsridet
ratt, var det herr statsridets mening, ait en sidan moralisk bun-
denhet till bekinnelse finues for svenska statskyrkans medlem-
mar och sérskilt for larare i kristendom och teologisk vetenskap.
Men herr statsridet forklarade i alla fall, att som garanti vid
utndmningen av larare 1 kristendom och teologi har bestimmel-
sen om bekinnelse av den rena evangeliska liaran ingen betydelse,
och detta 1 forsta rummet dérfor, att man ej kan ingd i nigon
inkvisition av vederbsrandes subjektiva uppfattning. — Ja, iden
delen ber jag pi det allra livligaste f4 instimma. Men herr
statsradet forklarade vidare, att endast for det fall, att personen
i1 fraga blivit i laga ordning démd for avvikelse frin den svenska
kyrkans ldra kan han anses sisom icke kompetent till lararebe-
fattning i kristendom och teologisk vetenskap. Det forefaller
mig, att hir verkligen foreligger en lucka, som herr statsridet
ej berorde. Det kan vil ndmligen mellan en dylik inkvisition
och laga dom tdnkas nigot annat. Det kan tdnkas, att det #r
allmint kint genom offentliga uttalanden, att en sokande till
sddan ldrarebefattning har tagit avstind fran den evangeliska
laran och stillt sig kanske pa principiellt motsatt stdndpunkt.
Ar det di herr statsrddets mening, att nir en utnimningsfriga
foreligger, regeringen icke skall taga nagon som helst hiinsyn
till detta, huru stort uppseende det dn vickt i hela landet?
Kan det vara meningen, att detta icke skall komama i betraktande
1 annat fall, dn att atal skett och laga dom fallit?

Betriaffande den tredje punkten tyckte jag mig uppfatta herr
statsridets yttrande s, att herr statsradet sade, att det #r klart,
att man e] kan uppratthilla det statskyrkliga ldrosystemet i alla
dess detaljer. Héir dr ater en punkt, dar vi dro fullkomligt ense.
Det kan aldrig falla mig in, att en ortodoxism i 1600 talets me-
ning har nagon som helst hemortsritt i 20:e arhundradets svenska
kyrka, och né&got sidant har jag ej heller tinkt eller avsett.
Sjalva formuleringen av min interpellation visar, att jag icke
uppstillt nigot som helst krav i den riktningen, men vad jag
och varje var svenska kyrka hingiven person maste kriva ir,
att den, som skall bekldda en liraretjinst inom denna kyrka,
itminstone mdste std pa den kristna trons grund, alltsid 1 det
stora hela befinna sig i 6verenstimmelse med bibelns ord och
den evangelisk-luterska bekdnnelsen. Herr statsradet tycktes ocksa
ha samma uppfattning, ty herr statsridet yttrade, att om en
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Ang. behirig- person, som i sin tro och verksamhet vésentligt och principiellt
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fessur.
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avviker fran kyrkans uppfattning, innehar en ldrarebefattning i
kristendom, s& #r han i en skev stdllning. Men herr statsridet
ansdg, att man icke, ¢ver huvud taget, kunde téinka sig nigra
betryggande garantier emot att andra &n saddana, som omfatta
den evangeliska ldran, kunna utnimnas till teologisk lararebe-
fattning, di de icke sjilva kidnna sig av sitt samvete forbjudna
att mottaga sidan anstillning. Hmellertid synes det mig som
om herr statsrddet tinkt endast pa atgirder i avseende pi straff-
lagstiftningen. Man skulle vil ocksd kunna tdnka sig andra &t-
girder t. ex., att alla teologiska professorer bleve likstillda i det
hinseendet, att de skulle vara préstvigda, och si det kravet, att
regeringen i utnimningsfrigor toge hinsyn till alla de i1 drendet
framkomna omstédndigheterna, alltsd icke blott till den vetenskap-
liga skickligheten, sisom universitetsstatuterna foreskriva, utan
jamvil till kompetensen i Ovriga avseenden. Naturligtvis méaste
storsta nidnsyn tagas till den vetenskapliga skickligheten, men
om sokanden iandra avseenden, vilka bottna i grundlagsbestim-
melser, idr inkompetent, synes det mig, att avseende méste fés-
tas ddrvid, dven om bundenheten endast d4r av moralisk natur.

Hiarmed kan jag anses hava fitt siga, vad jag velat i an-
ledning av herr statsridets svar. Jag skulle kanske blott tilligga
ett par ord av allmién art, och det &r angiend= den svenska
kyrkans stdllning i vart land.

Denna #4r 1 mdanga hinseenden ganska vansklig och svar,
darfor att kyrkan stir i ett sd ndra samband med staten, som den
gor. Detta samband har med sig sina stora fordelar, men det
medfor ocks® sina stora oldgenheter, och 1 sjilva verket hér-
rora de konflikter, som uppkomma pé det kyrkorittsliga omra-
det, oftast just fraén detta samband mellan kyrka och stat. For
att kyrkan skall kunna verka till vélsignelse for vart folk, ar
det enligt min uppfattning tvad stora grundsatser, som miste
komma till sin rdtt. Den férsta dr, att kyrkan skall kunna fylla
sin kristligt religivsa uppgitt. Denna uppgift &r den priméira
och viktigaste, ty det #r endast genom elt troget fyllande av
denna uppgift, som kyrkan kan bliva en verklig fostrarinna av
folket. Genom bhibringande av religids tro skall hon ldgga grund
till ett sedligt och sunt liv i folket. Hon kan emellertid icke
fylla den uppgiften, si vitt hon icke far visa trohet mot det
ord, som idr nedlagt i bibelns heliga skrifter. Dessa utgora den
kristna religionens urkund, och dérfér méaste de vara regeln och
rittesnoret for varje kristen kyrkas, och silunda #ven for den
svenska kyrkans, tro och verksamhet. 1 samma stund, som
kyrkan glider bort frin det bibliska ordets grund, har hon for-
lorat ritten att kallas en kristen kyrka, och dr det si, att staten
ligger en si tung hand pd kyrkan, att hon icke fir och kan
visa trohet mot detta ord i sin foérkunnelse och gérning, méiste
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i kristendomens namn sambandet mellan kyrka och stat Ang. behorig-
brista. het till teolo-

Men det finnes #dven en annan uppgift, som kyrkan har. g;felscsgf'

Den sitter jag visserligen i andra rummet, men jag anser den (Forts.)
dock vara av allra storsta betydelse, och den stir den forsta

mycket nira. Det #&r hennes socialt-Kkulturella uppgift, ty hon

har dven en sidan.

Var kyrka #r en kristen kyrka av evangelisk-lutersk typ.
Detta innebidr att hon kianper sig normerad av de luterska be-
kiannelseskrifterna, men det innebir ock nigonting annat, nim-
ligen att hon aldrig kan anligga en bokstavssyn vare sig pa bi-
belordet eller pd bek#nnelseskrifternas ldrosatser, utan vad hon
miste strdva efter, det &r att tringa in till andemeningen och
lata den vara det, som reglerar och styr hennes tinkande och
handlande. Detta gor ock att var kyrka kan visa tolerans emot
den individuella uppfattningen och limna rum fér manga skilda
askadningar inom sig. Hon kiinner, att hon méste sta i kontakt med
det ménskliga livet i alla dess olika gestaltningar och utgreningar.
Det &r en stor forméin for kyrkan i detta avseende att hon &r
forenad med staten, att hon siledes far leva med i det veten-
skapliga och kulturella livet inom statssamfundet. Att prist-
bildningen sker vid universiteten anser jag vara av en ytterst
stor betydelse for kyrkans rent kulturella uppgifter. Jag siger
att 1 den stund, som var kyrka blir kulturfientlig, har hon icke
langre riitt till det evangelisk-luterska namnet. Men skall hon
bevaras frin kulturfientlighet, maste det ske dirigenom, att hon
alltjamt far std i forbindelse med det kulturella livet vid vara
universitet och overallt i virt folk. Darfér bér icke heller sta-
ten driva kyrkan ddrhén, att hon maste inrétta sarskilda prist-
bildningsanstalter, s. k. pristseminarier. Jag vet, att det har
varit friga om dylikt. Men det vore enligt min uppfattning
till stor skada for kyrkan sjilv och jag tror till #nnu storre
skada for folket. Det dr ménga, som kanske tycka att vi prister
fastnat i en forbenad ortodoxism. Men £6lj var girning i for-
forsamlingarna. Det kan hinda nidr vi std ansikte mot ansikte
med trangbrostade uppfattningar inom folket att man skall
finna, att vi f& vara vigbrytare for friare och vidsyntare
dskddningar, och det kan hinda att det 4r méinga ensidig-
heter, som hava bortarbetats bland folket just genom prister,
som haft namn om sig att vara oforbitterligt konservativa och
ortodoxa.

Det synes mig alltsy vara av storsta vikt att vi f4 ett mo-
dus vivendi till stind emellan stat och kyrkan, si att de kunna
arbeta med varandra och komma till allt storre Omsesidig for-
stelse. Det &r nodvindigt, att kyrkan fir vara trogen emot
sin mistares ord, men & andra sidan ock att den far st& i den
stillningen, att den kan fylla sina kulturella uppgifter. Jag vill
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saga, att om det fordras kultur i kristendom, s& fordras det ock
kristendom 1 kulturen.

Herr Hellberg: Den rent aktuella friga, som trots inter-
pellantens antydan om, att den icke alls spelat nigon roll dér-
vidlag, dock helt sikert givit anledning till interpellationen, fore-
ligger som bekant icke lingre. Men den principiella frigan har
en stor allmin betydelse och det ma vara tillitet ock fér en ren
lekman att i den yttra nagra ord.

Syftet med interpellationen har alldeles uppenbarligen varit
att fordra storre renldarighet utav de teologiska universitets-
lararna icke blott for deras pristerliga gérning, utan ock for
deras vetenskapliga verksamhet. Interpellanten har i sina an-
mirkningar till eckleciastikministerns svar visserligen stkt att
gora sina fordringar i den vigen si lindriga som mojligt, men
han kan ju aldrig i alla fall komma ifran, att det #r den inner-
sta kdrnan i hans interpellation att stka framkalla ett starkare
konfessionellt tvdng pa universitetslirarna. Visserligen formu-
lerade han sina fordringar si, att det skulle endast gilla att
dessa ldrare stode pi den rena lirans grund och han var villig
att medgiva ritt stora avvikelser, men han avsig i alla fall att
regeringen vid utnimningar skulle mer eller mindre f4 firetaga
en sidan inkvisition av vederbdrandes subjektiva stindpunkt,
som han forklarade sig hava principiellt avvisat. Hur skulle
det annars ga till vid en sidan utndmning. Det dr ju dnda sé,
att det maste bestimmas, vad som far eller icke far vara en
tillatlig avvikelse. Skall det da anses tilldtligt att avvika, sdsom
statsradet antydde att #ven bland petitiondrerna atskilliga av-
vika, nimligen i avseende pa vissa av bekinnelsens mest cen-
trala larosatser? Skall det vara tillatligt eller icke? Det blir
en provning, som regeringen finge foretaga och en prévning som
blir ganska svéar.

Ecklesiastikministern erinrade i sitt svar om det lofte, som
pristerna numera hava att avligga, ett 1ofte, som uppenbarligen
ar mycket dunkelt till sin innebdrd och svart att ritt tolka, men
detta l6fte innebér i alla fzll givet en lindring ifran den pristed,
som for icke manga ar sedan varje prist méste avligga, en ed,
som innehaller, sisom nog #nnu ir bekant, de allra stringaste
forbindelser till renlérighet. Diremot kan aldrig meningen med
interpellantens framstillning vara annat &n att han ville hava
en skirpning i avseende pi universitetslirarnes stillning till den
rena liran. Det synes mig att det dr négot starkt att i borjan
av tjugonde arhundradet, sedan silunda pa en si visentlig punkt
en lindring i fraga om renldrigheten medgivits for prasterna, da
kxomma med yrkande pa en skirpning for lararna vid universiteten.

Denna fordran pi gammaldags renldrighet forefaller mig
vara en gengingare fran tiden fore religionsfriheten, frin reli-
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gionsforfoljernas och religionskrigens dagar. Man kunde vél Ang. behirig-
tycka att dven kyrkans egna méin i nutiden borde inse att en h‘fff’,il t"’f’l"'
sddan fordran innebdr etl vald pi minniskoandens innersta visen, ‘Ufessﬁf'
att den icke kan uppritthallas i vara dagar, helst sedan nagra (Forts.)
av kyrkans egna mén proklamerat uppror daremot, ja t. 0. m.

att de borde kunna inse hur skadligt i sjilva verket detta be-
kinnelsetving har varit for kristendomens och religionens sak.
Ecklesiastikministern har bekint, att han for sin del icke vagar

giva nagoi svar pd frigan, vad den rena liran dr. Interpellan-

ten har for sin del ocksi erkint, att det rader olika meningar,

men att han sid att siga var nojd med det minsta mojliga.

Men man kan i alla fall giva ett svar, som #r svart att bestrida,

och det ar att vad som kallas den rena liran utgor en samling

av ldrosatser om vad som skall vara kristendom enligi vissa
teologers mening for méinga, allra minst tre eller fyra drhundra-

den tillbaka. Ar det di rimligt att vara tiders minniskor skola

vara bundna av uppfattningar frdn dessa gamla tider? Hur

skulle det stillla sig, om man p4 andra omraden framkom med

en sidan fordran, om man t, ex. begirde att 1500-talets meningar

skola vara bokstavligt bindande f6r var tid? Man skulle anse

en siddan fordran vara en ren galenskap, vilket den ockss ir.

Overallt erkéinnes utvecklingen annars. Endast pa det religivsa

omradet soker man forneka den. Tror man di att detta omride

kan hallag utanfér? Tradition och auktoritet dro starka makter,

oerhort starka, men jag tror icke tillrikligt starka for att astad-

komma ett sidant under som detta vore.

Religion i ordets vida och stora mening #r ett djupt ménsk-
ligt behov, som forefinnes hos de allra flesta. Men detta behov
méste taga sig olika former efter olika tider och olika odlings-
grader. Det méste naturligtvis vara olika hos barbaren och hos
den civiliserade minniskan, och lika naturligt 4r att dess for-
mer méste vara olika hos 1600-talets och det tjugonde &rhundra-
dets minniskor. Nir det fordras forntidens tro av nutidens
minniskor, vad blir f6ljden av detta? En upplyst och tinkan-
de minniska kan vanligen icke boja sig under ett sidant krav.
For henne te sig de gamla lirosatserna mer eller mindre som
lamningar av en forgingen tid, vittnande om dess famlande
forsok att komma till ritta med livets gitor, men sfsom en
slutgiltig 1osning pé& dessa fragor kan hon absolut icke erkinna
dem. Sedda frin den synpunkten te de sig ungefir som bar-
nets forsok att ¢sa upp ménbilden i killan med dmbar. Upp-
ritthéllas dessa ansprak, att kristendom skall vara lika med be-
kénnelseskrifternas ldror, kommer den i opposition med hela
nutidens kultur. Gores religionen till en andlig tvangstroja, sa
kommer den oundgingligen att avvisas av minga. Och manga
bland dessa dro kanske de mest djupt anlagda religiosa naturer-
na, som dé& ofta bliva utpekade sisom kristendomsfiender, reli-
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Ang. behirig- gionshatare och allt vad det heter, darfor att deicke kunna boja
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sig under en askadning, som icke tillhor var tid.

Det &r oOnskligt, det erkinner jag villigt, att det religidsa
sambandet mellan forntiden och nutiden bevaras si lingt som
mojligt, men det fir dock inte begiras att nutidens méinniskor
skola avstd fran den ratt, som forntidens minniskor dock hév-
dade for sin del, namligen att forma sin religivsa uppfatining
efter sitt sitt. Fn av svenska kyrkans biskopar har forklarat,
att han anser bibeln, men icke bekidnnelseskrifterna, bor vara
den egentliga normen for sin teologiska &skddning och trosupp-
fattning. Skulle icke denna ritt, som han tagit sig i strid med
radande &skddning inom kyrkan, kunrna erkinnas sisom var
mans ritt i vara dagar? Bora icke vara dagars minniskor f
bilda sig sina egra meningar om kristendomen oberoende av
gamla tiders dogmatister?

Vad annat var det i sjilva verket som Luther pa sin tid
gjorde, nir han, stodd pi sin egen dvertygelse, reste sig mot
hela romerska kyrkans miktiga auktoritet? Jag anser att det
4r en livsangeldgenhet for religionen och kristendomen 1 vara
dagar att de sa lingt som mojligt befrias frin sina medeltids-
fjattrar. Skall religionen leva frisk och sund, miste det vara i
frihet, eljest forstelnas den i dogmer. Lét oss darfor framfor
allt, Atminstone icke 6ka bekinnelsetvinget, icke himma forsk-
ningsfriheten pi detta omrade. Det vore hogt pi tiden, om vi
kunde i stillet soka fullstindigare genomfora religionsfrihetens
hoga och befriande tanke. Men Atminstone lat oss icke forsoka
tranga den tillbaka ifran dess gamla redan gjorda landvinningar.

Man kan stilla sig fragande till kyrkans uppgift i nutiden.
Det finnes méanga, som anse att den 1 sjdlva verket spelat ut
sin roll i kulturen, men det finnes ock de, som tro att kyrkan
fortfarande har uppgifter att fylla i utvecklingen. Men gkall
kyrkan kumna fylla dessa, d& maste den verkligen frigira sig
fran gammal ortodoxi. Vidhéller hon fordran pé renldrighet,
som trots allt skymtar fram i interpellantens framstallning, dé
blir hon vanmaktig att kunna utritta nigot pa nutidens ménni-

skor, som aldrig kunna — detta mindre ju lingre utvecklingen
fortgir och bildningen stiger — bdja sig under gamla foréldrade
ldrosatser.

Herr Thyrén: Det som bestdimt mig att yttra nigra ord
i fragan, ar dels herr Hellbergs anférande just nu och dels dven
den omstéindigheten, att jag pa sitt sdtt har haft nigot att géra
med tillkomsten av det professorsimbete vid Lunds universitets
teologisks fakultet, varom ett par foregéende talare yttrat sig.

Det var namligen s&, att jag ett par ar i universitetets s. k.
petitakommitté suttit med och forberett frigan om ett petitum
angdende just denna professur. Man visste att denne professor
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skulle komma att skilja sig — eller antog det dtminstone — Ang. behorig-
fran de forutvarande teologiska pa det sitt, att han icke skulle /¢ .t’l” teolo-
komma att vara prist, och man visste ock, att han icke skulle g;f;sz;‘_"
avlonas med prebendepastorat. Man kiinde att det fanns betank-  (poq)
lighetcr dels kanske av personlig natur och dels ock principiells,
pa grund av de risker, som i framtiden mojligen skulle kunna
folja av att fora in en icke-prist bland de 6vriga fakultetslirarna.
Jag fir pu bekidnna att jag for min del och de flesta, som bade
med detta att giora vid universitetet, betraktade dessa betdnklig-
heter sisom s. k. skrickmalningar. Mojligheten att det skulle
kunna t. ex. komma att doceras ateism eller ren skepticism i
teologiska fakulteten togo viicke si synnerligen mycket pa allvar,
ty vi svarade oss sjilva, att de min, som skiligen kunde anta-
gas fi eller tivla om en sfidan professur, méaste hava gitt ige-
nom en hog teologisk examen, och det maste vil di hava fast-
nat nagot p&a dem av den teologiska Askddningen. De kunna
vil di icke komma med askidningar, som gi stick 1 stdv mot
allt vad den kristna teologien innehéller — och didrmed antogo
vi att ingen fara var 4 firde.

Emellertid har nu, som bekant, sedan visat sig, jag vill
icke siga mer dn mojligheten av, att det skulle kunna tinkas
intriffa, att en person med alldeles utpriglat ateistisk eller
utpriglat skeptisk askddning skulle kunna komma in och bliva
larare vid den teologiska fakulteten. Dirmed har man efter min
uppfattning icke langre ritt att stilla sig pd forhand avvisande
till frigan, utan da #dr kanske pa tiden att se till, huru detta
fenomen kommer att verka i den svenska lagstiftningen — hur
det passar ihop med det hela. Naturligtvis skall jag icke g
ndrmare in pa alla juridiska detaljfrigor, som skulle kunna an-
knytas hartill. Jag vill endast fdsta mig vid en punkt. Den
har forresten varit nagot litet berérd forut i dag. Det dr nam-
ligen det, att denna teologiska fakultet, som mé& hava flera
andra uppgifter och déribland naturligtvis dven den, att utbilda
vetenskapen genom forfaitarverksamhet, dock har ew uppgift,
som for stafen dr den centrala och avgorande: den skall utbilda
de min, som skola bliva prister i statskyrkan. Dessa personer,
nir de komma ut i sin verksamhet, dro underkastade en sirskild
strafflag: straif drabbar dem och ganska allvarliga sidana, t. o.
m. avsittning, ifall de forkunna en lira, som avviker frin
svenska kyrkans. D& std vi infér en friga. Kan det gi an,
att staten skickar ut dmbetsmin, vilka under straffhot #ro plik-
tiga att undervisa enligt en viss bekdnnelse, medan staten sam-
tidigt later dessa lirare 1 sin tur hava undervisats av andra
larare, vilka rakt icke dro underkastade — jag vill icke tala om
straffhot -— men nagra som helst restriktioner? Kan man straffa
lirjungen for att han siger detsamma som liraren lirt honom?®
Det forefaller mig upprérande, och det ar d4 dtminstone en
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Ang. behirig-flagrant logisk motsiigelse 1 detta, att staten ar fullstindigt passiv
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i fraga om vad de ldrare lira, som utbilda priasterna, men 6gon-
blickligen straffar pristen eller atminstone haller straffhotet
svivande Over honom, ifall han icke haller sig till de bestimda
positiva &sikterna. Detta forefaller mig sdsom det rike, som
sondrar sig sjilvt, och den stindpuukten fir staten akta sig for.
Jag kan icke se annat 4n att det 4r nodvindigt for staten att
forr eller senare l19sa denna motsigelse pd rimligt och praktiskt
vis. Hur skall den da losas? Ett mycket enkelt sitt vore att
avklippa sammanhanget mellan den teologiska fakulteten och
pristerna 1 statskyrkan genom att borttaga tvanget for prasterna
att g4 igenom den teologiska fakulteten och lata dem utbilda
sig b#st de kunna. Det har redan blivit framhallet skil, som
gora att detta sitt icke dr rekommendabelt.

Det finnes en annan mdjlighet eller om man sa vill tva.
Om sammanhanget bibehélles, om prasterna fortfarande skola
utbildas av den teologiska fakulteten, s4 kunde man antingen
andra vad som giller for pristerna nu till overensstimmelse
med vad som giller for professorerna eller &ndra for professo-
rerna till vad som giller for pristerna. Nagon ytterligare utvig
larer svarligen kunna tédnkas att pa ett logiskt, nagot si nér
hyggligt satt komma ifran svArigheterna. Andra det, som nu
giller for pristerna, si att de bliva likstillda med sina ldrare.
Vad vill det siga? Jo, att borttaga dessa restriktiva bestim-
melser, som gilla foér prasterna. P4 sitt och vis skulle mun
kunna draga ut den meningen av vad herr statsridet yttrade,
d4 han uttalade sig ganska skarpt om straffatgiérders limplighet
i forevarande avseende. DA vore konsekvensen att omredigera
denna strafflag {or pristerna. Jag skall emellertid icke nu yttra
mig n#rmare dirom. Jag har endast velat peka pad de olika
vigar, som kunna tdnkas. Alltnog — vagar man sig pa detta,
ar det em vig — att gora fritt for pristen att predika alldeles
vad han vill, utan nigon som helst kontroll.

Det andra sittet vore att bringa professorerna under samma
lagsr som pristerna. Oci jag skall 1 anledning av vad herr
Hellberg nyss yttrade be ati fa gira honom och herrarna i 6v-
rigt uppméirksamma pé, att man kan icke betrakta detta sdsom
en skdrpning for professorerna, ty professorerna hava alltid
intill vara dagar varit prister, och man har angett, att de varit
tvungna att vara det pd grund av prebendena. Numera komma
de icke alltid alt vara prister, och det dr en rétt osdker {riga,
huruvida ens prebendeinnehavet tvingar dem att vara prisier,
Jag har forvissat mig om. att man pi sina hall i Lund har den
uppfattningen, att prebendet nu betraktas helt och hallet sisom
en lopneform. Vad skulle man d& komma till 1 friga om teolo-
giska fakultetens larare? Jo, endast till detsamma, som #nda
till nu varit gillande i alla tider. D#rmed dro de varken mer
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eller mindre belastade med straffansvar sn larjungarne blifva, Ang. behorig-
och sivitt jag kan se stir det med den fria forskningen pa ”?ié’élﬁi‘;l_"'
samma sitt som hittills, de bliva varken mer eller mindre 1 ° fess/ur.
stand till fri forskning, &n de #nda till vira dagar hava varit. (ports)
Skulle man till trots for detta vilja foredraga att ldta motsitt-

ningen bestd och varken vilja losa fragan pa det sittet, att

skilja pristerna fran fakulteten och icke heller bringa présterna

i overensstimmelse med professorerna eller professorerna i over-
ensstimmelse med pristernsa, ja, di tror jag for det forsta, all-

deles som herr statsriddet nyss sjidlv anforde, att det kan uppsti
situationer, som bliva olidliga for den man, som sjélv tror annat

an det, som han vet, att hans lirjungar under straffansvar #ro
skyldiga att predika. Och en annan oldgenhet annu sikrare och

storre ar, att om fakulteten skulle bliva befolkad av ldrare, som

hava alldeles avvikande asikter — icke blott avvikande fran den
evangelisk luterska liran — utan som t. ex. dro ateister eller

over huvud taget absolut icke tro pi nigonting som helst, vilket

ju dr fullkomligt téinkbart, d4 komma vi forr eller senare ut pa

samma plan, som si manga religioner i historien kommit forr

och som varken for religionen eller folket varit nyttigt, motsat-

sen mellan en esoferisk religion for de larda, fér augurerna och

en exolerisk religion for den stora massan. D4 pristerna komma

ut bland folket, skulle de »med hinsyn till massans bildnings-
stindpunkt» siga nigonting helt annat &n de lart sig i fakulte-

ten och sjilva tro. Detta #r icke nyttigt for dem, men icke

heller for folket i det hela, och allra minst for religionen, om

vilken herr Hellberg varmt talade. — Nog av, det ér nodvindigs

att 16sa denna logiska motsdtining, och for min del tror jag det

vore klokt att si gora ju forr dess hellre. Jag tror icke, att

med det enskilda fallet faran #r dver for framtiden. Tvartom

torde det icke vara omojligt, atlt den i en icke avligsen framtid
kommer igen. DA #dr det bra att veta vad man vill. Antingen

gkilja prasterna frin fakulteten eller likstilla lirarna med lir-
jungarna, nigon annan stdndpunkt dr icke i langden hillbar.

Herr Hellberg: Jag kan icke underlata att gora en liten
erinran med anledning av herr Thyréns framstillning av {6rhal-
landet mellan lirare och lirjungar inom den teologiska fakulteten.

Hans ord follo ungefir si, att man icke rimligtvis kunde
straffa larjungarna f{or att de lira vad deras ldrare hava lart
dem. Jag tycker att av en universitetslirare &r det &ndi nédgot
egendomligt att framstdlla den fordran pad lirjungar, som
gtuders, vid universitetet, att de skola pé& detta sitt svira pd
magisterns ord for hela sitt aterstiende liv. Jag har dock tinkt
mig, att universitetsbildningen icke skulle vara fullkomligt lik-
virdig med den bildning, som &stadkommes vid pristseminarier
eller missionsanstalter och som avser att intrdna lirjungarna i
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hade det stora foretridet, att den skulle en smula vidga horison-
ten, lara dessa pristkandidater att se ut dver det egna omradet
och icke begrinsa sig till att fixt och fast bekdnna en viss re-
ligios askddning.

Jag tror, att hur mycket man #n spjirnar emot hirvidlag,
utvecklingen #nd4 kommer att ga i riktning mot den religitsa
friheten. Att vidmakihalla sidana krav pa renlirighet, som i
alla fall sticka uppi allt detta, det 4r nog #nd& omojligt. Och det 4r
for resten inte heller kristligt, det dr isjilva verket en 4skadning,
som var fulilkomligt fraimmande for kristendomens upphovsman,

Herr Stadener: Herr talman, mina herrar! Jag dmnar icke
deltaga 1 den juridiska delen av denna diskussion, och jag hade
egentligen icke alls tinkt deltaga i diskussionen, men d& inter-
pellanten gick forbi den enligt min tanke mera sirbara punkten
1 bans interpellation, sa frestades jag att pipeka denna punkt.
Och da& herr Thyrén allra sist fiste sig huvudsakligen vid den
punkten i interpellationen slsom nigot beromligt, tkades min
lust &nnu mer.

Den juridiska sidan, tvisten om de olika formlerna, limnar
jag som sagt dirhén, och jag tror icke heller, att vir overtygelse
synnerligen mycket paverkas av den juridiska lirdom, som i
denna fraga mojligtvis kan utvecklas. Utan fragan for oss blir
vil 4nda denna: vad dr det som bist gagnar den religivsa forsk-
ningen i vart land och sirskilt vid vira universitet? Och vidare:
villzet forfarande ar det, som ger oss de biist utbildade pristerna?
Detta blir vial huvudfragorna.

Nu finns det naturligtvis folk, som det icke lonar sig att
debattera sidana fragor med, folk som det ar alldeles l6nlvst
att tala med om hur en teologisk professor skall vara beskaffad.
Det finns ju individer, som anse, att en teolog, han m4 forresten
vara hur snillrik och hur lird som helst, utan vidare, bara dir-
for att han ér teolog, a priori dr en bakstrivare, en parasit, som
semhillet med det snaraste bor gbra sig av med. Och det finns
folk av en annan liggning, som komma till ettliknande resultat
frdn en annan utgingspunks, hur mirkvirdigt det &n liter; jag
menar ménniskor, som #ro si livligt dvertygade om den hoga
valéren av deras egen fromhet, att de hava klart for sig, att de
och deras meningsfrinder hava lost de religiosa gatorna, de
kunna det, de sitta inne med de vises sten, och enligt dem #r
foljaktligen den religivsa forskningen och de religivsa studierna
ett 6verflod, ja, ett oting, kanske rent av hedendom, och en teo-
log ar enligt deras uppfattning en misstinklig person, direst han
icke rent av &r antikrist eller antikrists forelopare. Med si-
dana maénniskor lonar det sig icke att debattera frdgan om hur
de teologiska professorerna skola vara beskaffade.
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Nu é4r det i denna, enligt min mening pa frojdepunkter fat- Ang. behdrie-
tiga, diskussion och interpellation en glidje att konstatera, att /¢’ teolo-

interpellanten icke anser ledamoterna av denna kammare tilihora ngs:qsz:?-
dessa grupper av miénniskor, utan att han kan debattera med  (p,.)

oss, hur en teologie professor skall vara beskaffad. Jag glader
mig ©Over att han icke skattat it den ridsla for religivsa eller
kyrkliga frigors upptagande eller debatterande i denna kammare,
som ndgra ginger kommit till uttryck fran denna plats. Ior
ovrigé har han nog i likhet med mig méirkt, att det &r knappast
nigra frigor, som med storre intresse avhores av denna kam-
mares é4rade ledamdoter, dn de debatter i religiosa och kyrkliga
ting, vilka hir understundomi forekomma. Jag erinrar mig i
detta avseende speciellt ett tillfille for nigon ménad sedan, da
vi en hel dag sysslade med drenden tillhorande herr statradets
och chefens for jordbruksdepartementet huvudtitel. Jag var dar-
vid en uppmirksam Ahorare, men eti icke ringa antal av kam-
marens ledaméter limnade debatterna understundom ouppmérk-
sammade. Sent pd natten kommo vi #ntligen dver pd en religios
eller kyrklig fraga, och da formirktes genast ett stegrat intresse for
den d& uppkommande debatten. Detta nu endast inom parentes sagt.

Den drade interpellanten vill hava niirmare bestimmelser om
vara teologie professorer. Nu #r en professor, han m4 vara teo-
log eller 1cke, si snart han blivit anstédlld vid universitetet, ga
att siga en dubbelgestalt. Herr Thyrén papekade, att en teo-
logie professor 4r utbildare av #imbetemin {or statens rikning.
Men han dr allra forst vetenskapsman, forskare. Detta ir val
det orubbliga villkoret, som rakt icke kan franvaras, nir det
galler alt avgora, huruvida han skall {4 anstéllning som profes-
sor eller icke. Den forsta och férndmsta sidan i hans dubbel-
visen irv alltsd, att han ar forskare, vetenskapsman. Och sisom
sddan behover han hava tanke- och lirofrihet. Den satsen ir
s4 enkel, att den icke behdver bevisas. Hirvid forbiser jag icke
det forhillandet, att si snart en person 4r anstilld i1 ett sam-
hilles, en stats, ett sillskapseller en enskilds tjdnst, si dr naturligt-
vis hans liro- och rorelsefrihet aldrig riktigt absolut. Det ar
klart att 1 sjalva anstdllandet ligger forutsdttningen att den an-
stillande verkligen betjinas av den anstdlldes verksambliet.

Det synes mig darfér klart, att staten icke kan vara pliktig
att utan vidare tillhandahalla en lérostol 4t en minniska bara
darfor, att han dr snillrik och lird, oavsett vad han gor eller
lir. Det synes mig, att staten icke kan vara villig eller skyldig
att gora till professor t. ex. ett anarkistiskt snille, om ett sidant an-
miler sig sisom sokande till en professur i statskunskap, juridik
eller annat. Jag forestiller mig, att d4 ma staten, vilkeni detta
avseende representeras av Kungl. Maj:t, vara berittigad att siiga
till detta smille: Ni #r tillsvidare pd angiven grund utanfor rik-
ningen, ni kan icke komma 1 friga sisom statstjinare.
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Om jag tillimpar detta p& det teologiska omradet, betyder
det, att om en stat har forklarat sig anse den protestantiska kul-
turen sasom den frin nationell synpunkt onskvirda, si mé vil
ocksé staten, d. v. s, sdsom jag nyss nimnde, i detta fall Kungl.
Maj:t, vara berdttigad att sdga till den for ateistisk eller katolsk
laroverksamhet kiénde, som eventuellt anstker till en sddan pro-
fessur: Ni 4r utanfor rikningen i detta fall.

Nu framholl statsadet och chefen {6r ecklesiastikdepartemen-
tet, sivida jag forstod honom ritt, att staten saknade mojlighet
eller rittighet att forvissa sig om, huruvida en stkande till en teo-
logie professur utfér en protestantisk, en katolsk eller rent av
en ateistisk ldrareverksamhet. Skulle detta verkligen vara for-
hallandet, skulle alltsi for dstadkommande av Kungl. Maj:ts
befogenhet i detta stycke nagon &tgird behdva triffas i lagstift-
ningsvig — jag &4r icke sd mycket jurist, att jag forstir den
saken — si formenar jag, att Kungl. Maj:t skulle gora oss alla
en tjinst genom att snarast mojligt triffa denna atgird. Men
innanfor de grénser, som betingas av siddana klara, stora och
fundamentala principer 1 staten och statslivet, maste finnas for
forskaren eller vetenskapsmannen stérsta mojliga liarofrihet eller
med andra ord sagt, om jag tillimpar det pa en teologie profes-
sor: han skall, sisom interpellanten siiger i andra frigan av in-
terpellationen, han skall principrelli — herrarna torde observera
det ordet — stid p4 den evangelisk-luterska bekinnelsens grund.
Eller om jag uttrycker det pi annat sitt: hans religivsa Askad-
ning, uttryckt genom skrifter och verksamhet i 6vrigt, skall vara
buren av protestantisk anda och tankeging.

Men om nu interpellanten hade stannat vid detta! Det
har han icke gjort. Det rader, sasom herrarna hava lagt mirke till,
en ooverensstimmelse mellan denna andra friga i interpeliatio-
nen och den forsta. I den forsta frigan har han uttryckt sig
sd, som ora han skulle vilja kringskira forskningsfriheten for
teologien dirhin, att han begiir Jaga ansvars piafsljd for en teolo-
gie professor, direst denne utsprider ldrosatser, som #ro sbri-
dande emot den officiella kyrkoldran, de m& nu vara mycket
eller litet stridande didremot. Och denna framstillning av in-
terpellanten har ytterligare understrukits av herr Thyrén. Eit
dylikt forfarande, att stilla en teologie professor under atal, dar-
est han uttalade kritik eller opposition emot nigon punkt av
den officiella kyrkolidran, skulle betyda slutet pad den religitsa
forskningen. Da skulle det bara vara stt ligga frem den offi-
ciella kyrkoliran och siga: nu skall ni, som vill bliva teologie
professor, lira och siga detta och icke annat. DA kommer man
tillbaka till skolastiker. DA blir den teologiska vetenskapen in-
genting annat dn en omformuleringskonst, konsten att siga de
gamla sanningarna 1 nya former. Det dr i sjilva verket att
gor slut pad vetenskapens fortskridande och att avskaffa den teo-
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logiska fakulteten frin universiteten. Dess plats &r sedan icke Ang. behirig-
laingre dar berittigad, och sé skulle vi sveuskar avtrida ur le: h‘;.”lil teolo-
det av de nationer, som pé ett ganska #drofullt sitt, 1 synner- b;fessff'
het under det sista arhundradet, fort den religitsa forskningen (‘ports.)
framét.

Det finns ett eller tvd namn, som jag onskar anfora for att
illustrera vad jag menar. Nar det forra seklet begynte, var det
med en mirkesman, som gav uppslaget till den nutida evangeliska
teologitn: jag menar Schliermacher. Men fragar jag: var
han renldrig? Skulle han tillfredsstills interpellanten, sdvitt
jag ser pi interpellantens forsta fraga® Skrev han, tdnkte han,
talade han med radsla for att utsprida ldrosatser, som till dven-
tyrs voro stridande emot den officiella kyrkans lira? Nej, det
gjorde han icke; ingalunda var han renlirig. Men & andra si-
dan: var skulle vi evangeliske nu varit p4 den teologiska forsk-
ningens och vetenskapens omrdde, om vi icke Laft den man-
nen sisom teologie professor? Vi skulle sannolikt hava stitt
p4 samma rudimentira stindpunkt, som vi gjorde fore hans
tid. Han brot sonder manga av den officiella kyrkoldrans sat-
ser och smulade dem sonder, men han gjorde det for att ur dem
framtaga protestantismens sjil och goéra den levande isamtiden.

Eller for att taga ett namn, som ligger oss #nnu nirmare,
Danmarks prydnad i teologiskt hinseende, Martensen. Var det
en renlirig teolog? Han var bade biskop och teolog, men icke
var han renlarig! Han var en stor, stark och praktfull prote-
stantisk gestalt. Men han skulle falla under interpellantens
forsta fraga sisom underméilig, om han mittes med den offici-
ella kyrkolirans mAtt.

Jag skall icke férirra mig in pa den vidstriickia domin,
som nutida evangelisk forskning utgdr, eller forscka berdtta for
herrarna om dess minutitsa detaljarbete eller om dessa vidsiridckta
mojligheter, som just nu ppna sig pa det religiosa omrédet for
en evangelisk teolog. Jag kinuer beklagligtvis alltfor smé par-
tier av detta omrade, men jag kinner alldeles tillrackligt for
att finna mig pd det smirtsammaste berord av den forsta fra-
gan i interpellationen. Jag har i ella fall kiint s4 pass mycket
av den entusiasm, som den evangeliska teologien kan giva it si-
na idkare, att jag maste beklaga, att en var kyrkas biskopar,
for vilken jag personligen har den allra storsta tillgivenbet och
aktning, yrkar sidana bestimmelzer om ansvarshot {or teologie
professorer, som ligga 1 den forsta frigan. Jag har mycket
sVATt att forstd, att detta verkligen #r hans tankeging. Jag
frestas tro, att hiir #r det uttrycken, som hava éverrumplat ho-
nom och att vad han hir siger #r uttryck for vad andra dngs-
liga manniskor i vart land kinna, belriéffande en eventuellt moj-
lig konflikt mellan den teologiska vetenskapen & ena sidan och
en tinkt eller forefintlig opinion i visea religivsa lager & andra
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sidan. Men mina herrar, sddana konflikter mellan vetenskapen
4 ena sidan och en bredare opinion 4 andra sidan finnas alltid,
ha alltid funnits och komma formodligen alltid att finnas. Sa-
vitt jag forstir saken ritt, méaste vetenskapen alltid, antingen
det ar friga om teologi eller om nigon annan vetenskap, om
den skall fylla sin roll i samhaillet, befinna sig atskilliga hastling-
der framfor den s. k. allménna opinionen. Det synes mig vara
ett naturligt lige. Och det forefaller mig sjalvklart, att allmén-
heten behover ett eller annat tiotal &r, ja ibland kanske en
ménniskoilder for att smilta och tillgodogéra sig det bestiende
1 forskningen. Den uppgift, som tillfaller oss andra, vilka till
dventyrs kommit att sti vetenskapen litet niirmare &n allminhe-
ten, ar icke att skidrpa och forsvira den smiltningsprocessen, utan
att underlatta den och att gora overgingen si mjuk som majligt.

Men siger interpellanten och herr Thyrén: en teologie pro-
fessor skall #dven utbilda prister, och dessa kunna, om de av
sin ldrare fi hora sidana dir fria meningar i religicsa fragor,,
sedan, dédrest de utkolportera dem, bliva féremal for atal, suspen-
sion och t. o. m. avsitining. Det #r riktigt. Men forst och
frimst s& 4r en teologie studerande hinvisad icke blott till att
inhémta ldrosatser av teologie professorer, utan han &r utsatt
for motet med alla mojliga lirodskidningar, nar han vistas vid
ett universitet. Ja, han maiste rent av eunligt gillande forfatt-
ningar avligga sin forsta universitetsexamen, den férberedande
examen inowm den filosofiska fakulteten; han méaste bland annat
studera filosofi, vilket later timligen hedniskt. Si har jagt. ex.
haft det stora nojet att studera filosofi under professor Thyréns
ledning, och jag far bekéinna, att jag anser mig icke alls hava
tagit skada dirav.

Vidare fir man observera, att dessa teologie studerande dro
dock inga barn — och det har redan herr Hellberg framhallit
— utan nir man ger dem en vetenskaplig utbildeing, nir man
sbker ldra dem att vetenskapligt penetrera forekommande fra-
gor, s& dr det just i syfte, att de skola ldra sig att sjilva
tinka, doma, avgora och intaga sin stdndpunkt. Man begir s&-
ledes av dem, att de icke skola vara nigra tomma eftersigare
av sin lirare — med siddana prister vore vi illa betjéinta bade
ur zllmin kultursynpunkt och &ven ur rent kyrklig synpunkt.

Tillika forhaller det sig si, som herr statsrddet och chefen
for ecklesiastikdepartementet redan antytt, att varje tjinsteman,
varje kristendomslérare och i detta fall varje prast far ju sjilv
taga risken. Han skall sjilv kinna ansvaret for sitt blivande
kall. Haun kinner arten av vad som fordras av honom, han
kanner det 16fte, som man begir, att han skall avligga, och han
skall med sitt eget samvete avgora, om han tror sig vara mik-
tig att itaga sig sysslan eller icke. Att gora viigen si slit och
Jamn, att han bara gdr 6ver fran barndomen och ungdomen till
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mannafildern och s3 att siga plotsligt befinner sig stiende dar Ang. behorig-

i kappa och krage utan storre samvetsbetinkligheter, utan nagra /zetigill t‘;‘z’{”'
tvivel eller nagon inre strid med sig sjalv, tror jag icke ar S fessZr.

bésta uthildningsproceduren. (Forts )

Hartill kommer, &att den examen, som berittigar till prést-
vigning, der dr dock, sisom en del av de #rade ledamoéterna av
kammaren veta, 1 alla fall icke en av de akademiska examina,
den avligges icke vid univerzitetet, utan den kallas pristexamen
och avligges infor vederbérande biskop och det domkapitel,
ddar pristvigning astundas. Det heter nu i vederbtrande stad-
gar, att didrest biskopen si onskar, ma han kalla den, som an-
milt sig hartill, till enskilt forhor, innan priastexamen avligges
infor domkapitlet. Siledes har biskopen det bista tilifalle att
undersoka, huruvida den anmilde 4r lamplig eller icke.

Slutligen, 4r verkligen den fragan aktuell, frigan om
pristers irrlira? Nir domdes 1 Sverige en prist till suspension
eller till avsattning for irrlara? Det matte ha varit for bra
linge sedan. Atminstone kan icke jag erinra mig ett sédant
fall; och har det 6ver huvud taget {6rekommit, méste det si-
kerligen ha varit i mycket enstaka fall.

Herr statsraddet och chefen for ecklesiastikdepartementet har
med fullt fog framhallit, att i de petitioner, som hava inkom-
mit i detta drende, har intet exakt full papekats. Jag erinrar
mig visserligen, att kitteriprocesser forts och att respektive do-
mar Dblivit uttalade 6ver en och annan framstiende pristman
i vart land, men det har varit enskilda personer eller sillskap,
som dirvid handlat och darvid démt. SA& t. ex. har det hint,
att den sikerligen fran alla partier inom det religitsa folklivet
vordade professor Rudin pi sin tid blev, om jag icke missmin-
ner mig, stimplad sisom villoldrare. I'or icke s4 linge sedan
har det hint med en akademisk lirare i Uppsala, som intagit
en ungefdr liknande plats i det religidsa arbetet, professor Kol-
modin, att han stdmplats sisom irrlirare. Men det har 1 bada
fallen varit enskilda sammanslutningar eller sillskap, icke det
nationella kyrkosamfundet. Lektor Waldenstrom blev vil for
atskilliga &rtionden sedan &talad for irrlira. Men &r det nagon
bland prister och lekmén, som nu anser, att detta atal var en
klok handling? Ar det icke nu tvirtom si, att den punkt i
kyrkoldaran, det lokus, som det di gillde, har for linge sedan
blivit uppgivet sasom enhetligt uppfattad i var kyrka? Har
icke herr Waldenstrém i den saken numera meningsfrinder pa
Sveriges biskopsstolar? Det hade varit mycket béttre, om man
hade givit herr Waldenstrém en biskopsstol 1 stéllet for ett atal
for kiatteri eller schism. Det hade, det #r min Overtygelse,
sikerligen varit mycket klokare bade for nationen och for
kyrkan.

Finns det verkligen nigon mening i att nu soéka blisa liv
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i den gamla mumie, som heter kitteriprocesser? For ovrigt
vem tro herrarna bli mest lidande pd det? Det #r alls icke
sikert, att det blir pristerskapet. Det &r tvirtom mojligt, att
pristerskapet skall i stort sett reda sig ritt val — jag siger det
ar mycket mojligt, darfor att pristerna sisom uppfostrare och
undervisare sedan ldnge dro vana att bruka forstindiga och
lattfattliga ord, som icke stota eller sira. Vidare tror jag, att
professorerna vid universiteten nog skulle forsvara sig ganska
tappert. Det &r icke alls omojligi, att det till sist kan bliva
biskoparna, som, nir allt kommer omkring, i ett sadant fall
skulle bliva svarast situerade, ty ocksé de bliva naturligtvis da
underkastade renldrighetsundersokningar. Och vem vet med siker-
het, om en biskop alltid vid ndrmare eftersyn skall erkdnnas
som renlirig? Om vi t. ex. hade befogenhet att giva interpel-
lanten predikokondition i Goteborgs stift under sommaren, hur
skulle det dd manne gd? Jag befarar att prostarna i det stiftet
efter nigon tid skulle sammantrida och forklara, att interpellan-
ten var ingen ritt laravel Jag skall icke anfira flera exempel;
jag skall sluta med detta.

Jag skulle o¢nska, att de juridiska garantierna limnades &
sido, nér man talar om evangeliets bestdnd. Jag tror icke, stt
man botar revorna i det kyrkliga Jivet med hot eller straff,
Och dar finnas revor; dir finnas allvarliga saker ait tinka pA.
Varfor tommas kyrkorna, varfor std kyrkorna tomma, varfor
kan man vid en hogmissa finna kanske 5, 10 personer i kyrka
ofter kyrka inom mer &n ett 'stift i vart land? Varfor ser det
ut som om det &ven p& vissa hall dtminstone skulle i den fri-
kyrkliga verksamheten, i missionshusen, gi pa liknande sitt?
Varfor kan man siiga, att 4 ena sidan arbetarvirlden utvandrar
ur icke allenast kyrkan, utan dven ur den religiosa tankeging,
som #r neddrvd i vart folk? Varfor stdr & andra sidan den
hogre bildningen firdig att giora sammsa emigration?

Har &ro ellvarliga saker att tdnka pa. Men jag betvivlar
hogeligen att dessa revor i det kyrkliga lifvet botas med juri-
diska garantier eller med hot om straff. Man har annorstiddes
forsokt att bevara kyrkans enhet i dogmatiskt hinseende med
dylikt polisregemente — och det stora historiska exemplet hird
ir calvinismen. Vi veta hur det slutade: det slutade med att
calvinismen blev sektskotet i virlden och skilde sig i ordkneliga
denominationer. Nu goras storartade forstk i samma riktning
av Piux X i den katolska virlden, dir man forbjuder varje
teologisk lirare, forskare, kristendomslérare eller prist att uttala
nagon sats eller offentliggéra nigon som helst mening, som icke
forut blivit understilld den kyrkliga myndighetens prévning och
erhdllit dess godkinnande. Ja, dir man gir si langt, att man
forbjuder varje pridst och varje blivande prist — pristernas
utbildning vid universitet har den katolska kyrkan for linge
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sedan av kulturskrick i regel uppgivit — att lisa nagon bok, Ang. dehirig-
nigon tidskrift, nigon tidning, vare det den mest oskyldiga, ”Et.t"élt‘f”l"‘
vore den dn si oskyldig som »veckoblad for Trosa med omnejd», gjfessz',?'
savida han icke forst fatt uttryckligt tillstind dartill av den  (ports)
kyrkliga overheten.

Dessa vidgar, mina herrar, dro alldeles ofarbara for oss
luterske. Vi méste inom evangeliets vida grénser hava samvets-
frihet, hava tanke- och larofrihet. Vi maéste sitta var tro icke
till juridiska garantier utan i stéllet till den forvissningen, att
historiens forlopp styrs av den Hogste. Eljest gora vi med
tiden — och det vore higst beklagligt — kyrkan till en sekt,
s4 sniv och trang, att den blir alldeles oduglig till folkkyrka i
vart land.

Herr Bergqvist: Det dr med anledning av herrar Hell-
bergs och Stadeners anforanden, jag vill séga ett par ord.

Jag vill icke ingd ndrmare pa vad herr Hellberg yttrade —
jag skall endast konstatera, att han sokte utgingspunkten for
sin kritik 1 en &skadning, som icke vare sig av mig eller nadgon
annan hir forfaktats. Nir han trodde sig kunna stdmpla varje
forsok att lata den evangelisk-luterska bekinnelsen komma till
sin riatt 1 var kyrka sdsom ndgonting som ej vore kristligt,
miaste jag ddremot inldgga min bestéimda gensaga. Det &r en
dom, som icke borde uttalas.

Vad herr Stadeners anférande angir, skall jag be att fa ut-
trycka mitt djupt kinda deltagande 6ver den smérta, han er-
farit pA grund av min forsta frags, men det synes mig verk-
ligen, som om han efter monstret av de medeltida flagellanterna
gatt och gisslat sin rygg i onddan med denrva fraga, ty isjilva
verket innehéaller den intet, som behévde smirta honom eller
nigon annan. Den utgér endast ett pipekande av faktum, och
skall det ligga nigon undermening i fragan ar det vil den, att
det ar, kan jag stiga, nistan hjirtlost att stilla larjungen under
en straffbestimmelse, som icke triffar liraren. Detta har dven
med styrka framhallits av herr Thyrén. Jag ber vidare fa fram-
halla, att vad herr Stadeners hela stindpunkt angir, det ser ut,
som om han skulle ligga all vikt pa forskningen, men diremot
fullkomligt negligera sjilva kyrkan. Han adagaldgger silunda
en langt driven hjiartnupenhet for professorerna, men bryr sig
inte om pristerna. For min del bar jag en nigot annan upp-
fattning. Jag vill tillmita det rent kyrkliga intresset et visst
rum, och jag tror, att i det stora hela ar kyrkans fostraregir-
ning bland folket av storre betydelse &n en eller annan teolo-
gisk forskares mer eller mindre osidkra hypoteser.

Vad nu emellertid vetenskapen angir, sa har ocksa jag stor
respekt for den, och jag vill visst icke ber6va den dess rorelse-
frihet, men jag vill fista uppmérksamheten pé, att om det ock-
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Ang. behirig-g3 gkulle bli den likstillighet i ansvar mellan lirare och lir-

Lt Gl teolo-
gisk pro-
fessur.
(Forts.)

jungar irom den teologiska fakulteten, som man hir ifrigasatt,
si komme detta alls icke att innebdra nidgon forindring 1 avse-
ende pid den teologiska forskningens rorelsefrihet, utan den kom-
me att #ga precis samma utstrickning hidanefter som hittills.
Visar ocksd icke den moderna teologien, den historiskt-kritiska
forskningen och allt som dérmed stir i samband dirpé, att det
funnits och finnes en stor och vidstrickt vetenskaplig rorelsefri-
het inom den teologiska fakulteten?

Herr Stadener tror, att flera av den evangeliska kyrkans
stormin sisom Martensen m. fl. skulle fallit for den forsta fré-
gan 1 min interpellation. Jag forstod icke vad herr Stadener
menade med detta. Det d&r ménga prister i vart land, som er-
kiinna sig hava fatt nidgot av det bista de #gn i sin teologiska
uppfostran av biskop Martensen, fran savil hans dogmetik som
hans etik, men trots det, att det alltid funnits en straffiag for
prister i Sverige, har det v#l aldrig ndgonsin kunnat komma i
1 fraga, att den skulle trdda i tillimpning i friga om de ldro-
gatser, com himtats ur de Martensenska bickerna. Att komma
med sidana pasthenden dr att i fraga om interpellationens syfte
stilla sig pa en helt och hallet annan stdndpunkt &n den, jag
stillt mig pi och en annan stdndpunkt dn den, nigon hir under
debatten intagit. Varfor skola vi debattera dylika fragor? Lit detta
vara detta, och mdla icke upp en viss potentat p& viggen blott
for nojet att fa piska honom. Séidant sker visserligen ofta, men
det 4r icke nagot att rekommendera, siirskilt i en si viktig de-
batt som denna.

Herr Sehlin: Jag ber om endast ett par minuters upp-
mérksamhet for att inligga en enkel personlig bekinnelse, som
jag vill formulera ungefdr s, att det bista for mitt eget liv
och det virdefullaste for min verksamhet som prist och kristen-
domsldrare har jag fatt frin de teologiska ldrare, som p4 min
tid stodo inom den friare riktningen. De hjilpte mig och manga
med mig att bygga oss en kristen livsiskidning, under det vi
gjalva fingo syna materialet 1 var byggnad, préva de sanningar,
som vi déri satte in sisom byggnadsstenar. De togo icke sva-
ren firdiga frin hyllan med etiketten p4, utan hjdlpte oss att
gora riktiga fragestillningar och vigledde de oss sedan, d& vi
gingo att soka svar pa vara fragor. Dirfor kianner jag detsom
en plikt mot mig sjilv och min Overtygelse, att reagera emot
det stindiga talet om att de teologiska ldrarne, som intaga en
friare stdndpunkt, riva ned den kristna tron och underminera
den kristna 4skddningen. Jag tror, att f6r méinga riva de icke
ned utan hjilpa till att bygga upp. Detta om min egen erfarenhet.

I sjdalva sakfrigan vill jag endast citera nigra ord, som for
nagon tid sedan skrevos 1 den kyrkliga tidskriften: »Vér lgsen»,
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av den varmt religidse rektor Manfred Bjorkqvist just i denna Ang. behorig-
frdga. Hans ord lydde sa: »Kyrkan ir icke i behov av nigon }“’t_.t;”e"l"'
faktisk medveten eller omedveten oklarhet. Vill kyrkan hava g;fessﬁr,‘_]'
sin teologiska undervisning forlagd till universiteten, s& mi hon (Forts.)
ock std risken. Och det vore otro att mena, att Guds vakande

kyrka ej kan sti den risken. Det méste uppfattas som oklsr-

het eller odrlighet, nir man, d& det passsr, &r angeligen om att

utan forbehall rikna teologien bland vetenskaperna, men da det

inte passar skynda att gora teologien till en undantagsvetenskap,

som foljer egna lagar. Antingen —- eller. men #rlighet fullt ut!

Eller om teologien till en del 4r vetenskap och till en del &r

t. ex. from spekulation — #rlighet i den mening, att vad scm

icke dr vetenskap heller icke hior med under universitetens lag.

Onskar man dirfor teologien férlagd till universitetet — och det

gor den folkkyrklige i det lingsta — si méd man akta pa Luthers

ord, att den som blir medborgare i en stat, han méi underkasta

sig statens lag. Och vetenskapens lag kraver, huru man ru

eijest ma uttrycka den, forskningens fulla frihet. Ett veten-
skapligt arbete kan ej fi beddomas och démas efter annan méait-

stock &n vetenskapens egen. IFragan maéste helt enkelt bli denna

och ingen annan: forhaller det sig verkligen si som i det arbe-

tet siiges? Ar det faktiskt sA? — Stir vetenskapsmannen med

gott samvete Infor den frigan, di stir han ocksi med gott sam-

vete sdsom vetenskapsman betraktad infor Gud. — — — Men

om vira teologiska fakulteter bli avkristningsanstalter? Att ur
niarvarande situation tinka fram en sidan fara skulle ej kunna
betecknas sisom annat 4n som otacksamhet. Hundraden av

kristna studenter och f. d. studenter ha ndst Gud i Kristus

jimte sina hem véra teologiska fakulteter att tacka for att tron

pad syndernas forlatelse for Jesu Kristi skull for dem blivit livets

kraft. Detta skall en ging siigas, s att de fromma lande$ runt hora

det mitt igenom de murar av fortal, som byggts upp kring vira
universitet — — — Kristus skall fritt vinna fria tillbedjare.

Varfér skola vi hoppas mera av lagar och forordningar &n av

Andens makt?»

Detta ar ett yttrande frin den ungkyrkliga roreleens framsta
milsman och dess organ, och si linge vira unga teologer, de
som &ro kyrkan mest hingivna, tala pi det sittet, tror jag
icke, att vi behéva vara alltfor oroliga. Vi m& &tminstone icke
hjdlpa till att gora oron storre. Kanske #r denra oro icke storre
4n den, som normalt hor med till ett liv, statt i utveckling.

Herr Olssen, Oscar: Jag ber om ursikt for att jag
méiste fista uppmirksamheten pa en ritt farlig principfraga,
som herr Stadener bertrde vid sidan av den debatt, det har
giller, di ban ville utstriicka det isiktstving, som ovedersighi-
gen dr till finnandes enligt svensk lag for teologie professorer,
dven till andra vetenskapsidkare, till andra professorer vid uni-
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versiteten. Han péastod, att ett anarkistiskt snille icke skulle
kunna f3 en professur i statskunskap — antagligen dirfor att
detta anarkistiska snille, hur lird han #n minde vara, icke
skulle kunna tdnkas tjina statens indamal. Jag skulle tro, ait
om den satsen kunde slis fast, vore vi dédrmed inne pi en
ytterst farlig vdg. Det vore att driva principer 1 befordrings-
fragor, som latt kunde bli synnerligen fariiga morksens gérningar.
Det &r vil tamligen antagligt, att socialismen i hogre grad dn
anarkismen skulle anses vara farlig {6t det nuvarande samhillet,
och darfor skulle alla socialistiska vetenskapsidkare, dtminstone
pa det juridiska och nationalekonomiska omradet, vara alldeles
utestingda frdn universiteten. DMen asikts- och meningsfriheten
vid ett universitet bor naturligtvis vara fullkomligt oinskrankt.
Om ett anarkistiskt snille, som bleve utsett till lirare i stats-
kunskap, 1 sin undervisning dreve anarkistisk propaganda i stil-
let {or velenskapligt arbete, sd kunde herr Stadener ha ratt i,
att denna person icke horde vara professor vid universitetet,
men att utan vidare forsoka fastsla, att en person pa grund av
samhéllsvadliga dsikter icke skulle kunna f4 utdva ett veten-
skapligt dmbete, tror jag ar en si omdojlig princip, att man vid
niitmare eftertanke icke skall alltfér mycket uppehalia sig dérvid.

Sa gir jag till den friga, som nu foreligger. Herr Thyrén
ansig, att det vere synnerligen farligt med en éiskddning om
religionen sidsom dubbel, ndmligen dels en esoterisk, for de in-
vigda, dels en exoterisk, for de enfaldiga, och att ett hiavdande
av en sddan 4asikt Over huvud taget icke kunde ténkas. Jag
ir nagot forvanad Over, att denna asikt skall anses vara si otink-
bar. Det storsta snille, som varit fist vid Lunds universitet,
professor Ksaias Tegnér, sedan ocksd biskop, ansig redan pa
sin tid det sasom alldeles naturiigt och obestridligt, att religionen &r
dels esoterisk, &r en f6r de invigda, dr en f6r dem, som kunna
fatta religionens djupare sida, dels exoterisk, en for de enfaldiga,
som behovde ndgot rent ytire, »nagot fast» att halla sig till
Och vid den sista stora religionsdebatten hir i Riksdagen roran-
de professor Kjellbergs framstillning om kristendomsundervis-
ningen 1 folkskolorna, var det en biskop i vira dagar, som ta-
Jade om, att man naturligtvis icke kunde giva barnen de reli-
givsa sanningarna i samma form som, kunna vi sdga, de mera
mvigda, de mera upplysta och de mecra forstandiga. For ovrigt,
alla de prister, som jag har talat med i denna fraga, hava utan
undantag, nir jag fragat, hur det kunde komma sig, att deicke
opponerade sig mot den materialistiska uppfattning som givet-
vis hos den stora massan bleve en foljd av den kristna dogma-
tiska forkunnelsen, sagt, att man mdiste naturligtvis taga hinsyn
till vad folket kan forstd, och dirfor méiste man anvianda dessa
uttryck.  Skulle vi forsoka, sdga de, att fi folket att forstd
dessa uttryck pi samma sitt, som vi forstd dem, dro vi radda
for, att 83 mycket av virde samtidigt skulle ramla for folket.
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Jag kan icke finna annat &n att detta 4r precis detsamma, som Ang. behirig-
Tegnér sade: Det dr en esoterisk sida av religionen och en het till teolo-

exoterisk sida av religionen, det &r en sida av religionen for de glfg";szr‘_’
sirskilt invigda och en sida for de enfaldiga, Jag ger emeller- 45

tid herr Thyrén alldeles ratt i, att si borde det icke vara. Sa-
dant iir farligt just for religiositeten bland méinniskorna. Herr
Siadener var inne pi samma amne i friga om den olika upp-
fattningen inom de religiosa samfunden av dogmerna. Forskar-
ne maste i sin uppfattning av dessa vara 10, 20 till 30 ar fore
den allminna meningen! Forskarne hava en helt annan och
antagligen betydligt hogre och djupare uppfatining av de reli-
giosa sanningarna dn den stora massan! Har ha vi ocksd de
invigde och de enfaldige. Jag tror emellertid icke, att det 4r
uyttigt for religionen, att si miste vara, och jag ber att £4 hin-
visa till historien sasom bevis for denua min &skédning. Just
detta, att religionen skall vara formulerad i dogmer och lagfist,
just detta har gjort, att virldens store religivse befriare och vil-
gbrare ha ansetts sdsom upprorsmén och lagtrotsare, och sa
maste det alltid bli, si linge religionen skall vara formulerad i
dogmer. Saledes, bade Jesus och Luther och, for att ga till
vart eget land, Olaus Petri och Viktor Rydberg hava allesam-
mans fran sin tids synpunkt varit brottslingar och gudldsa hi-
dare. Detta ar resultatet av kravet pi bekdnnelsetrohet. Si
linge en civiliserad stat auser det vara sig virdigt att fordra
denna bekinnelsetrohet, si linge kan icke minsklighetens reli-
givsa kinsla utvecklas pi annat sitt &n genom religivsa omstirt-
ningar. Enda utvigen att komma ifran en sidan historiek ut-
veckling, enda utvigen att nad det mél, som biskop Bergqvist
anser vara kyrkans verkliga uppgift, ir att avskaffa bek#nnelse-
tvinget bade for folket och for lararne. Iindast pa det sittet
kan minskligheten komma att gora de religivsa erfarenbeter,
gom bora bevaras it miénskligheten, de med den religiosa kins-
lan forenade religivsa virdena.

Herr kman, Karl Johan: Jag tror, att diskussionen bar
kommit in pi oriktig vig. Varken interpellanten eller nagon
annan har har fornekat, att de, som bekinna den evangeliska
liran, kunna vara av olika uppfattningar i det avseendet, ati
somliga kunna hava en raera ortodox och andra en mera {ri
uppfattning. Det ar icke detta fragan giller, utan vad vi tvisia
om #r ritta tolkningen av 28 § regeringsformen. Herr stats-
radet yttrade, att det vore osannolikt, att uti § 28 regeringsfor-
men skulle kunna inliggas nagon preventiv garanti, och att endast
den, som #r i laga ordning overbevisad om fornekelse av den
rena evangeliska liran och icke aterkallat sin fornekelse, &r in-
kompetens till de befattningar, for vilka det fordras, att man
bekinner denna lira. Detta uttalande innebir, om jag fattade
det ratt, att herr stadsrdet anser, att vid utndmning till en
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befattning, varmed foljer undervisningsskyldighet i kristendom,
icke bor tagas hinsyn till annat an att vederborande i vitre
mening tillhér den svenska kyrkoorganuisationen och icke Blivit
domd sasom fornekave, och att silunda en ateist, en uppenbar
fornekare, en motstandare till var kristna bekinnelse, da han i
ovrigt dr kompetent, skall kunna utnidmnas, sivida han icke infor
domstol atalas och dir dverbevisas om sin fornekelse, detta oaktiat
hans stillning sisom fornekare &r uppenbar av skrifter, som han
utgivit, eller av foredrag, som han offentligen hallit. Jag far
séga, att pA mig har detta uttalande gjort ett nedslaende intryck.
Jag begir visst icke, att nigon inkvisition skall inforag, men
ndr fornekelsen eller avvikelsen ir uppenbar och kiind, s& fordrar
vil den enklaste konsekvens, att man icke utndmner en sidan
person till ldrare i kristendom vid véra universitet och liroverk.
Det ar ej heller regeringsformens mening, att si skulle kunna
ske. Enligt min mening innehiller just 28 § regeringsformen
en sidan preventiv garanti, varom herr statsridet talade.

Jag vill nimna en annan sak. Var dissenterlagstiftning &r
sddan, att en katolik eller annan frimmande trosbekiinnare kan
tillhdra den svenska kyrkans organisation, den svenska kyrkan.
Skall di en sidan kunna utnidmnas till lirare i kristendom vid
vira skolor och universitet? Jag kan icke forestilla mig, att
detta dr Overenstimmande med regeringsformen! Jag ber fi
uttala, att herr statsridets forklaring hir i kammaren kommer
att uti mycket vida kretsar vicka bekymmer och oro.

Herr Stadener: Jag vill endast upplysa, att en katolik icke
kan vara medlem av den svenska kyrkan. Vid ett foregaende
tillfélle har herr Ekman limnat den upplysningen, att det finnes
mojlighet for en katolik att vara medlem av den svenska stats
kyrkan, och for att detta icke ma bl upprepat, har jag velat gira
detta lilla inligg.

Foredrogos, men bordlades anyo pa flera ledamdoters begi-
ran foljande den 17 innevarande maj bordlagda #renden, nim-
ligen konstitutionsutskottets uilitanden nr 23 och 24, statsut-
skottets utlitanden och memorial nr 117—128, bevillningsutskot-
tets betinkande nr 49 #vensom jordbruksutskottets utiitanden
nr 133—142,

Justerades ett protokollsutdrag for denna dag.

Kammarens sammantride avslutades kI 5,29 e. m.

In fidem
A. v. Krusenstjerna.
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