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Nr 67.
Ankom till Riksdagens kansli den 17 maj 1912 kl. 2 e. m.

Utlatande i anledning af wvickt motion om skrifvelse #ll Kungl.
Maj:t angdende expropriation i wvissa fall af torp och
andra ldgenheter d rekogwitionsskogshemman m. m.

Nérvarande vid drendets slutliga behandling: Herrar Widén, Lindhagen, S6derbergh,
Stdrner, af Ekenstam, Bergendahl®, Gezelius*, von Baumgarten, Olsson i
Hof, Rogberg, Petersson i Lidingé villastad, Pettersson i Sodertilje,
Jansson i Edsbicken, Olsson i See, Pettersson i Bjidlbo* och Persson i
i Norrkdping.

* Ej niérvarande vid utlitandets justering.

Uti en inom Andra kammaren vickt, till lagutskottet hiinvisad motion,
nr 207, hafva herrar Carl Lindhagen, E. A. Leksell, Fabian Mdnsson,

Aug. Sdvstrom, Ernst Lindley, Per Norin, Wilh. Edbom och Rob. Karlsson
anfort fsljande:

»De af kronan till indusirien donerade rekognitionsskogarnas sorgliga
historia fir man vil hoppas ej vara ett afslutadt kapitel. Sadana presenter
har svenska staten icke rad till, nir stérre delen af dess folk lefver i
fattigdom. Denna friga ingar ocksi i den af Andra kammaren tre génger
forordade utredningen om kronans jorddonationer till industrien, hvilken
friga petitionsvis dfven framforts till Konungen och dirfor remitterats till
kammarkollegium fér yttrande.

Det #r emellertid en sirskild sak i denna historia, som foga upp-
mirksammats, ehuru den i synnerligt hog grad fortjinar det.

De &boer, som funnes pi under bruk skattekdpta hemman, har kro-
nan &tminstone sokt skydda genom ett forbehall, att de skulle sitta odrifna.
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Annorlunda forhaller det sig med den myckenhet torp och andra ligen-
heter, som funnits & rekognitionsskogar redan innan skogarna ens mot
rekognitionsafgift upplites till bruket. Dessa skogar ha sedan indelats till
hemman och fatt skattekopas af bruken, ehuru de i sjilfva verket endast
utgjorde skogsfastigheter. Med dessa skogshemman foljde sedan utan efter-
tanke alla de ofvannimnda torpen och ligenheterna. Kronan har i blindo
prisgifvit en mingd af sina medborgare, en myckenhet sma striifsamma
familjer till ett virnlost byte for det enskilda godtycket och utsugningen.
Rittskinslan uppfordrar pa denna punkt staten att utan omsvep ritta sitt
misstag.

Pa grund af hvad silunda anforts hemstilles, att Riksdagen ville hos
Kungl. Maj:t anhalla om framliggande af ett forslag

1:0) till expropriation i skiliga fall af torp och andra ligenbeter &
rekognitionssskoghemman mot ersittning af hvad pé torpet eller ligenheten
beloper af den skattekopeskilling, som pa sin tid erlades for hela hem-
manet.

2:0) till en lagstiftning, hvarigenom, innan expropriationsitgirder
kunnat genomftras, aborna pi dessa torp och ligenheter tillerkinnas
samma ritt att sitta odrifna som tillkommer &bo pd under bruk skattekdpt
hemman.»

I 52 § af kungl. jirnbergslagsordningen den 6 juli 1649 foreskrefs,
att bergmistaren vid skogars skiftande i bergsslagen skulle tillse, att bergs-
bruken icke komme att lida brist pi skog. Vidare stadgades i1 kungl.
forordningen den 16 december 1683 angdende skogarne och hvad dirvid
iakttagas bor, att bergskollegium, som #gde att hafva vérd och uppsikt
sfver kronans skogar, sirdeles didr bergverk och bruk vore belégna, borde
laga sd, att en ritt proportion och likhet iakttoges 1 skogsdelningarna
mellan bruken, samt att skogarna si mycket som mdjligt skonades och
besparades till bergslagernas stadigvarande tarf och tjinst. I enlighet hir-
med tilldelades bruken savil under slutet af 1600-talet som under 1700-
talet betydande skogsvidder. For att kronan skulle hafva nigon inkomst
af dessa skogar forordnades genom kungl. resolutionen den 14 mars 1689,
»angdende den afgift, hvilka de béra erligga som till deras bruks fortsiit-
tande betjina sig af kronans allménningars, att de, som anvinde skogen
till stingjirnssmide, masugnar och tackjirnsblasning, skulle for skogens
nyttjande erligga skogséren eller rekognitionsafgifter, beriknade efter det
antal stafrum ved, som & skogen arligen kunna huggas, dfvensom efter till-
verkningen vid bruket.
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I anledning af inkomna foérfrigningar forklarade sedermera Kungl.
Maj:t dels genom nadigt bref till bergskollegium den 7 november 1690,
dels genom resolutionen den 11 december 1696, att sivil koppar- och
silfverbruken i riket som ock alla jirngrufvor skulle vara befriade fran
att erligga rekognitionsafgift for dem anslagna skogar. Efter den afgift,
som sidlunda erlades for vissa skogar, kallades dessa rekognitionsskogar.
Denna beniimning anviindes sedermera #fven betriffande sddana bergver-
ken och bruken anslagna skogar, for hvilka ingen afgift erlades.

I kungl. bergskollegii cirkulirbref till bergmiistarne angfende grufve-
skogarnes taxerande till rekognitionsafgift den 29 mars 1824 gjordes emel-
lertid en bestimd skillnad mellan rekognitionsskogar och de kronoskogar,
som uppléatits till sirskilda jirngrufvor for deras behof utan nigon mera
bestimd besittningsritt eller nigra dérmed férknippade motsvarande skyl-
digheter; och forklarades dessa s. k. grufveskogar icke kunna hinforas
till rekognitionsskogar utan vara sidana kronoskogar, hvilkas disposition
p4 Rikets Stinders samtycke berodde. Denna atskillnad torde numera
vara den som vapligen iakttages.

I anledning af en utaf Rikets Stinder vid 1809 4rs Riksdag afliten
underdénig skrifvelse forordnades genom kungl. kungtrelse den 4 februari
1811, att de till bergverken och bruken upplatna rekognitionsskogarna
skulle indelas till hemman och skattliggas. Dirvid skulle noga tagas i
ofvervigande, huru mycket skog, som i hvarje fall erfordrades for »ver-
kets drift och smidets underhallande:. 84 mycket skog finge nimligen
bibehallas for brukets behof, under det att aterstoden skulle & offentlig
auktion forsiljas till skatte at den mestbjudande.

Vid indelandet till hemmantal och skattliggandet af under bruken
bibehéllna rekognitionsskogar skulle iakttagas, att bruksiigaren skulle till-
erkiinnas riittighet att uppa hvart och ett af de & rekognitionsskog for
brukets rikning anlagda torp eller odlingar, hvilka skulle anses sdsom
bruket oskiljaktigt tillhérande, fordela lotterna af skogen efter vanlig
metod, sd att torpen komme att utgbra bolstider och stommar for de
nya hemmanen.

Sedan skattliiggningen blifvit forrattad, skulle brukstigaren utgéra den
vid skattliggningen bestimda rintan, hvaremot rekognitionsafgiften skulle
upphtra. Dock tillerkiindes bruksigaren ritt att till skatte losa de under
bruket bibehéllna hemmanen emot erliggande af sex érs riintor, men skulle,
»dd dessa hemman voro inrittade af den foér bruken till deras uppritt-
hillande sdsom nodig ansedda mark och skog», i de skattebref, som af
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kammarkollegium déra utfirdades, intagas det forbehall, att hemmanen
alltid skulle blifva oskiljaktiga fran de bruk, hvarunder de lydde.

Fran tillimpningen af dessa foreskrifter undantogos dock sddana rekog-
nitionsskogar, »som under en mera bestdimd besittningsritt blifvit at vissa,
merendels #dlare verk uppldtna, siasom under bergsfrillse frihet eller andra
villkor, emot forbindelse af verkens drift och andra skyldigheters. Det
skulle niimligen bero pd medgifvande af innehafvaren af dylik skog, huru-
vida forfattningen skulle tillimpas pa dessa skogar.

Enligt 1811 é&rs kungorelse var ritten fér brukséigaren att anmila
sig till erhallande af skattekop inskriinkt till en tid af sex &r. Genom
kungl. brefvet den 29 januari 1824 limnades emellertid brukstigaren ritt
att utan afseende & tiden, d4 han dirom gjort anmilan, skattekdpa ifraga-
varande hemman, men skulle han fore den 29 januari 1825 hafva
anmiilt, huruvida han hellre #n att skatteképa skogen ville afstd fran
dess begagnande, hvilken riitt enligt rikets sténders beslut den 15 december
1823 och Kungl. Maj:ts ofvannimnda bref tillerkints brukséigaren. 1
den mén bruksiigarna icke begagnat sig af denna riitt, hafva direfter samt-
liga rekognitionsskogar pa ett undantag nir blifvit skattekopta.

Sésom ofvan nimnts skulle enligt kungl. kungorelsen den 4 februari
1811 vid skattefsrsdljningar af rekognitionshemman i skattekdpebrefven
intagas det forbehall att hemmanen skulle vara oskiljaktigt forenade med
bruken. Sedan det i ett flertal riittegéngar visat sig, att ett 6fvertriidande
af dessa foreskrifter af domstolarna ansetts icke kunna medféra, att hem-
manen #aterfollo till kronan, beslst 1898 ars Riksdag for sin del, att hvad
i fraga om - skattekop af s. k. rekognitionshemman stadgats dérom, att
hemmanen alltid skulle vara oskiljaktiga frin de bruk, hvarunder de
lydde, skulle upphora att gilla. Kungl. Maj:t godkiinde detta Riksdagens
beslut och wutfirdade den 22 december 1898 forfattning i dmnet, diri
tillika foreskrefs, att berorda forbehall icke vidare skulle intagas i de
skattekopebref, som dérefter utfirdades.

Redan tidigt synes det hafva intriffat, att nybyggare slagit sig ned
pa rekognitionsskogarna. Till skyddande af skogen fann sig Kungl. Maj:t
foranlaten att genom nadiga brefvet den 25 maj 1696, angdende torps
eller nybyggens afskaffande p& skogar och allmiénningar i bergslagen, fire-
skrifva, att »alla p4d allménningarna uti bergslagen och, dir bruk nir &ro
beligna, uppsatta och oskattlagda torp eller nybyggen genast skulle blifva
utrifna, med mindre icke de bruksiigare, som innehade ndgra sirdeles
allmanmngstrak‘cer emot arliga skogsorens betalande skulle vilja hafva sa-
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dana torp stiende och bibehallna till kolarestugor, och ville Kungl. Maj:t
hafva limnat bruksigarne fritt att disponera med torpens bibehallande eller
utrifvande, allt efter som de for sitt bruk och skogens besparing kunde
finna gagneligast.»

Dessa stringa bestimmelser synas icke direfter hafva mildrats. Af
kungl. brefvet den 7 mars 1777 framgér atminstone, att Kungl. Maj:t
gillat myndigheternas beslut, hvarigenom dessa afslagit en af tva afskedade
bruksarbetare under Elfkarles bruk gjord anstkning att f& sina 4boende
torp skattlagda. Sasom skil for afslaget dberopades, att torpen vore be-
ligna inom Elfkarles bruks rekognitionsskog och siledes under bruks-
dgarens disposition. P4 samma grund hade dérjimte sokandena forklarats
skyldiga att horsamma af brukets innehafvare gjord uppsiigning samt att
paftljande fardag aflytta ifran sina torp. Afven i denna del blef myndig-
heternas beslut faststilldt.

Emellertid stodo icke alla ligenhetsinnehafvare pé rekognitionsskogarna
1 sidant beroende af bruksigaren.

Uti ett af kammarkollegium enligt § 46 riksdagsordningen till jord-
bruksutskottet limnadt yttrande, hvaraf lagutskottet limnats tillfille att
taga del, rérande, bland annat, antalet af de & rekognitionsskogarna bosatta
&bor och deras rittigheter yttras hirom:

»Enligt vissa aldre forfattningar skulle de, hvilka a4 kronans skogar upptogo
och réjde ligenheter, &ga att innehafva dessa under stédndig besittningsritt, sa
linge innehafvarna fullgjorde foreskrifna skyldigheter. Dylika sa kallade stubbe-
och réjselrattshemman synas i bergslagen hafva betraktats sisom ett slags skatte-
hemman, hvara fastebref kunde erhallas. Genom kungl. resolutionen pa allmogens
besvir den 17 september 1723, § 77, forklarades emellertid, att de uti bergslagen
uppa stubbe- och rojselratt utfallna gamla lagmans- eller héradsfastebref icke
formadde tilligna abon skattemannaritt pa hemmanet, »som vil 4r krono, men
bergsmannen igenom kongl. férordningar arfvinge efter arfvinge far besitta, afven-
som ndgon skattebonde, si linge han och de bergsbruket vidmakthalla och till
kronan riktigt utgora hvad daraf utga bér».

I kungl. kungérelsen angéende anvindandet af de till bergverken och bruken
upplatna rekognitionsskogar den 4 februari 1811 férekommer stadgandet, att de
odlingsldgenheter, pa hvilka odlaren hade stubbe- eller rojselratt, skulle darvid
ovégerligen bibehéllas samt bekomma at sig anslagen under bolbyaritt den for
deras behof nodiga skogstillgAng. Med afseende hira innehaller nimnda kungs-
relse vidare den bestimmelsen, att, direst sidana lagenheter & ndgon rekognitions-
skog funnes, och deras omrade ej redan vore bestamdt, detsamma komme att,
innan undersékningen om brukets behof af skog foretoges, af landtmitaren med
kronofogde och nimnd i bruksigarens och odlarens nirvaro samt pa den senares
bekostnad foreslas och utstakas och sedan af Konungens befallningshafvande fast-
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stillas. Salunda utstakade stubbe- och rojselrittsligenheter torde sedermera i
allméinhet hafva af innehafvarna skattekopts.

I hvad man omférmilda stadganden i 1811 &rs kungorelse blifvit 1akttagna
och foljda vid regleringen af rekognitionsskogarna, kan e nu uppgifvas och larer
endast genom en ingiende undersokning af dithorande handlingar och kartor kunna
utrénas. Det dr ju mojligt att en dylik undersskning skulle kunna gifva till re-
sultat, att 4 de till hemman under bergverken och bruken indelade rekognitions-
skogarna finnas lagenheter, hvilka vid tiden for namnda reglering innehafts med
stubbe- och rojselritt men icke blifvit dérvid bibehéllna. Sedan nyssndmnda
skogar numera blifvit skattlagda och, pa ett undantag nar, forsalda till skatte,
lir emellertid fragan, huruvida stubbe- och rojselritt till dara befintliga ligenheter
skall anses forefinnas, vara af beskaffenhet att tillhéra domstols profning och af-
gorande i hvarje sarskildt fall, da péastaende dérom af vederborande véckes.

I en hos Kungl. Maj:t nyligen gjord ansokning hafva 44 personer, enligt upp-
gift rattsinnehafvare och afkomlingar af abor pa rekognitionsskogar inom Géfle-
borgs lan, anhallit om uppdrag f6r kammaradvokatfiskalsaimbetet att begéira res-
ning i 20 af Kungl. Maj:t genom domar den 8 juni 1897 afgjorda méal mellan ndmnde
advokatfiskalsimbete a kronans vignar, a ena, samt atskilliga brukségare, & andra
sidan, i syfte att kronans talan om atervinning af vissa rekognitionshemman,
hvilken talan genom berérda domar ogillats, matte dnyo varda profvad och so-
kandena dérigenom beredas méjlighet att blifva aterinsatta i besittningsratten
till sina af alder & kronans mark uppodlade, & bersrda hemman beldgna torp,
hvilka af bruksigarna beréfvats dem. Namnda framstéllning har for utlatande
remitterats till kungl. kollegium och &r fér nérvarande beroende pa advokatfiskals-
ambetets yttrande.

Enligt en &r 1894 upprattad, i kammaradvokatfiskalskontorets registratur
inbunden forteckning & skattekdpta rekognitionsskogshemman utgor antalet dy-
lika hemman omkring 300.»

Sasom motionirerna papekat, torde ligenhetsinnehafvarna pa rekognitions-
skogshemmanen, hvilka lira uppga till ett stort antal, i de flesta fall hafva en
siirdeles otrygg stillning. Pa sitt af de ofvan citerade forfattningarna framgar,
kunde den, som uppfort torp och verkstillt odlingar & en rekognitionsskog, icke
forskaffa sig nagon tryggad besittningsriitt till den silunda uppkomna ligen-
heten. Endast for den hiindelse, att vederbsrande innehade ligenhet med stubbe-
eller rojselriitt, dgde han ritt att dird kvarsitta, i annat fall var han be-
roende af bruksigaréns godtycke. Af sidan anledning kan det numera
intriiffa, att en innehafvare af ligenhet & rekognitionsskogshemman, #fven
om hans forfider under flera generationer efter hvarandra brukat samma
ligenhet under sidana omstindigheter att, for den hindelse ligenheten
icke legat & rekognitionsskog, en tryggad besittningsritt for dem skulle
hafva uppstatt, skall kunna se sig tvingad att aftriida ligenheten till
hemmansigarens fria disposition. Att ett dylikt forhéllande, siirskildt
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nir en ligenhet lang tid innehafts af medlemmar af samma slikt, skall
framstd sisom en obillighet ligger i 6ppen dag.

For att undanrgja de missforhillanden, som silunda i detta hiinseende
kunna foreligga, hafva motionirerna foreslagit, att torpen och ligenheterna
skulle fi i skiliga fall exproprieras mot ersiittning af hvad pa torpet eller
ligenheten beloper af den skattekopeskilling, som pa sin tid erlades for
hela hemmanet. Utskottet har emellertid icke, af den utredning motioni-
rerna forebragt, kommit till den uppfattning, att hir skulle foreligga ett
sidant fall, att expropriation bor tillitas, och finner dirfér motionen i
denna del icke kunna af utskottet tillstyrkas.

Betriffande motiontirens yrkande att, — pa samma sitt som genom
kungl. brefvet den 23 september 1747 &borna 4 de under bruk skatte-
kopta hemmanen tillforsikrats att fa sitta kvar pa hemmanen, si linge de
fullgjorde sina skyldigheter — &fven ifragavarande ligenhetsinnehafvare
bora tillerkinnas ritt att tills vidare sitta odrifna pa de af dem inne-
hafda ligenheterna, si finner utskottet detta yrkande sa till vida vara virdt
beaktande, att ett tryggande, dir si ske kan, af ifragavarande ligenhets-
innehafvares besittningsriitt synes utskottet bade ur ligenhetshafvarnes
egen och samhillets synpunkt vara synnerligen onskvirdt. Uppenbart i4r
dock, att om atgiirder md kunna vidtagas for att pa ett eller annat sitt
skydda ifrdgavarande ligenhetsinnehafvare i deras besittning, nimnda &t-
girder maste blifva i hog grad beroende af den riitt, hvarmed veder-
borande innehafva ligenheten 1 fraga, hvarjimte héinsyn synes bora tagas
dfven till den tidrymd och 6friga omstindigheter, hvarunder sadan ritt utsfvats.

Det synes dirfor vara angeliget att en noggrann utredning kommer
till stind, ej mindre angdende antalet och beskaffenheten af sadana torp
och ligenheter, som 1 motionen afses, samt de villkor, under hvilka de
innehafvas, #n iifven huru innehafvarne genom lagstiftningen m4 kunna,
alltefter forhillandena 1 olika fall, tryggas i besittningsritten till samma
ligenheter.

P4 grund af hvad utskottet silunda anfort, far utskottet hemstilla,

att Riksdagen matte besluta:

l:0) att hvad i forevarande motion under punkt
l:0) yrkats icke m# till ndgon Riksdagens atgiird for-
anleda; samt

2:0) att i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, att
Kungl. Maj:t ville foranstalta om utredning rérande
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antalet och beskaffenheten af de & rekognitionsskogs-
hemman befintliga ligenheter jimte de vilkor, & hvilka
dessa innehafvas, dfvensom i hvad man och pid hvad
gitt innehafvarne af dylika ligenheter ma kunna tryg-
gas 1 besittningsriitten till desamma, samt for Riks-
dagen framligga de forslag, hvartill denna utredning
mé kunna foranleda.

Stockholm den 17 maj 1912.

Pi lagutskottets vignar:

JOHAN WIDEN.

Reservationer:

Herr af Ekenstam, med hvilken herr von Baumgarten instimt, har
anfort:

»>Afven om i nigra enskilda fall kan uppvisas, att innehafvare af
ligenheter & rekognitionsskogshemman kunna i afseende pa sakforhéllan-
dena jimstillas med sidana & de under bruk skattekdpta hemman varande
aboar, hvilka enligt kungl. brefvet den 23 september 1747 tillforsikrats
att fi sitta kvar pi hemmanen, kan detta icke ofvertyga mig om riktig-
heten att till Kungl. Maj:t aflata en sidan skrifvelse, som utskottet nu
foreslagit. Denna skrifvelses inmebsrd maste, huru den #n #r affattad,
med hinsyn till den motion, som utgjort dess utgingspunkt, tolkas sasom
syftande att ytterst frigora alla ligenhetsinnehafvare & rekognitionsskogs-
hemmanen, och detta genom att frin nuvarande dgare expropriera ligen-
heterna och limna dem till innehafvarne.

Mojligen kunna — jag vill ej bestrida det — Ommande fall fore-
komma, dir det kan vara klokt, att staten triider hjilpande emellan. Men
den hjdlpen bor staten kunna limna utan att for dndamélet krinka en-
skild ritt. Ty hvarje forssk att i vdra lagbestimmelser inftra ett expro-
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priationsforfarande till formén for ett wieslutande enskildt intresse, bor
efter min mening pa det kraftigaste afvisas. Den minsta afvikelse fran
den grundsatsen kan bl odesdiger, kan bli en utgangspunkt for forslag
af ojimforligt stérre omfattning.

Jag hemstiller dérfor

att hvad 1 forevarande motion under punkt 2:0)
yrkats, ej heller matte till ndgon Riksdagens atgiird
foranleda.»

Herrar Lindhagen och Persson i Norrképing hafva anfort:

>Med é&beropande af motionens inneh&ll f4 vi hemstilla:
att Riksdagen med anledning af de bdda yrkandena

uti ifrdgavarande motion ville besluta en skrifvelse af
det innehéll, hvarom utskottet gjort hemstillan.»
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