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Nr 60.

Ankom till Riksdagens kansli den 14 maj 1912 kl. 2 e. m.

Utlatande i anledning af vdckt motion om meddelande af sdrskild
bestimmelse i fraga om inteckningshafvares formdnsydtt

till ranta.

Nirvarande: herrar Widén, Soderbergh, Starner, Bergendahl®), -
Alexanderson, Trana, von Baumgarten, Rogberg, grefve
Spens, Petersson i Lidingd villastad, Pettersson i Sodertélje,
Jansson i KEdsbidcken, Olsson i See, Forsberg, Pettersson i
Bjilbo och Persson i Norrkdping.

*) Ej ndrvarande vid utlitandets justering.

I en inom Férsta kammaren vickt, till lagutskottet hinvisad motion,
nr 46, har herr Karl Nilson anfort foljande:

>Enhvar, som nagot sysslat med konkursutredningar eller af ett eller
annat skil haft uppgorelse for gildbundna bon om hand, har helt visst
funnit hvilka stora oligenheter, som varit férenade med inteckningsinne-
bafvares vedertagna tolkning af handelsbalkens 17 kap. 9 §. Nimnda
lagrum medger ni#mligen innehafvare af inteckning formansritt #fven till
rinta, di didri stadgas: »Har nagon inteckning i gildenirs fasta egendom,;
dge nist efter de fordringar, hvarom i 6 § férmiles, fSrmansriitt 1 samma
egendom fran den dag inteckning vid riitten soktes; dock gille ej férméns-
ritt till réinta, som fore utmitning eller borjan af konkurs upplupen ér,
for lingre tid #n tre ar.»

Man skulle nu kunna tro, att denna bestimmelse tillimpades efter
ordalydelsen s, att rintan utginge med forméansritt, ¢ den mdn den wvore
ogulden; men sa lérer icke vara forhallandet. I stillet tar man konkurs-
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lagens § 117 mom. 2 jimte den i linereversalerna vanligen ftrekommande
bestimmelsen: »denna pant giller ocksd for alla ofriga lantagarens forbin-
delser till oss» sisom stod for den tolkningen, att om inteckningsinnehaf-
varen har ifven andra fordringar af gildeniren, tre ars returrinta kan &
inteckningen atga till tickande af dessa andra forbindelser, och detta fifven
om inteckningsrintan #r till hvarje ore forut betald.

Ett exempel till belysning. En person har en fastighet belanad for
100,000 kronor mot pant af inteckningar enbart eller i férening med namn-
borgen. Personen i fraga kommer af en eller annan anledning i konkurs.
Det befinnes d, att han till samma lingifvare har viixelférbindelser, egna
eller sisom borgen for andra, hvilka mdjligen samtidigt komma pa obe-
stand, for, 1at oss siga, 20,000 kronor. Rintan 4 inteckningslénet har
han sjilf eller hans borgesmin betalt, men likvisst bevakar nu intecknings-
innehafvaren ej allenast de 100,000 kronorna jimte de 20,000 for viixel-
skulden, utan ock, om riintesatsen #r 6 % och inteckningsreversen af #ldre
datum #n tre &r, 18,000 kronor i rinta 4 inteckningen och utfir ocksa,
sivida den kan ur fastigheten utgd, summan med forménsritt framfor alla
andra fordringsiigare.

Uppenbart &r ju, att hiri ligger dels en stor oriittvisa mot ofriga
oprioriterade fordringsigare (vixelfordran &r ju oprioriterad) dfvensom mot
prioriterade i simre stillning, hvilka kanske hirigenom bli utan utdelning
i konkursen, dels en himsko pa den berittigade kreditrorelsen och pa
byggnadsverksamheten, dd naturligtvis ingen, som har Sppen blick for for-
hallandet, vigar teckna underborgen & ett inteckningslan, dels ock en fara
for slapphet hos lingifvaren vis & vis sikerheten pa ofriga forbindelser.
Mer #n en har ocksi rakat illa ut pi grund af hir berdrda forhallanden.
Borgesmiinnen ha kanske onskat inlosa lanet for att dirigenom gora gilde-
nirens stdllning biittre eller littare reglerbar, men motts af det beskedet,
att linet icke far inlosas med mindre alla andra papper och borgensfor-
bindelser ocksa infrias.

Lika uppenbart torde ocksé vara, att lagstiftaren aldrig forutsett en
sadan tolkning af lagrummet i friga och att dirfor ndgon atgird behofver
vidtagas till undanrsjande af missfsrhillandet.

Riittaste sittet hirfor tilltror jag mig dock icke kunna anvisa. Flera
vigar torde finnas. Si skulle mahinda kunna foreskrifvas, att rintan ail-
tid skall afskrifvas 4 inteckningsreversen, eller ett fortydligande moment
inforas i handelsbalken eller konkurslagen med foreskrift, att endast upp-
lupen ogulden rinta utgdr med forménsritt.
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Jag ftilliter mig ddrfér vordsammast foresld, att Riksdagen ville i skrif-
velse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t tdcktes lata utreda hvil-
ken 4tgird, som bor vidtagas, for att innehafvare af inteckning i fast
egendom e ma vara berittigad till annan rdnta 4n den, som faktiskt ir
ogulden & det mot inteckning limnade linet; och att, om si befinnes nsdigt,
med forslag ddrom till Riksdagen inkommas.

Enligt 17 kap. 9 § 1 mom. handelsbalken och 117 § 2 mom. kon-
kurslagen har innehafvare af inteckning férmansrdtt till rinta, som upp-
lupit under de tre sista aren fore utmitning eller borjan af konkurs.
Visserligen torde det vara skiiligen ovanligt, att en inteckningshafvare liter
rintan std inne si ling tid som tre &r utan att vidtaga atgirder for dess
utbekommande, men det oaktadt forekommer det, sisom motiondren pa-
pekat, synnerligen ofta, att rintan uttages med fSrmansritt ur fastigheten
for hela nimnda tid. Som bekant &r det nédmligen allmiint brukligt, sir-
skildt vid belining i banker och andra penninginstitut, att den, som be-
viljar 1an mot inteckningssikerhet, af lantagaren mottager tva sirskilda
bandlingar, niimligen en vanlig revers (omslagsrevers) och sasom siikerhet for
denna en inteckning (hypoteksrevers). Detta bruk har ill foljd, att nir
rintan betalas, denna i allminhet icke afskrifves & inteckningshandlingen,
utan endast 4 omslagsreversen. Nir inteckningshandlingen silunda icke inne-
hiller ndgon anteckning om riintelikvider, kan foljaktligen, sedan inteck-
ningen kommit i ny innehafvares hand, rinta pi grund af densamma ut-
tagas for tre ar, oaktadt rinta & det lin, hvarfor inteckningen tillfsrene legat
sasom sikerhet, faktiskt dr betald for stérre eller mindre del af nimnda tid.

Af storre praktisk betydelse #r det forhillande, att vid belaning i
bank banken pligar betinga sig, att inteckningen skall utgéra sikerhet
Jamvil for ofriga forbindelser till banken, for hvilka lantagaren di hiiftar
eller kan komma att hifta. Banken &r i kraft af en dylik generell pant-
forskrifning lagligen oforhindrad att ur panten uttaga riinta for hela den
ofvan angifna tiden af tre &r, for si vidt detta dr behofligt for tickande af
bankens samtliga tillgodohafvanden hos lantagaren. Senare inteckningshafvare
och oprioriterade borgenirer miste saledes, dfven om de gjort sig forvis-
sade om att fastighetsiigaren ritteligen fullgjort sina riintelikvider for det
lén, hvarfor inteckningen n#rmast ligger som sikerhet, alltid rikna med
méjligheten, att den vid exekutiv forsiljning af fastigheten inflytande képe-
skillingen indock tages i ansprak for gildande af riinta under tre &r fire
utmitning eller borjan af konkurs. Om inteckningen, sasom mahiinda oftast
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ar fallet, lper med 6 9 riinta, hafva senare inteckningshafvare alltsi att
rikna med icke mindre dn 18 9 rinta 4 foregiende inteckningar.

For att undanrdja de oligenheter, som dessa forhallanden medfora,
har nu motioniren hemstillt om vidtagande af dtgirder 1 syfte att inteck-
ningshafvare ej skulle fa uttaga »annan réinta #n den, som faktiskt &r
ogulden 4 det mot inteckning ldmnade lanet>. Da emellertid de flesta in-
teckningar #ro af l6pande egenskap, och di det dr af synmerlig vikt, att
en inteckningshafvare icke #r utsatt for andra invindningar &n sadana
som grundas & forhallanden, hvarom sjilfva inteckningshandlingen gifver
upplysning, skulle genomforandet af en dylik rittsregel kunna medfora vidor
for rittssikerheten. Ocksd har motiondren 1 kinslan hiraf ifragasatt, att
i lag borde foreskrifvas, att rintebetalning alltid skall afskrifvas 4 sjilfva
inteckningsreversen. Det #r emellertid svart att inse, huru en dylik fore-
skrift, som afser att infora en anordning, stridande mot det nu bruk-
liga tillvigagingssittet vid belaning af inteckningar, skulle kunna goras
effektiv.

Att ater rdda bot pia de oldgenheter, som #ro en foljd af bankernas
praxis att i omslagsreversen betinga sig att inteckningen skall utgora siker-
het for bankens samtliga fordringar hos lantagaren, torde svarligen vara
mojligt, sivida man icke vill gi #nda dirhin att helt forbjuda sidana
generella pantforskrifningar. Dessa #iro emellertid allmint brukliga, Jamval
da sikerheten utgores af aktier eller andra vidrdepapper. Fragan visar sig
alltsd vara af en rickvidd, som stricker sig vida Ofver mtecknmgslagstlft-
ningens omrade, och torde svarligen kunna upptagas till behandling annat
#n 1 sammanhang med en revision af gillande bestimmelser rérande for-
strickning och dirfor limnad sikerhet i form af pant eller borgen.

I viss min hafva emellertid de af motioniiren péapekade oligenheterna
kunnat afhjdlpas genom en lagiindring, som Riksdagen for sin del redan
antagit 1 enlighet med utskottets hemstiillan i utldtande nr 51 i anledning
af Kungl. Maj:ts proposition nr 22 vid innevarande riksdag. Enligt 18 §
af det diri ingdende lagforslaget om #ndringar i inteckningsférordningen
skall nimligen rinta & inteckningen icke utgd ur fastigheten for lingre
tid #n tvd ar fore utmitning eller konkurs. Hirigenom vinnes alltid
den fordel, att, under ofvangjorda forutsittning att rintan dr 6 %, hogst
12 ¢ i stallet for 18 9 rinta kan ur fastigheten uttagas.

Nagon ytterligare dtgiird i motionens syfte tilltror sig utskottet icke
att for nirvarande kunna anvisa.
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Pa grund af hvad silunda anforts fir utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke ma till nigon Riks-
dagens atgiird féranleda.

Stockholm den 14 maj 1912.

P4 lagutskottets vignar:

JOHAN WIDEN.

Reservationer

af herrar Widén, Stirner, Pettersson i Stodertilje, Jansson 1 Kdsbicken,
Olsson 1 See och Persson i Norrkoping.




