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Nr 42.

Ankom till Riksdagens kansli den 23 april 1912 kl. 12 m.

Utldtande i anledning af wvickt motion @ fraga om afdraget for
konkurskostnad vid fordelning af kipeskillingen for exeku-
tivt  forsald fastighet, hvarwur egnahemslin skall gdildas.

Nédrvarande: herrar Widén, Hakanson, Soderbergh, Stiirner, Bergendahl, Trana,
Gezelius, Rogberg, Hult, Pettersson i Sédertilje, Olsson i Broberg, Olsson i
See, Pettersson i Bjdlbo, Igel, Persson i Norrképing och Cederborg.

I en inom Andra kammaren viickt, till lagutskottet hinvisad mo-
tion, nr 169, har herr P. O. Lundell anfort foljande:

»I atskilliga afseenden hafva klagomal forsports ofver de stora kost-
nader, som uppstd vid konkursutredningar, och detta dfven i bo med
ganska ringa bade tillgangar och skulder.

P4 sista tiden har angifna omstindighet #fven visat sin menliga
inverkan i friga om egnahemsldnersrelsen. Vid konkurs hos egnahemslan-
tagare intriffar oftast, synnerligen d4 det giller bostadslan, att néra
nog hela den konkursboet tillkommande egendomen bestir i den for
egnahemslinet intecknade bostaden med tomt och att lssegendomen ir
sd ringa, att den maéste for gildeniirens oundgingliga behof till denne
ofverlimnas.

I 126 § af giillande konkurslag finnes stadgande om, att déd boets
tillgdngar ej forsld till boets utredning skall vidare behandling af konkurs-
boet ej dga rum, men detta gor sig ej gillande d4 en egnahemsligenhet
finnes i boet, ur hvilken alla omkostnader tagas, oaktadt ligenhetens for-
valtning och forsdljning blott fororsakat en ringa brikdel af de omkost-
nader, som af konkursforvaltningen uttagas ur kopeskillingen for densamma.

Det kan dirigenom, sisom ock erfarenheten gifvit vid handen, ofta
intriffa, att egnahemsldnet, ehuru det har forsta formansritten i fastig-
heten, icke kan ur kopeskillingen utgd, sedan de stora konkursomkost-
naderna ur densamma forst uttagits. Foljden af detta #r att lanefor-
medlarne fi& 4 linen lida betydande forluster. Salunda, for att framdraga
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ett exempel, har Kalmar lins stdra hushillningssillskap bland andra
lan formedlat ett bostadslin & 2,800 kronor, lantagaren rikade i kon-
kurs, ligenheten betingade vid forsdljningen nigot mera dn 3,000 kronor
och egnahemslanet skulle kunnat ur kopeskillingen uttagas, men d4
konkursférvaltningen ur koépeskillingen forst uttog mer &n 700 kronor
af konkursomkostnaderna, blef fsljden, att lanefsrmedlaren, som till staten
dr for lanet ansvarig, fick, utom for sina egna omkostnader for lanets
bevakning, géra en forlust & cirka 25 9/ af lanet, da #fven réintefor-
luster medriknas. Vid exekutiv forsdljning 4 en dylik fastighet skulle
omkostnaden blifvit omkring 2 ¢, af forsdljningssumman och under alla
omstindigheter icke uppgétt till 100 kronor i stillet for nu mer éin 700 kronor.

Foljden af denna erfarenhet blir, att laneformedlaren icke finner sig
kunna bevilja lan till hégre belopp #n hilften af det beriknade vérdet
4 egnahemsligenheten 1 stillet fér 8/, af samma virde.

Eitt sadant tillvigagéende dr till stort men for dem som soka egna-
hemslan, dd det for dessa i de flesta fall #r af allra stdrsta betydelse,
att fa 3/, 1 1an af kostnaden for egnahemsliigenheten, och 1 ganska méanga
fall blir det for egnahemslanesskanden omojligt att bereda sig ett eget
hem, d& han ej kan fi mera #n halfva kostnaden for detsamma som
egnahemsldn.

For att afhjilpa eller atminstone betydligt minska dessa svarigheter
vill jag hirmed foresia, att Riksdagen matte besluta ett siadant stadgandes
inforande 1 126 § af giéillande konkurslag eller pa annat ldmpligt stille
1 densamma, att & kopeskilling for fastighet, hvari egnahemslan skall géldas,
sdsom konkurskostnad vid kopeskillingens fordelning icke far afdragas
stérre del af konkursomkostnaderna #n som betingas fér provision och
ofriga omkostnader for fastighetens exekutiva forsiljning.

Ordalydelsen och sittet for lagéindringens formulering, foreslir jag,
att lagutskottet matte verkstilla.

Skulle detta ater icke befinnas limpligt, foreslér jag eventuellt, att
Riksdagen matte i skrifvelse till Kungl. Maj:t anhalla, det Kungl. Maj:t
matte uppgora och for Riksdagen till antagande framligga forslag till
lagbestimmelse 1 angifna syfte.»

Nu gillande bestimmelser om arfvode 4t konkursfsrvaltning finnas
upptagna i 67 § af 1862 ars konkurslag. For det fall, som i férevarande
motion afses, eller att konkursboets tillgingar bestd ifast egendom, hvil-
ken #r intecknad, stadgas silunda i 3 mom. af nimnda lagrum:
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»Arfvode, som belsper for egendom, hvilken #r intecknad eller diiri
sirskild forménsritt eljest #ger rum, skall, likasom kostnaden for den
egendoms vird och forséljning, af egendomens afgild och kopeskilling utga. »

Att konkurslagens bestimmelser rérande kostnaden for forvaltnin-
gen sdvil 1 ofvan anférda del som i allménhet #ro synnerligen otillfreds-
stillande torde vara allmint erkindt. Sirskildt hafva emellertid de hir-
utinnan ridande missforhallanden gjort sig kinnbara i friga om formans-
berittigade fordringar. Erfarenheten har nimligen visat, att pa inteck-
ningshafvares bekostnad ur képeskillingen for fast egendom ofta, uttagas
konkursarfvoden, som icke sti i rimligt forhallande till det besvir for-
valtningen medfort.

Dessa missforhallanden hafva emellertid redan Adragit sig lagstifta-
rens uppmérksamhet. Sedan nimligen Riksdagen i skrifvelse den 8 maj
1906 anhallit om revision af konkurslagstiftningen, hafva saviil lagbered-
ningen i sina den 31 december 1907 afgifna forslag till reformer pa
utsdkningsviisendets omride som den med anledning af Riksdagens be-
rorda skrifvelse tillsatta kommitté i sitt den 14 november 1911 dag-
tecknade forslag till ny konkurslag intagit forveskrifter af innehall, att
utaf fast egendoms afkastning och képeskilling hogre arfvode icke finge
utgé framfor inteckningshafvares eller andra prioriterade borgenirers
fordringar, 4&n som motsvarade besviiret med egendomens vird och skétsel.

Lagberedningen féreslog salunda i detta hinseende ett stadgande
af foljande lydelse:

»Finnes i boet egendom, som #r intecknad eller diri sirskild for-
ménsritt eljest dger rum, méd ej till forfing foér dem, som hafva inteck-
ning eller eljest #ga férmansritt i egendomen, utgd hogre arfvode in
som skiiligen motsvarar besviret med egendomens vard och skotsel.»

Af liknande innehall #r konkurslagstiftningskommitténs forslag i
denna fraga.

Dirjamte innefattar det af sistnimnda kommitté uppgjorda forslaget
till konkurslag atskilliga bestimmelser i syfte att bringa konkurskostna-
derna 1 ett mera naturligt férhillande till konkursboets tillgangar én nu
ofta #r fallet och att dfven i ofrigt genomféra en, sasom erfarenheten
visat, synnerligen onskvird reglering af dessa kostnader.

Med lagbestimmelser af det innehall, som af lagberedningen och
konkurslagstiftningskommittén sélunda foreslagits, skulle uppenbarligen
de ofvan anmirkta missforhdllandena jimvil betriiffande de i forevarande
motion berdrda fordringar for egnahemslin i visentlig man undanrojas.
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Enligt utskottets formenande kan ock ett stadgande af den art motio-
niren foreslagit endast ifrigakomma i samband med en dylik, formans-
berittigade fordringar i fast egendom i allm#nhet omfattande lagstiftning.
En bestimmelse, hvarigenom i forevarande hiinseende inteckningar for
egnahemslin skulle beredas en sdrskild mera gynnsam stiillning torde
i flera afseenden vara forkastlig. Afven om niimligen i sirskilda fall
omstindigheterna vid tillkomsten af dylika lin skulle kunna tinkas be-
rittiga till en sidan sirstillning, torde detta dock icke kunna sigas vara
allmén regel. Atskﬂhga andra ansprak pa betalning ur fast egendom
lira dfven kunna finnas, hvilka maste anses pakalla samma riitsskydd,
som af motionéren ifrégasatts betriffande fordringar som #ro grundade pa
egnahemsldn. En anordning i enlighet med motionirens hemstillan skulle
diérfor enligt utskottets uppfattning vid tillimpningen i méinga fall leda
till obilliga resultat. Dessutom torde det svarligen lata sig gora, att i
siddana fall, da flera fordringar finnas med betalningsritt ur fastigheten
framfor egnahemslanet, vinna ett tillfredsstiillande resultat.

Under inga omstdndigheter anser sig utskottet silunda kunna till-
styrka en lagbestimmelse af det innehall, motioniren foreslagit.

Betriffande fragan om behofvet af dndrade foreskrifter i friga om
konkurskostnaderna 1 allminhet i férevarande hinseende, vill utskottet
erinra, att lagberedningens ofvanintagna forslag till stadgande i dmnet
ingdr 1 det forslag till lag om #ndring i vissa bestimmelser i konkurs-
lagen, som med Kungl. Maj:its proposition nr 22 till innevarande ars
Riksdag jimte andra lagforslag forelagts Riksdagen till antagande, och
att salunda nimnda friga vid behandlingen af Kungl. Maj:ts berérda
proposition kommer att blifva féremal for bedomande.

Pa grund af hvad sdlunda anférts, far utskottet hemstilla,

att férevarande motion icke ma till nagon Riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 23 april 1912.
P4 lagutskottets vignar:

JOHAN WIDEN.




