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Nr 39.

Ankom fill Riksdagens kansli den 16 april 1912 k1. 11 f. m.

Utlatande, © anlednwing af wvickt motion om wtarbetande af
Jorslag till lag © syfte att jord, som forvirfeats enligt
bestadmmelserna ¢ 76 § af lagen den 20 juni 1879
om dikning och annan afledning af vatten, md goras
gravationsfre.

Narvarande: herrar Widén, Hakanson, Soderbergh, Stirner, Bergendahl,
Alexanderson, Trana, Gezelius, Rogberg, Pettersson i Soder-
tilje, Olsson i Broberg, Olsson i See, Pettersson 1 Bjilbo,
ITgel, Persson i Norrképing och Cederborg.

Uti en inom Forsta kammaren vickt motion, nr 45, hvilken Motionen.
blifvit hénvisad till lagutskottet, har herr August Bellinder hemstllt,
att Riksdagen ville hos Kungl. Maj:t begiira utarbetande af forslag
till lag i syfte, att jord, som forvirfvats enligt bestimmelserna i
76 § af lagen om dikning och annan afledning af vatten den 20
juni 1879, m& goras gravationsfri.

Till stod harfor har motiondren anfort foljande:

»Enligt 76 § i gillande dikningslag fger jordigare ritt att fri-
taga sig frén delaktighet i kostnader for vattenafledningsforetag
genom att till de ofriga deligarna i foretaget afstd jord, som i virde
motsvarar den jordforbattring, han vunnit genom foretaget.

Tydligt &r, att dndamélet med nimnda bestimmelse vinnes
endast, om den jord, som tillfaller 6friga deligare i foretaget, blir
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fri frin inteckningar, som besvara den fastighet, hvarifrin jorden
utbrutits. Lagens mening torde &afven ha varit denna, da utbryt-
ningen 1 sjilfva verket dr ett slags dgoutbyte och icke ndgon af-
sondring af den beskaffenhet, som afses i lagen om jordafsondring.

Kommer den utbrutna jorden icke att vara gravationsfri, kunna
de, som erhilla densamma, alldeles g miste om hvarje ersdttning,
i de fall nimligen, att jorden &r till sitt fulla virde intecknad.
Négon oratt gentemot inteckningshafvare kan det icke vara tal om
genom att anse jorden gravationsfri, alldenstund de fastigheter,
hvarifrin utbrytningen skett, blifvit forbattrade genom foretaget
och forbittringens varde just motsvarar vardet af den utbrutna
marken.

Emellertid har det visat sig, att dylik jord icke ansetts vara
gravationsfri. Sedan densamma blifvit lagfaren, har den i lagfarts-
protokoll och lagfartshok antecknats som en sirskild fastighet med
Atkomsten ledande till det hemman, hvarifrdn utbrytning skett. I
foljd haraf har domaren ansett sig bora i gravationsbeviset ofver
den utbrutna marken upptaga alla inteckningar, som tagits i stam-
hemmanet fore utbrytningen. Likaledes har det visat sig vid exe-
kutiv auktion 4 den uthrutna marken, att innehafvare af dylika
inteckningar bevakat desamma och sokt samt fitt sig af auktions-
forrattaren tillerkdnd utdelning ur kopeskillingen. P& anforda skil
torde det genom positiv laghestimmelse bora fastslds, att mark, som
enligt 76 § dikningslagen skall afstds, tillfaller 6friga deldgare grava-
tionsfri. Detta kan tdnkas ske under den formen, att den, som
forviarfvat dylik mark, m& kunna infor héiradsritten styrka, att den
tillfallit honom enligt 76 § dikningslagen, samt f& detta forhallande
antecknadt i lagfartsprotokoll och lagfartsbok. Sedan sidan anteck-
ning skett, skulle jorden anses fri fran inteckningar, som férut be-
sviarat densamma. Anteckningarna i lagfartsprotokollet och lagfarts-
boken torde vara nodvindiga for att domaren skall ha erforderlig
ledning vid gravationsbevisets upprittande.»

Det sporsmél, som i forevarande motion berdres, har varit
foremal for ofvervigande sivial tidigare inom Riksdagen som af de
senaste vattenratts- och dikningslagskommittéerna. 1 sitt den 17
december 1910 afgifna gemensamma betdnkande med forslag till
vattenlag m. m., hafva kommittéerna i forslaget till vattenlag under
5 kap. 56 § i anslutning till foreslagna bestdmmelser om utbrytning
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af mark i foljd af jordagares afsiigelse af batnad af torrliggnings-
toretag, hemstillt om ett stadgande af foljande lydelse:

»Mark, som i den ordning ofvan sigs varder utbruten, vare
fri frén ansvar for inteckningar och andra gravationer i den fastig-
het, hvarifran utbrytningen &gt rum.»

Betriiffande grunderna till detta stadgande anféres i motiven
foljande:

»Huruvida den mark, som i f6éljd af batnadsafsigelse varder
utbruten, svarar for inteckningar i den fastighet, hvarvifran utbryt-
ningen #gt rum, har varit féremél for delade meningar. S& omfor-
méldes i en vid 1894 é&rs riksdag inom Andra kammaren vickt
motion, hurusom i gravationsbevis angdende dylika utbrutna ligen-
heter stundom stamhemmanets inteckningar upptoges sdsom besvi-
rande jdmval lagenheten. Af detta och andra skidl hemstilldes i
motionen om skrifvelse till Kungl. Maj:t med anhéllan om utarbe-
tande af lagbestimmelser i den riktning, att jord af ifragavarande
beskaffenhet kunde frigéras fran inteckning for fordran, vidladande
stamhemmanet, utan hinder déraf att inteckningshandling ej fore-
teddes i hufvudskrift.

I sitt utlatande o6fver berdrda motion anférde lagutskottet bland
annat: utbrytningen af den jord, som motsvarade den genom ett
vattenafledningsforetag for viss fastighet vunna forbattringen, kunde
betraktas sisom ett sdrskildt slag af &goutbyte i det afseende,
hvarom hir vore friga, fullt likartadt med ofriga slag ddraf. P4
samma satt som vid dgoutbyte enligt gillande skiftesstadga ett hem-
mans agovidd kunde komma att minskas dérigenom, att detsamma
genom #goutbytet tillades en mindre areal, hvilken i godhet och
viarde motsvarade den storre areal, som darvid franginge hemmanet,
och sdledes hemmanet oaktadt denna fordndring i areal i sin helhet
forblefve till virdet oforandradt, erholle vid ett vattenaflednings-
foretag den wur samfilligheten uttridande i utbyte mot den jord,
han aftridde, jordférbatiringen & sin behdllna jord i virde motsva-
rande det, som den aftridda jorden Hgde fore vattenafledningsfore-
taget, och virdet & hans hemman i dess helhet underginge icke
nagon forindring genom hans underlatenhet att i foretaget deltaga
och den diraf foérorsakade utbrytningen af jord, som motsvarade
jordforbittringens belopp. Lika litet som vid det forra slaget af
agoutbyte inteckningshafvarne i det hemman, som finge sina dgor
till arealen minskade, kunde ségas lida ndégon krinkning i sin ritt
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eller péstd sig hafva bibehallit inteckningssikerhet i den storre
areal, som frangétt den intecknade fastigheten, lika litet kunde in-
teckningshafvarne i det hemman, hvars #gare ej deltoge i ett sjo-
sankningsforetag, anses lida ndgon rattsforlust darigenom, att frén
detta hemman af den forbittrade jorden utbrutits den jordareal,
som motsvarade forbattringen genom vattenafledningsforetaget, eller
hafva nigon inteckningsriatt i den sérskilda ligenhet af den yppersta
frilsenatur, som af den utbrutna jorden bildats och som icke vidare
hade ndgot sammanhang med det hemman, hvarifrin det utbrutits.
Inteckningarna i det hemman, hvars dgare ej deltoge i vattenafled-
ningsforetaget, vore faststillda i hemimanet, och detta underginge
fran synpunkten af inteckningshafvarnes ratt icke nigon féréndring
genom utbrytningen af den nybildade ligenheten, endr hemmanet
sidant oaktadt fortfarande hade samma virde som fore vatten-
afledningsforetaget. P& mu anférda grunder holle utskottet fore, att
enligt gillande lag ligenheter, hvilka till £6ljd ddraf att stamhem-
manets #dgare vigrat ingd i vattenafledningsforetag utbrutits frin
stamhemmanet, vore fria frin de inteckningar, som besvirade detta.
D4 utskottet sidledes ansige den ifrdgasatta lagéindringen icke vara
behoflig, hemstdlldes, att motionen icke métte till ndgon Riks-
dagens &tgird foranleda.

Denna hemstillan bifolls af Riksdagen. Frén den debatt, som
foregick kamrarnes beslut hirom, ar emellertid att anteckna, huru-
som flera darvid upptradande landtdomare forklarade sig anse fra-
gan om de utbrutna ldgenheternas stallning till stamhemmanets in-
teckningar vara s& tvifvelsam, att enligt deras foérmenande en do-
mare ej kunde underlita att i gravationsbevis angdende en dylik
lagenhet upptaga sagda inteckningar.

Till forekommande af ovisshet for framtiden hafva kommitté-
erna, som till fullo dela den i ofvanberorda utskottsutldtande sdsom
riktig angifna tolkningen af gallande lag, ansett ett uttryckligt stad-
gande i forevarande hidnseende bora i nya lagen intagas.»

Riktigheten af den uppfattning om inneborden af nu gillande
lag i forevarande #mne, som silunda uttalats af 1894 &rs lagut-
skott samt af vattenritts- och dikningslagskommittéerna, synes ut-
skottet icke kunna betviflas. Afven om, sisom motionidren upp-
gifvit, denna uppfattning nagon ging i rittspraxis icke vunnit er-
kdnnande, torde dock efter det kommittéernas férslag framlagts
ndgon ytterligare utredning i frigan icke erfordras.
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Vid sadant forhallande och da, sisom forut némnts, 1 kom-
mittéernas forslag jamvil upptagits just sidana bestimmelser, hvilkas
utarbetande motionirens framstillning afser, synes ndgon &tgird
fran Riksdagens sida for nirvarande icke behoflig.

Utskottet hemstaller alltsa,

att forevarande motion icke mé till ndgon
Riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 15 april 1912.

P4 lagutskottets vagnar:

JOHAN WIDEN.
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